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SCIENZA E METODO NELLE DISCIPLINE ECONOMICHE 1

Sommario

Il saggio discute del rapporto tra il metodo sciéob nelle discipline sociali, in particolare in
economia, e il metodo delle scienze della natdreerha e affrontato dapprima da una prospettiva
di storia del pensiero: si rintraccia l'origine del dizione “scienze sociali” e si analizzano alcuni
passaggi del processo di fondazione dell’econonienes disciplina autonoma. Di seguito Si
discutono alcune questioni metodologiche connelsetesi del neopositivismo - con particolare
riferimento a Wittgenstein e al Circolo di Vienna se ne individuano i legami con i problemi del
metodo in economia. Si discute infine del valorergdico dei modelli di equilibrio walrasiano. Lo
scopo, in sostanza, € quello di evidenziare il oes® lega alcuni passaggi essenziali del processo
di formazione dell’economia neoclassica al piu gatee contesto del dibattito sul metodo
scientifico, individuando forzature e limiti nelpalicazione all’economia del metodo delle scienze
della natura.

La crisi che nel 2008 ha investito le economie @ectali ha riacceso un dibattito che sembrava
ormai sopito. Il predominio delle teorie di derii@ze neoclassica per le quali, in sostanza, i niierca
sono efficienti e godono di proprieta auto regektisembra scalfito, mentre recuperano credito
schemi teorici per i quali, al contrario, le palite pubbliche sono necessarie per regolamentare
mercati strutturalmente instabili.

L'impostazione teorica prevalente negli ultimi deni ha le sue radici nella “svolta
marginalista”’, comunemente indicata nel 1871-74espa impostazione, dopo aver perso terreno a
seqguito della crisi del '29 e dell'affermarsi detleorie keynesiane, dagli anni Ottanta del secolo
scorso e diventata la nuova ortodossia, ma ogdrodie alla radicalita della crisi, sembra scossa

nelle sue fondamerfta

11| percorso di ricerca qui proposto si ricollegmriumerosi passaggi a lavori e discussioni svdltatarno di un
gruppo di ricerca a carattere interdisciplinarexgRazio per questo, in particolare, Carlo Cafiddaycello Montibeller

e Anna Pettini. Ringrazio anche un anonimo refelieguesta rivista per le correzioni suggerite. Qaajui sostenuto
rimane di mia esclusiva responsabilita.

2 Desta peraltro sconcerto rileggere affermaziomjudilche anno fa di studiosi di primissimo pianer, fe quali le crisi
sarebbero ricordi di un lontano passato, disponendwi la moderna macroeconomia degli strumentiideatti ad
evitarle. Lo ricorda nelle prime pagine del suowoé P. R. Krugmarl] ritorno dell’economia della depressione e la
crisi del 2008 Garzanti, Milano 2009.



Il presente lavoro propone una prospettiva di cagrer la quale, a monte del prevalere di
una particolare impostazione teorica, nello spexifjuella neoclassica, vi € un nodo metodologico
raramente discusso a fondo in conseguenza del calalai aspetti decisivi per lo studio
dell’economia - come i rischi di sistema, la fornoge delle aspettative, le determinanti effettive
della distribuzione del reddito, gli aspetti legalta storia, alla politica e alle relazioni intammonali
- andrebbero ove possibile ricondotti ad una fomaematica oppure, in quanto non appartenenti
alla sfera del misurabile e del ripetibile, relégatsecondo piano. Come vedremo nel corso del
lavoro questo presupposto metodologico deriva dadisposizione agli studi di economia di un
modello di scienza ripreso dalle scienze dellanaatdsso, necessariamente, conduce ad una perdita
di attenzione verso il nesso che lega la sfera oma alla politica, alla storia, alla cultura e
all’evoluzione del sistema sociale di cui 'econamiparte integrante.

Quest’errore metodologico, insito purtroppo netleniazione di molti studiosi di economia,
ha sempre reso difficile, se non impossibile, des@idi una teoria, di un modello, o di un insieme
di ipotesi, in rapporto ai dati di fatto del mondeale, cosicché gran parte del dibattito teorico €
rimasta incentrata su tematiche legate alle prgpf@mali delle teorie, o alla loro coerenza lagic
piu che sulla loro attinenza alla realta. La fadsifione della teoria neoclassica € quindi giunta
assieme all'avvento di una crisi che segna un eepooprio passaggio storico e che porta con sé
costi sociali elevatissimi, soprattutto per i cagno abbienti.

La necessita del recupero di una concezione deti@mia piu legata alla storia e alla
societa e meno alla formalizzazione matematicaeviemmunque da tempo riconosciuta. A mio
avviso una discussione su questo punto non puo lpeitarsi ad affermare la necessita di una
liberalizzazione del metodo o di una modifica dgjlilibrio tra gli aspetti analitici e gli aspetti
storico-sociali della disciplina. In assenza divaglio piu approfondito della loro effettiva validj
i criteri metodologici su cui si fonda la discigdimon possono cioé essere soltanto bilanciati da un
maggiore attenzione verso problematiche a caradtereco e sociale. Essi, infatti, si sono costitui
come linguaggio all'interno del quale vengono dssaiquestioni di fondo relative all’efficienza e
alla tendenza all'equilibrio del sistema di mercatta anche tematiche particolari, come quelle
legate ai rischi finanziari, alloccupazione, adjielibrio del consumatore, all’'economia
dellambiente, linguaggio al di fuori del quale, snstanza, a detta di molti nulla di propriamente

scientifico puo essere detto.



Entrando piu nello specifico, centrale a mio av\dda valutazione del valore scientifico dei
modelli di equilibrio walrasiano. Questi modellgrma loro funzione storica e per le interpretazion
che ne sono state date con l'assiomatica dell'doigl degli anni Cinquanta, costituiscono
indubbiamente l'elemento caratterizzante I'economéclassica contemporanea e il principale
sostegno alla tesi della “mano invisibile”. Comealramo, nel definire il proprio programma di
ricerca Walras fa riferimento alla necessita driiaare di creare la storia per costruire la s@enz
sociale»: gli studi di economia, per essere sciesgaondo l'impostazione walrasiana devono
quindi eliminare quelle problematiche che, apputegano I'economia alla storia e all’evoluzione
sociale. Dunque, ancora, la questione del metodop&hsiamo veramente che una volta eliminata

la storia dall’economia si sia compiuto un passsoda scienza?

L'origine del concetto di “scienza sociale” e le $enze economiche.

La nascita dell'idea per la quale, riguardo allecende umane, puo essere definito un insieme di
fenomeni analizzabili in modo analogo a quanto eweinell’ambito delle scienze della natura,
relativamente recente. Questidea nasce come coeseg, 0 comunque Si trova associata, al
movimento illuminista e trova precisa espressiogléarcomparsa del termine “scienze sociali” alla
fine del Settecento.

Riguardo all’economia possiamo proporre una prinigessione su questo passaggio
mettendo a confronto questa nuova concezione delmze sociali con la posizione pre-moderna
di Aristotele e del tomismo. Aristotele nel libreifRo dellaPolitica, discute della “crematistica”,
cioe di tutte quelle attivita volte a procurare @zmi per 'amministrazione domestica e dello Stato.
Troviamo cosi, nella crematistica, oltre allo scanfmalizzato a procurare alla collettivita i bedii
cui ha bisogno, anche la caccia e la guerra, ebgaancomunate dall’essere «arte dell'acquisizione
[...] contro le bestie e contro quegli uomini cheti mpeer obbedire, si rifiutano, giacché per natura
tale guerra & giustd»Mentre ogni attivita finalizzata a soddisfarebisogno della comunita &

giusta, sarebbe invece condannabile, per Aristotel@ltra forma di crematistica, quella derivante

3 Aristotele,Politica, 1, 8, 1256b 24-27, Laterza, Roma - Bari 2000.



dal commercio organizzato al fine di ricavarne i&i grossi profittis. Per vivere bene, infatti, non
si dovrebbero disperdere energie nel procurarsiheizze oltre il bisogrio Particolarmente
condannabile € poi il fatto che l'attivita commaitei possa dar luogo al fenomeno dell’'usura, dove i
guadagni «provengono dal denaro stesso e non dpeci@ui esso & stato inventdtosioé lo
scambio.

Anche nel periodo medievale, e lo osserviamo neligmo, le riflessioni sulla sfera del
comportamento economico si mantenevano all'intel@ta categoria del giudizio morale e quindi,
come tali, erano sottoposte alla valutazione dehéesa. Da qui, cioé dalla sostanziale assenza di
autonomia della sfera economica, discendono iletiivdel prestito ad usura, I'imposizione della
carita come dovere morale del ricco nei confroeli pbvero e la giustificazione nei confronti di
Dio per le opere compiute nel corso dell’esisteazena, di cui i teologi sarebbero gli interpreti
terreni. Da qui, in sostanza, il potere della Chigsi comportamenti umani e sulla societa.

Il punto di passaggio da una posizione dove i cataptenti economici erano parte dei
comportamenti umani, e come tali valutati, allapmsizione dell’economia come scienza con una
sua autonomia e con un riferimento al metodo sfiemtsi ha con la fisiocrazia. Questo passaggio
avviene nel quadro della formazione di un’idealpequale, in generale, lo studio della societa deve
essere svolto seguendo il metodo delle scienza datlura.

Come osserva BaKeil termine “scienza sociale” compare in Francaitrl791 e il 1792.

La novita nell’'uso del termine é evidente anchefaib che, nella traduzione inglese di un testo di
Condorcet dove esso compare, viene usata la glizitvaale dizione “moral science”. Inoltre, tra i
fisiocratici, che in quegli anni si proponevanocdstruire una disciplina a carattere scientifiaa, e
ancora in uso il termine “social art”.

Per comprendere come sia nata l'idea di poter wiostuna scienza sociale riprendendo il
metodo delle scienze della natura, e quali siasooi limiti, vanno riprese alcune questioni che,
sebbene siano piuttosto note, devono essere teantpresenti. Anzitutto, ben prima di quella data,

I'lluminismo aveva riconosciuto nel metodo sciéicb di Newton non solo un riferimento

* Aristotele,op. cit, I, 9, 1257b 5.

® Per Aristotele il carattere distintivo della specimana rispetto alla specie animale & la razigndlia razionalita
aristotelica perd non €& una razionalita strumentddgata all’'utile, ma speculativa e contemplatia questa
concezione della razionalita discende la relatvaegpta di applicazioni tecniche della Grecia antica

® Aristotele,op. cit, I, 11, 1258b 5.

" K. M. Baker,Condorcet. From Natural Philosophy to Social Matla¢ios the University of Chicago Press, Chicago
and London 1975, Appendix B.



essenziale per la scienza, ma anche una guida gerretto modo di ragionare. Il metodo di

Newton, nei suoi due cardini dell'uso della ragi@ndel riferimento ai dati dell’esperienza, venne
cioé a costituirsi come metodo del pensiero in genealido quindi anche per lo studio della
societa. Condillac, Voltaire, Condorcet, D’Alembentnolti altri illuministi, infatti, si erano esssi

a favore di quel metodo esprimendo, nelle paroMddiaire, la fiducia nel fatto che un giorno ci si

potesse condurre nello studio dell’'uomo «come retlidio dell'astronomid»

In secondo luogo, decisiva per I'affermazione dgil@posizione relativa all’'unita del
metodo € l'idea di Cartesio e Spinoza, ancora pteseell’llluminismo, per la quale il mondo &
stato posto in essere da un’unica divinita secdedgi da essa stabilite. Essendo quindi il mondo,
per 'uomo e per Dio, una grande e unica veritaorade, unico deve anche essere il metodo di
indagine dei fenomeni che la divinita pone in esser

Il problema che immediatamente si pone nella treigpmme del metodo di Newton alla
societa e che i fenomeni sociali non presentanolagtp analoghe a quelle che si osservano nei
fenomeni naturali. Dunque il tentativo di una lomterpretazione scientifica si presenta
sostanzialmente in termini statistici o probahtistassociato ad uno sforzo di individuare e
discutere alcuni fondamentali problemi di statestcdi teoria della probabilita.

Questo sviluppo delle scienze statistiche e sodi@lane comunque accompagnato ad un
forte elemento a carattere religioso, elemento chaje € noto, &€ presente in Galileo, Cartesio,
Spinoza, Newton, secondo i quali in sostanza Drelahe costruito il mondo seguendo un disegno

matematicd’. La stessa scoperta di regolarita statistiche dardéstribuzione normale, ad esempio,

8 S. Moravia, Lascienza del’'uomo nel Settecentaterza, Bari - Roma 1970, p. 17. Tra gli illuisti sui problemi del
metodo particolarmente chiaro & Condillacattato dei sistemiLaterza, Roma-Bari 1977, cap. Xll in particolare.

® Sul postulato razionalistico dell’'unita delle sdie per il quale «the universe would be (so to lgpkat a single fact
and a great truth», si veda Bakep. cit in particolare pp. 103 e ss. Sebbene la filostifi§pinoza fosse apertamente
rifiutata dall'llluminismo, egli & indubbiamente wmnticipatore dell'unita delle scienze: «...le leggle regole della
natura secondo le quali le cose avvengono e sinouia una forma in un’altra sono ovunque e senprEdsse, e
percio unico e identico deve anche essere il mepsdantendere la natura di qualunque cosa. [...}t&8ra dunque
della natura e delle forze degli Affetti, come amdalel potere della Mente su di essi con lo stesswdb con il quale
nelle parti precedenti ho trattato di Dio e dellerike, e considerero le azioni e gli appetiti umzoine se fosse
Questione di linee, di superfici o di corpi». B.if8jza, Etica Dimostrata con Metodo Geometrjciditori Riuniti,
Roma 2002, p. 172. Prima di Spinoza, il riferimeattunita metodologica basato sul richiamo allxessita di un
perfetto metodo del pensiero, quello della geomettompare in Hobbes, nBle civein particolare. A differenza di
Cartesio e Spinoza, in Hobbes I'argomento religissan’'importanza piu limitata.

19 Secondo una celebre affermazione di Galileo leematica sarebbe l'alfabeto con il quale Dio hatsctuniverso.
La natura & quindi perfettamente comprensibileatiop appunto, di comprendere la lingua in cui gttac Galileo
inaugura cosi il metodo scientifico moderno cheibtze la superiorita della conoscenza dei fendanmaturali su
quelli umani. Una posizione opposta a quella dil&ake espressa da Vico, secondo cui si conoscei cidi si & autori,
e, dato che 'uvomo & autore del proprio mondo, daoscenza del mondo umano € superiore a quellandetio



viene interpretata in termini di presenza divinahen nei fenomeni che apparentemente non
presentano la regolarita dei fenomeni naturali.

Questa breve ricostruzione dei presupposti e datesto culturale all’interno del quale si
colloca la nascita dell’economia come disciplintoaoma ci serve per evidenziare alcuni elementi
di affinita tra scienza naturale e metodo in ecoiagra alcune differenze, su cui torneremo nel
corso del lavoro. Al momento ci limitiamo ad ossee/che in realta 'economia politica, che con i
fisiocratici guadagna una sua autonomia, non nasgeendo il metodo di Newton basato sulla
ragione e I'esperienza, né legandosi agli svilggbidibattito sul metodo statistico e il calcoldlele
probabilita. Pur essendo indubbiamente vero chié) saolti profili, il movimento dei fisiocratici
presenta una nuova attenzione verso i fenomenioatsichnella loro concretezza e complessita, il
nucleo della loro idea dell’ordine sociale pud ¢derarsi piu affine al metodo di Cartesio che a
quello di newtoniano. Per Cartesio, infatti, lalt@¢alel mondo pud essere compresa depurando la
ragione dall’esperienza sensibile, giungendo cbai @noscenza di Dio e deducendo da essa le
leggi matematiche che regolano il mondo naturaggil stabilite da Dio e da lui impresse nella
nostra mente e nella natura «come un re stabiissae nel suo reamé»Analogamente i principi
su cui i fisiocratici fondano I'economia sono puente deduttivi: Dio, come ha fatto per I'ordine
naturale, avrebbe provveduto anche ad istituiraramnioso ordine sociale. Quest’ordine perd non
si osserva nella realta sociale, che anzi appangreda al disordine ed e segnata da profonde
contraddizioni; esso € piuttosto un principio chermo deve scoprire ed imporre alla societa grazie
all'uso corretto della ragione. Scoperto l'ordinaturale ed essenziale della societa, I'azione di
governo deve essere subordinata all’evidenza tglg delleconomia come individuate, appunto,
non nei dati empirici ma dall'idea di Dio della sta fisiocratici.

L’ordine sociale ed economico, in altri termini,meé “scoperto” nelle regolarita o nelle

forme che presentano i dati empirici, come nellersze della natuf4 ma & un principio primo che

naturale. Sebbene naturalisti come Buffon e Maufsertome anche Diderot, rifiutino I'idea che il tt@o newtoniano
sia applicabile ai viventi, all'interno dell’'lllumismo Vico si trova in una posizione isolata. Coveglremo questo
punto si ripresenta in occasione del dibattitonsetodo alla fine dell’Ottocento.

1 | ettera a Mersenne del 15 aprile 1630, in R. Dessarlutte le lettere. 1619-165@ompiani, Milano 2002. A
giudizio di Cartesio, Galileo invece avrebbe castreenza fondamento mancando di procedere coneudtille cause
prime della natura. Cfr. E. Gari¥jta e opere di Cartesjd_aterza 1999, in particolare pp. 132-133.

12 Da Newton all'llluminismo, & infatti essenzialédia della verificabilitd empirica delle teorie.qiesto proposito, ad
esempio, per la diffusione della teoria newtonian&rancia decisiva risultd la misurazione dellaghezza grado di
meridiano effettuata da Maupertuis nel 1736, misioree che confermo, contro Cartesio, la tesi di tdevsulla forma
schiacciata ai poli del globo terrestre.



la ragione umana comprende se si avvicina a cordprerDio. E cioé una “evidenza” — per usare
un termine dai fisiocratici spesso usato e ironieat® commentato da Rouss€as che non
appartiene ai fatti ma alla chiarezza dei pringfassi. In questo modo, come osserva F. Diaz,
rispetto all'llluminismo nel suo insieme con i bsratici si osserva una «inversione del principio
motore$* |a ragione non appare come strumento di progressmancipazione dall’oscurantismo
religioso, piuttosto essa individua alcune presledgi dell'ordine sociale come istituite da Dicech
giustificano la disuguaglianza nella distribuziodella ricchezza e una concezione della liberta
intesa come solo godimento dei diritti di proprie&la loro interezza.

Si potrebbe osservare che sul piano della sciéazanomia nasce gia vecchia, mentre sul
piano delle scelte politiche nasce strutturalmeetzionaria. Si tratta quindi di verificare come
qguesti nodi si sono ripresentati e come siano stHtontati nel corso dell’evoluzione della
disciplina fino alla forma attuale. Al momento esziamo un punto di rilievo: con la nascita
delleconomia come disciplina con un suo oggettoiairca specifico ed una sua autonomia dalle
altre discipline sociali, una sfera del comportatnamrmano e delle relazioni sociali viene sottratta
alla sfera morale, o religiosa, per essere tratiagmendo il metodo scientifico. Secondo una lkettur
comune cio segna un progresso nel metodo e natldscenza. A mio avviso, invece, quello che
viene letto come passaggio dalla religione allersza puo piu propriamente essere letto come un
passaggio da una concezione religiosa che imponeateportamenti conformi alla “legge di
natura” intesa come legge morale divina, ad unaezione nella sostanza altrettanto religiosa dove
si impone una lettura del mondo umano come confaiheeleggi di natura” come leggi di Dio. E
Su questa base che per i comportamenti di mercate wra offerta una giustificazione per la loro
piena libert&’.

Un movimento simile € avvenuto anche nelle scietelta natura, ma in questo caso la

diversa concezione religiosa, la cui natura norradtabile in questa sede, ha accompagnato

13 Riguardo al testo di Mercier de la Rivier&®ndre naturel et essentiel des sociétés politiquRsusseau commenta
che niente gli & parso «moins évident que le chapiti traite de toutes ces évidences». F. dasofia e politica nel
Settecento francesEinaudi, Torino 1962, p. 395.

1 F. Diaz,op. cit, p. 390.

15 possiamo proporre anche qui un riferimento a S@inehe non solo, come si & detto, formula chianéeneon
riferimento a Dio il principio del metodo unico, rma@anza anche un’idea che si avvicina al tema dedlao invisibile:
«le leggi di natura sono leggi di Dio [...], che Egtabilisce con la medesima liberta per cui essthe, derivando
dalla necessita della natura divina [...], necessa@tge sono eterne, né ad esse si puo contravvenieze gli uomini
sono trascinati dalla passione cieca, e tuttaviam rswonvolgono [l'ordine naturale, anzi lo assecondan
necessariamente». B. SpinoZaattato Politicq F. Angeli, Milano 1999, pp. 63-65.



un’attenzione ai fatti dell’'esperienza sensibile afvece, almeno in questa fase, in economia non e
centrale; i fatti e I'evidenza dei fisiocratici sostituiscono invece con il riferimento ad alcuni
presupposti sociali, politici ed economici che hanm monte, un’idea religiosa dell’ordine sociale.
L’economia svolge dunque, a differenza delle s@edella natura, una funzione dichiaratamente
politica. Grazie alla proposizione dell’economiar@scienza, alcuni provvedimenti cominciano ad
essere proposti in funzione della loro conformilor@ine naturale ed essenziale della societa
come stabilito da Dio e come scoperto dai fisiocraall'arbitrio del sovrano per diritto divino si
sostituisce un’idea per la quale il potere polittye trovare legittimazione nel rispetto dallegieg
economiche come ispirate da Dio. Non solo, mangyn dell’economia politica vengono anche
proposti come principi di educazione pubblica apeitto della liberta economica e della proprieta:
guando Turgot, ministro del Re, nel 1774 liberalizz commercio del grano, la difesa di quel
provvedimento e le repressioni delle rivolte popathe scoppiarono per 'aumento del suo prezzo
venne fatta anche nel nome della necessita di ezlucgopolo alla ragione e alle verita della
scienz&’. L'economia politica, dunque, nel suo costitutsime disciplina specifica, ha un intento
che, per usare un termine recente, pud essereitdefiome “costruttivista®”. Essa, infatti, non
scopre una verita oggettiva ma si propone di cwetrun sistema sociale conforme ai propri
principi. L'origine di questi principi e di questsistema di pensiero, inoltre, € di natura non

scientifica ma religiosa.

La rivoluzione marginalista e I'affermazione del méodo unico

L’idea secondo la quale le leggi del’economia Baezo conformi alle leggi della natura e quindi la

16 | "argomento opposto di chi, come Necker, attacddisiocratici, si basava sul fatto che I'ignorandel popolo & un
bene perché é necessaria per l'ordine socialeblsardunque pericoloso mettere a repentaglio umergociale per
natura conforme agli interessi dei proprietari,vyo@ando il popolo con un astratto sistema basdte swmane leggi
del mercato. Negli anni che precedettero la Riviohe, dunque, chi difendeva gli interessi popolarfaceva per
mantenerli in schiavitu, chi, come Turgot e Conétrgiustificava la violenza economica e militacefaceva per
forzare nella mente del popolo le verita della@agie scienze sociali. Su questo dibattito si wedsl. Baker,op cit,
pp. 56 e ss.

1" Secondo un filone di pensiero che & stato defiritme “costruttivismo”, la realta sociale, pili aisere scoperta, &
da noi costruita. In altri termini: le pratiche ldetomunita scientifichereanola realta e producono al contempo la
conoscenza ad essa corrispondente,scopronola realta del mondo per come essa € in sensotoggédsservazioni
su questo si trovano in D. W. Hand®eflection without Rules, Economic Methodology @umhtemporary Science
Theory Cambridge University Press, 2001, pp. 190 e ss.



scienza economica si deve ispirare al metodo delenze della natura e in parte abbandonata nel
corso del’808°%. Gli economisti del periodo “classico”, pur atiealla presenza di regolarita nel
funzionamento dei mercati o alle prese con alcwmestipni a carattere logico matematico come
qguella dell'origine del valore delle merci, prestawe una notevolissima attenzione a tutti quegli
aspetti sociali, istituzionali e politici non ricdacibili alle “leggi della natura”: esistono le st
sociali, ciascuna con una sua specifica posiziai 13ocieta e nel processo produttivo, esiste lo
Stato di cui vanno indagate le funzioni in rappodita sfera economica, esistono leggi e
consuetudini che vanno considerati nell’analisi@@nportamenti economici. Smith, nélidagine
sulla natura e le cause della ricchezza delle naiziscritta peraltro, come € noto, a seguito e in
stretto rapporto con l&eoria dei sentimenti moraldiscute del passaggio dal sistema feudale al
mondo moderno e dei principi che determinano lzhezza dei popoli: egli, oltre che un
economista, pud giustamente essere definito corardgr umanistd Ricardo & tra i primi a
focalizzarsi in modo piu analitico su problemi gSfiet; in particolare sui problemi connessi alla
teoria del valore lavoro, ma, pur nella scarsanattee da lui prestata verso problematiche a
carattere storico, concepisce ancora la discipimafunzione dello studio delle forze che
determinano la distribuzione del reddito tra lessialella societa.

Dopo un periodo segnato dall'intreccio tra filosoflell'utilitarismo e riflessioni in materia
economica, la questione del metodo si ripresentalaosvolta marginalista avviatasi a partire
orientativamente dal 1870, con la quale 'imposiagi degli economisti classici € abbandonata. Le

parole di Walras ben esprimono questa nuova impiosta di ricerca:

«...I'ora piu decisiva di tutta la mia vita scoccoausera dell’'estate del 1858, quando, durante una
passeggiata nella valle di Gave de Pau, mio padspm®go con energia che restavano ancora due
grandi compiti da realizzare nel diciannovesimookecterminare di creare la storia e iniziare a
creare la scienza sociale. [...] Il secondo puntoyissi era dedicato tutta la vita, lo toccava aacor
piu sensibilmente: egli vi insisteva con una comigne che riusci a trasmettermi. E fu allora [che]

18 Tra la fine del XVIII secolo e il secolo successiiene formulata una tesi per la quale I'unicaavéegge di natura”
per la realta sociale sarebbe la “perfettibiligigeé la tendenza umana a migliorare la propria izionk. Si tratterebbe
quindi di individuare le linee interne dell’evolonie sociale per poter operare consapevolmenteoaefalel progresso.
Questa tesi, presente negli ultimi scritti di Corugt e sviluppata in forme diverse da Saint Sim@oete, pud essere
anche considerata una componente importante detismar. Possiamo aggiungere che il termine “socialb@
proposto da Comte proprio in opposizione alla “megttca sociale”.

19B. Ingrao, F. Ranchettii mercato nel pensiero economjdgdoepli, Milano 1996, p. 58.
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gli promisi di abbandonare la letteratura e laicitd’arte per consacrarmi interamente alla
prosecuzione della sua opeta»

E chiarissima in questo passo l'idea che, per sstuna scienza sociale, e in particolare
per affrontare lo studio del’leconomia come scigrszalebba eliminare un aspetto essenziale dello
sviluppo umano: la storia. Nellleconomia come cqige da Walras, assieme alla storia
scompaiono le questioni a carattere sociale euzstibhale, I'analisi della posizione delle diverse
classi sociali nel processo produttivo e lo stutilble determinanti della distribuzione del reddrt
di esse, questioni che invece erano al centroatigtizione degli economisti classici. Al loro posto
viene edificata una teoria che muove da un irreedisndividuo atomistico, posto fuori dal tempo e
da ogni legame sociale, mosso da un “principio enooo” che si ritiene sempre esistito nella
stessa forma fin dagli albori della civilta. L’eamia neoclassica si propone quindi di rifondare le
discipline economiche accogliendo una conceziotia deienza fondata sui criteri di ripetitivita e
misurabilita ripresi dal metodo delle scienze defiéura.

A seguito della “svolta marginalista” le disciplieeonomiche assumono quindi la forma in
cui ancora oggi vengono studiate nei libri di tedb@apprima, come emerge chiaramente dalle
parole di Walras, il riferimento essenziale e alfanomia e alla meccanica, ma piu in generale al
metodo delle scienze della nattrali seguito, negli anni Trenta con la definitiiargnazione del
presupposto utilitaristico, e poi con I'assiomati’equilibrio degli anni Cinquanta, scompaiono
tutti quei problemi a carattere sociale, politicgtprico e istituzionale che erano al centro
dell'attenzione degli economisti classici. A patda una tesi con la quale si sostiene la necelisita

costruire una disciplina sociale sulla base deb®inaugurato da Newtth la teoria economica

Dvi, p. 259.

2L Cfr. anche lo studio di R. Marchionati, G. Gambifiareto and Political Economy as a Science: Mahugical
Revolution and Analytical Advances in Economic Tilyeio the 1890s”"The Journal of Political Econom$, 1997, pp.
1322-1348, dove in appendice vengono presentdtmvele di corrispondenza” di Pareto e Fisher tracoanica ed
economia. Per ciascun concetto della meccanicéidpltal, spazio, forza, ecc.), si propone infaitcbrrispondenza con
un equivalente in economia (individuo, bene, @tild disutilita marginale ecc.). Prescindiamo quiudi&nalisi piu
approfondita delle differenze nella concezione’detinomia tra Walras, piu legato al metodo matesnatieduttivo, e
Pareto, interessato invece alla verificabilita emopidella teoria.

%2 Nel 1900, Walras cosi si esprime: «L’economiadgme I'astronomia, come la meccanica, una scienzanagmpo
sperimentale e razionale. E non si potra rimpraledi aver tardato troppo ad assumere il secoagattere insieme al
primo. L'astronomia di Keplero e la meccanica diilBa hanno impiegato da cento a centocinquantaexento anni
per diventare I'astronomia di Newton e di Laplada eneccanica di d’Alembert e di Lagrange. Oraaséspto meno di
un secolo dalla pubblicazione dall'opera di AdamnmitB e i tentativi di Cournot, Gossen, Jevons, e.r8iamo stati,
dunque, al nostro posto e abbiamo assolto al nostmpito». Citato in B. Ingrao, G. Isratkh mano invisibileLaterza,
Bari - Roma 2006, p. 80.
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si viene strutturando in realta non come strumententifico per 'esame della coerenza interna di
una serie di proposizioni, o per la verifica engardi un’ipotesi di ricerca, ma come “linguaggio”
formale al di fuori del quale nulla pud essere aleMon solo, ma per il fatto che I'economia
neoclassica sia riuscita a presentarsi come uo#duwstr disciplinare compatta, dotata di strumenti
analitici e apparentemente coerente, per il fattoubvere dall’individuo come si suppone che sia e
che sia sempre stato, essa si impone sulle ako#ptine sociali e vuole costituirsi come modello

ideale per esse.

Il dibattito sul metodo tra la fine dell’Ottocento e il Circolo di Vienna

Al fine di individuare in modo piu preciso alcuragsaggi fondamentali nel processo di costituzione
dell’economia come scienza, € utile discutere @lapdoblema facendo riferimento al dibattito sui
problemi metodologici che si e sviluppato dapprimaGermania dalla fine del XIX secolo, e di
sequito all'interno del “Circolo di Vienna”.

Con riferimento alla prima fase del dibattito, armebmo quindi in modo sintetico la
posizione di quegli autori che hanno proposto $a dell’'unita metodologica e di quelli che invece
’hanno contestata. La prima posizione fu iniziahtee sostenuta da Menger, artefice, assieme a
Jevons e Walras, di quel distacco degli studi dnemia dall'impostazione classica per il progetto
di «costruire I'economia politica pura come sciefiggo-matematica, sul modello della meccanica
classica e dell’astronomia®» Secondo questa posizione la conformita a leggi erecisione del
metodo € una caratteristica di tutte le scienzsicché ora, anche sulla base degli sviluppi e dei
risultati raggiunti in economia, I'unita del metoda assai oltre la proposizione di principio a cui
accennavano gli illuministi ed assume una connotezmolto piu definita.

| critici di questimpostazione (tra cui possiamizordare Dilthey, Rickert, Weber)
sottolineano invece la difficolta che incontra oghidio sulla realta sociale che voglia prescindere
dalla valutazione soggettiva dello studioso: aedéhza delle scienze della natura, nelle scienze
sociali il ricercatore e parte della realtad cheliama, cosicché le prime devono riconoscersi come

avalutative, le seconde come costituzionalmentatative. Questa differenza pero, piuttosto che

% B. Ingrao, G. Israebp. cit, p. 80.
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essere intesa come un ostacolo alla comprensidi@erdalta sociale, implica il riconoscimento del
fatto chel'atto mentalecon cui si raggiunge la conoscenza di un fenongenei due campi molto
diverso: le scienze sociali si basano sulla congoae {ersteheh per cui, si sostiene, al fine di
comprendere una realta storica, sociale o polllisagna immedesimarsi nelle persone, nel loro
mondo, nel modo in cui vivono 0 vivevano, pensano.;ele scienze naturali invece cercano la
spiegazione Krklaren) dei fenomeni, cioé la loro conformita a leggidinduando regolarita e
impiegando al massimo la precisione del metodo tifatiio. Possiamo affermare che la prima
posizione riprende la tesi di Vico secondo la qualemo € in grado di comprendere meglio la
realta storica rispetto a quella naturale perch@sce cido che fa; la seconda, invece, oltre agli
autori brevemente richiamati in precedenza, siisée alla posizione di Galileo, il quale, comesi
gid avuto modo di osservafe afferma esplicitamente che il mondo naturale & tdéo
comprensibile se si afferra il suo linguaggio, deénatematica.

In relazione a questa differenza tra spiegazioneomprensione, si pone il problema
specifico di che cosa si intende quando si affeacm@a un fenomeno naturale o sociale e stato
spiegato scientificamente. La tesi oggi prevaleqteslla dell'unita del metodo nelle scienze, si e
affermata anche come conseguenza del dibattit@rgesco tra newtoniani e cartesiani. Come é
noto, a seguito di tale dibattito si & venuta ctidaado una proposizione, che ormai nelle scienze
della natura non costituisce piu neanche oggettaisitussione, per la quale la spiegazione
scientifica di un fenomeno corrisponde alla conficéra legge del fenomeno in esdmé’esempio
piu lampante & quello appunto della legge dellavirzione universale: per essa conosciamo la
rappresentazione matematica ma non sappiano beoeaanggi, e sicuramente non sapevano gli
scienziati del Seicento, in che modo potesse adiee.“legge” matematica proposta come
spiegazione scientifica da Newton, contro la teddavortici di Cartesio che seguiva la stradaadell
spiegazione delle orbite per contatto, venne aateefierché, nella sua assoluta semplicita, era in
grado di rendere effettivamente conto, per la prmoiéa, di un numero elevatissimo di fenomeni
(I'orbita dei pianeti, appunto, ma anche quelldedebmete, le maree, la caduta dei gravi) anche se
I'effettiva comprensione del modo in cui agiscefdeza di gravita, cioe di come un corpo possa

esercitare la sua azione a distanza su di un@tymo, restava del tutto ignota.

24 Cfr. ante nota 10.
% A. Koyre, Studi newtonianiEinaudi, Torino 1965.
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La scienza moderna dunque rimanda la comprensielfiessenza del fenomeno, e talvolta
vi rinuncia. Indubbiamente questo sacrificio delélligibilita del fenomeno a favore della sua
rappresentazione matematica ha consentito allazxiéi raggiungere risultati strepitosi. Vale pero
la pena di discutere se un modello di spiegazianensfica basato sulla sovrapposizione al
fenomeno naturale di concetti matematici prodaitiadnostra menté sia una forma di conoscenza
adatta alla generalita dei fenomeni, oppure sentaléello non sia inadatto per lo studio dell'uomo
e quindi per le discipline sociali, o almeno pertpadi esse. Qui, infatti, la ricerca di una
formulazione generale, deterministica e matemaicdaenfondata, che dia conto di fatti o fenomeni
diversi tra loro per epoche storiche o circostanzayrisponde molto spesso alla perdita di
comprensione del fenomeno in esame. Vale poconadiier, con von Mises, che se un contadino
cede un cavallo per una vacca vuol dire che pesferia vacca al cavafio Non sappiamo nulla del
contadino, della vacca e del suo cavallo, se faamd la questione in questi termini. Ci troviamo
dunque di fronte ad un paradosso in conseguenzgudéd, mentre per un fenomeno naturale piu la
spiegazione riesce ad essere generale, maggioee adnhprensione che ne abbiamo, per un
fenomeno sociale la ricerca dell’assoluta generafischia di produrre un risultato vuoto di
contenuto, risolvendosi in ultima istanza in unaakgis®.

Il dibattito sul metodo che si & sviluppato in @ania alla fine dell’Ottocento ha
sostanzialmente lasciato ciascuno sulle sue posjzima la questione torna centrale nella
concezione scientifica del mondo proposta negli afemti e Trenta del Novecento dal Circolo di
Vienna, a partire in modo specifico da alcune tadilinguaggio proposte da Wittgenstein nel
Tractatus logico-philosophicusLa questione, che peraltro si riferisce in mogmec#ico al
problema della differenza tra “spiegazione” e “coemsione”, merita un approfondimento perché

ci consente di individuare quello che a mio avvédtargomento principale su cui si sostiene la tesi

% «All'inizio dell'Ottocento gli scienziati si reserconto che le teorie scientifiche non erano vdrit Le leggi della
natura sono creazioni dell’'uomo; siamo noi dunqueri legislatori dell’'universo, non Dio. Una leggaturale & una
descrizione umana e non una prescrizione divina>KIMe, Matematica, la perdita della certezAadlondadori, Milano
1985, p. 109.

27 «Si pud presumere che il Medioevo non avrebbéa#p moderna teoria della formazione dei predaigi quanto
potesse della meccanica di Newton. Ciononostargedee di pioggia cadevano non diversamente da cadh@no ora.
E sebbene gli uomini del Medioevo non potesseraredp legge dell’utilita marginale, essi non agigané avrebbero
potuto agire diversamente da come viene descritla tegge dell’utilita marginale. (...) Anche nel Meevo nessuno
scambiava volontariamente un cavallo per una vaeaaon dopo aver valutato la vacca piu del cavallowon Mises,
Problemi epistemologici dell’economiArmando editore, Roma 1988, p. 109.

2 D, Sparti,Epistemologia delle scienze socjaliMulino, Bologna 2002, pp. 84-85; |. Lakato$a"falsificazione e la
metodologia dei programmi di ricerca scientificiy P. Fayerabend e altCritica e crescita della conoscenza
Feltrinelli, Milano 1976, p. 253 nota.
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del monismo metodologico. Questa tesi, infatti, Meactatus la troviamo connessa ad una
posizione relativa al funzionamento del pensieramome della sensatezza delle proposizioni del
linguaggio comune che e importante mettere in evde Wittgenstein perd, successivamente, la
dichiard errata, cosicché seguire le motivazioré &t hanno indotto prima a formulare poi a
rifiutare la tesi in esame ci consente di mostrdiraiti del monismo metodologico e I'attinenza del
tema per le nostre riflessioni sul metodo in ecoaom

Il senso complessivo del lavoro di Wittgensteitrtviamo gia espresso nella Prefazione del
Tractatus, dove in sostanza troviamo un’affermazione secoraloguale il linguaggio come

espressione dei pensieri ha un limite di sensat@nzpassato il quale si cadra nel nonsenso:

«ll libro vuole, dunque, tracciare un limite al gesro, o piuttosto — non al pensiero stesso, ma
all’espressione dei pensieri: Ché, per tracciardimite al pensiero, noi dovremmo poter pensare
ambo i lati di questo limite (dovremmo, dunque gogtensare quel che pensare non si puo).

Il limite non potra, dunque, venire tracciato clet limguaggio, e cio che € oltre il limite non sara

che nonsensé%

Nel testo, in particolare nella proposizione 4yi@mo ripreso il tema con una tesi per la
guale «il pensiero € la proposizione munita di senseguita dall’affermazione dell'insensatezza di

tutti i tradizionali problemi discussi dalla “meisita”:

«Le proposizioni e le domande che si sono scrittease filosofiche sono per la maggior parte non
false, ma insensate (...) Le domande e le proposideinfilosofi si fondano per la maggior parte
sul fatto che noi non comprendiamo la nostra logeldinguaggio» (prop. 4.003).

Per il “primo Wittgenstein”, cioé quello ddlractatus il mondo in sostanza e costituito
esclusivamente da fatti nello spazio logico (pr@pl3), cosicché le proposizioni espresse dal
linguaggio umano, per avere un senso, devono lisnita rappresentare il sussistere o il non

sussistere degli stati delle cose (prop.®.1) rapporto con le cose e con i fatti definiseengli la

29 L. Wittgenstein,Tractatus logico-philosophicus e Quaderni 1914-19%®audi, Torino 1995, p. 23. N&ractatus
vengono proposti anche altri sviluppi del logicisaofe non tratteremo. Qui interessa soltanto esfweeemente la sua
concezione del linguaggio.

% |'immagine che viene proposta per illustrare qaesi di Wittgenstein & quella della scacchiera tcqezzi
posizionati su di essa: lo spazio logico € la duigea, i pezzi con i loro movimenti sono i fatlir&pporto tra realta e
linguaggio puo invece essere rappresentato comkigine dello specchio: la proposizione sarebbegézchio della
realta.
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sensatezza delle proposizioni, cosicché «la tatdille proposizioni vere € la scienza naturaka tut

(o la totalita delle scienze naturali)» (prop. 4,Elancor meglio, a conclusione del lavoro:

«Nulla dire se non cio che puo dirsi; dunque leppsizioni della scienza naturale (...) e poi, ogni
volta che un altro voglia dire qualcosa di metabsimostrargli che, a certi segni nelle sue
proposizioni, egli non ha dato significato alcurfprsop. 6.5).

A partire da una tesi sul linguaggio, che peradirocollega ad una lunga tradizione di ricerca
sulla possibilita di costruire un “linguaggio idealdepurato dalle ambiguita del linguaggio
comune, troviamo quindi formulate due proposiziod& un lato tutti i tradizionali problemi
filosofici sarebbero insensati in quanto non serifcono a fatti, dati 0 ad oggetti elementari;
dall'altro le proposizioni che hanno un senso ssoltanto quelle della scienza della natura. Solo
gueste, infatti, si riferiscono a fatti ed oggetementari, e quindi, nel riferirsi ad oggetti cétfi
solo queste possono essere vere o false. Fondgtaesta tesi troviamo anche I'affermazione per la
guale il senso di una proposizione e costituitdedebndizioni per la sua verifica: se hon sono in
grado di indicare come effettuare la verifica dayroposizione, cio indica che la proposizione in
esame & insensdtaln questo contesto la riflessione filosofica, petuperare un senso, piuttosto
che occuparsi di problemi che non hanno rappontoi ¢atti e con la scienza deve indirizzarsi verso
la critica del linguaggio e il «rischiaramento logidel pensiero» (prop. 4.112)

Da queste riflessioni di Wittgenstein, il CircaloVienna, nel cui ambito iTractatuse letto
e commentato, sviluppa la tesi dell’'unita metodaagEsistono due tipi di asserzioni: quelle delle
scienze empiriche, che sono riconducibili «<ad asser elementari su dati sensibili» e le altre che,
al contrario, si rivelano «prive di significaté» Queste ultime esprimono semmai atteggiamenti
emotivi che possono avere senso nella vita e nigl)’ana non possono trovare spazio in una

concezione scientifica del mondo che ha come stapdicazione di tutte le scienze. Le tesi di

3L F. WaismannL. Wittgenstein e il Circolo di Viennaa Nuova ltalia, Firenze 1975, p. 35-36. Da @gu® la nota
tesi di Popper: se una proposizione o una teofieirgulata in modo tale da non risultare falsifidapessa non fa parte
della scienza.

32 «Se qualcuno afferma ‘esiste un dio’, ‘il fondameenassoluto del mondo & l'inconscio, ‘nell’esseieente vi &
un’entelechia come principio motore’ noi non gépondiamo ‘quanto dici € falso’ bensi a nostraavglt poniamo un
guesito: ‘che cosa intendi dire con i tuoi asseRiBulta chiaro, allora, che esiste un confinece tra due tipi di
asserzioni. All'uno appartengono gli asserti foratuhella scienza empirica: il loro senso si pugbiire mediante
l'analisi logica; piu esattamente col ridurli acdsezioni elementari su dati sensibili. Gli altrsesti, cui appartengono
quelli citati sopra, si rivelano affatto privi digsificato, assumendoli come li intende il metaftst. Hahn, O. Neurath,
R. Carnapla concezione scientifica del mondo. Il circold/iénng Laterza, Bari 1979, p. 76.
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Wittgenstein vengono anche radicalizzate fino attpudi affermare non solo l'impossibilita di
esprimere pensieri e proposizioni in un linguagdie non sia quello delle scienze della natura, ma
anche negando in assoluto che esista qualcosaatelarumano irriducibile ai criteri metodologici
da tali scienze definiti. Neurath, infatti, alla celebre conclusione @ehctatussecondo la quale

«Su cio, di cui non si puo parlare, si deve tac@oesp. 7), cosi risponde:

«Qui suona come se ci fosse ‘qualcosa’ di cui ngrué parlare. Noi diciamo ‘si taccia’, ma non
‘di qualcosa’s*.

Il Circolo di Vienna, in sostanza, seguendarihctatusdi Wittgenstein consolida e sviluppa
un vasto movimento di pensiero per il quale tugtedienze devono sottostare al metodo unico delle
scienze della natura. Cosi, ad esempio, in psi@lbdgurath afferma che I'espressione «sono
adirato» andrebbe riformulata nei termini di un resiato fattuale o neurofisiologico come «sta
avvenendo una mutazione della pressione sangudfyeaarnap, in modo pill articolato, cerca le
analogie tra i fatti psichici e quelli del mondaurale®®, mentre in sociologia, sempre per Neurath,
sarebbe "metafisica" affrontare con un linguaggiare procedimento diverso lo studio dello
schiavismo delle formiche da quello umaholasciando peraltro inevasa la questione se,
analogamente, sarebbe metafisica distinguere AusghivGulag o Hiroshima dalla distruzione di
un formicaio per asfaltare una strada. Psicolog@aiologia, economia e altre discipline, nella
misura in cui riescono a svilupparsi aderendo igércrmetodologici del neopositivismo, che a loro
volta trovano coronamento nella rappresentazionemetica dei fenomeni, possono cosi fornire
una visione del mondo umano analoga a quella affgst metodo delle scienze della natura per il
mondo non umano, aspirando anche ad otteneresgituccessi scientifici da esse conseqguiti.

Questo percorso di ricerca ha implicazioni assawvpiste del proposito di stabilire il corretto

metodo di ricerca in campo scientifico, risolveridodire che in una tesi su cio che é conoscibile e

3 A questo proposito la posizione di Wittgensteia ben differente, ed ha anzi connotati drammatidoi sentiamo
che, persino nell'ipotesi che tutte pessibilidomande scientifiche abbiano avuto risposta, frnpsoblemi vitali non
sono ancora neppure sfiorati» (prop. 6.52) (coraidesto).
3 0. Neurath, “Sociologia e fisicalismo” , in I&pciologia e neopositivismtlbaldini, Roma 1968, p. 19.
35 i

Ivi, p. 33.
% R. Carnap, “Psychology in Physical Language” aifmtto in Ayer, A. J.|.ogical Positivismthe Free Press, Glencoe
1959.
370. Neurath, “Fondamenti delle scienze sociali'ldn Sociologia e neopositivismp. 74.

17



cio che non lo €, in una tesi sull’essenza delteci&ssa puo cosi essere sintetizzata: «To bdeés to

the value of a variablé$

L’assiomatica dell’equilibrio economico generale

Lasciando da parte le conseguenze che questaitbsssenza delle cose porta con sé, e lasciando
da parte anche il paradosso per il quale questaopizione, cioé I'esito ultimo del processo di
unificazione del metodo scientifico, non rispettariteri di scientificita del metodo ste$8oci
limitiamo qui ad indicarne alcune conseguenze Igema che ci interessa.

Anzitutto, se si accetta quella formulazione, receinde che la disciplina che ha sviluppato
maggiormente la capacita di trattare le propriéakéi in forma matematica sarebbe anche quella
in grado di avvicinarsi maggiormente alla comprensidell’essenza delle cose. Da qui segue un
argomento di notevole portata sul rapporto traiseigline economiche, facilitate a trattare alcune
guestioni in forma matematica, e le altre disceplsociali: affermazioni e indicazioni politiche
basate sulle prime avrebbero un maggior gradortezza rispetto a considerazioni di altra natura.

All'interno dell’economia, inoltre, I'affermazionsopra citata ben esprime la riduzione
dell'individuo a consumatore sul mercato, come antzhtendenza a ricondurre ogni questione
teorica alla formalizzazione matematica, escludemdmaturando problematiche non trattabili in
tale forma.

Essa infine ben si ricollega alle interpretazioeil’dquilibrio walrasiano fornite dai teorici
dell’'equilibrio economico generale a partire dagtini Cinquanta del secolo scorso, dove la
rappresentazione delleconomia e ridotta appuntopwa struttura matematica. Queste

interpretazioni, superando i riferimenti ottocentesalla meccanica e all’astronomia, definiscono il

3 A, J. Ayer, “Editor’s Introduction”, inLogical Positivismcit., p. 26. L'affermazione & ripresa da un paisuine.

39 Con riferimento al passo citato alla nota 32 amliale gli studiosi del Circolo di Vienna vogliodistinguere tra
proposizioni scientifiche e proposizioni prive dgrsficato, 'asserzione per la quale «To be isbothe value of a
variable», appartiene chiaramente al secondo grugppello delle proposizioni prive di significatos&a infatti non é
riducibile ad asserzioni elementari su dati sehsgbquindi non é falsificabile seguendo il metagtentifico. Nel loro

sviluppo, le tesi del positivismo logico entranandue in contraddizione con i propri presuppostn®i di fronte allo

stesso paradosso per il quale, come accenneremseelRasserva che lintefbractatusdi Wittgenstein alla luce delle
tesi dello stessdractatussarebbe insensato.
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sistema economico a partire da una serie di assitio@ da un insieme di ipotesi e definiziBni
guadagnando, cosi si afferma, un piu solido fonag@oneul quale procedere e facilitando la
scoperta di errori logici e concettuali.

All'interno di questimpostazione la ricerca si $y® approfondendo la teoria nei suoi
aspetti formali, con un’ambiguita di fondo per aia, un lato ci si riferisce ad un campo specifico d
studi, cioe ad una disciplina detta “economia”,adi’atro la teoria stessa € proposta «come pura
struttura matematica, senza né l'onore né l'onereofttire proposizioni significative come
espressione delle tendenze operanti in un sistemardato reale'.

Come & stato osservatpla proposta e la successiva affermazione del doe#ssiomatico
non discende, ancora una volta, da considerazielative alla capacita di tale metodo di
rappresentare nella loro forma effettiva alcuniegisgssenziali delle relazioni economiche, ma € la
conseguenza di un presupposto relativo alla ndéegdistostruire un “linguaggio” che, superando le
contrapposizioni tra impostazioni e scuole di persioffra una cornice all'interno della quale le
varie problematiche possano essere discusse. li@erddquesta operazione va individuata nella
trasposizione agli studi di economia di un’operagiocanaloga compiuta da un gruppo di
matematici, gli studiosi bourbakisti, il cui progetdi ricerca, radicalizzando l'impostazione di
Hilbert, si caratterizza per il tentativo di costeuuna struttura matematica che sia valida disger
senza riferimento a problemi connessi alla nategli®nti matematici su cui le diverse scuole di
pensiero non concordano. Tale struttura dovrebbegwkl costituirsi come terreno comune di
discussione tra studiosi che muovono da presuppostcondivisi.

La Theory of Valuali Debreu, che nel titolo riprende Tdeory of Setslei bourbakist?, si
propone quindi, in modo analogo a quanto fattortascuola di matematici, di creare una struttura
matematica priva di riferimenti empirici all'intesrdella quale le varie scuole di economia possano
trovare una base comune di discussione. In quesisns come afferma Debreu, «the theory, in the
strict sense, is logically entirely disconnectearits interpretationds

%0 Secondo Debreu «una teoria assiomatizzata ssesttw concetti economici ambigui oggetti matematie sono
soggetti a regole di ragionamento interamente lefinB. Ingrao, G. Israebp. cit, p. 272.

“1B. Ingrao, G. Israehp cit, p. 271.

“2vi, p. 268-269; E. R. Weintraub and P. Mirovsky, “Tiere and the Applied: Bourbakism Comes to Mathialat
Economics”,Science in Contex2, 1994, pp. 245-272.

3 E. R. Weintraub and P. Mirovsky, “The Pure andApplied: Bourbakism Comes to Mathematical Econathicit.,
p. 255.

4 G. DebreuTheory of ValugYale University, New York — London 1959, p. viii.
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Si assiste dunque ad un movimento di pensieroasimiuello osservato all’inizio del nostro
percorso di ricerca: cosi come e avvenuto nel ndppia i fisiocratici e le scienze della naturaj p
tra Walras e I'astronomia, tra Pareto e la meceéhid linguaggio matematico si impone ora a
seguito della trasposizione all'economia di undtaametodologica effettuata in un altro campo di
studi. Come nei casi precedenti, questo movimergsgnde da ogni valutazione sulla capacita di
guel linguaggio di costituirsi come strumento eftie per comprendere I'oggetto specifico della
disciplina. Su questa nuova base matematica icieeiowalrasiani si propongono di dimostrare
alcune proprieta di un’economia interamente deatmtmossa da azioni razionali motivate dalla
ricerca dell'interesse individuale. In particolaietratterebbe di fornire una rigorosa dimostragion
dell'esistenza di un equilibrio che sia anche ungtabile ed efficiente, cioe dell’esistenza della
smithiana “mano invisibile” o per lo meno della ividuazione delle condizioni che la rendano
possibile.

Su questo progetto nel suo insieme e sui suoiteffesultati matematici molto ci sarebbe
da discutere. Ci soffermiamo brevemente su duei:darfunzione deglassiominella modellistica
dell’equilibrio economico generale e il concettedistenzalell’equilibrio*®.

Come gia accennato, l'assiomatizzazione della de@tonomica si costituisce come
riformulazione della teoria economica in un lingg@ag puramente matematico, eliminando
esplicitamente qualsiasi questione riguardanteealismo del modello. L'attenzione € condotta
esclusivamente alla sua coerenza logica. L'assiom&t anche il programma del movimento di
Hilbert, per il quale, in matematica, il contenutei teoremi e degli assiomi e irrilevante per il
valore della struttura matematica stessa, la duaken suo significato autonomo e indipendente dal
riferimento ad oggetti o fenomeni concreti.

Per questa indipendenza della struttura matemat&caoggetti materiali e da specifici
fenomeni naturali, che peraltro costituisce undugyio della matematica del Novecento, Poincaré
ha potuto definire la matematica come «l'arte died# stesso nome a cose diveféeDi
conseguenza essa pud essere proposta come strunterpoetativo di fenomeni diversi. Ma nel

passaggio dalla matematica alla scienza si ha eamtosper cui entra in questione la conformita del

“° Cfr. antg nota 21.

%I problema dello specifico valore e significatelld proprieta difficienzadel mercato & discusso in: A, Ventura, C.
Cafiero, M. Montibeller, “Pareto efficiency and extalities. A theoretical and methodological criggof neoclassical
economics”, lavoro in preparazione.

“7J. H. PoincaréScienza e metog&inaudi, Torino 1997, p. 26.
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fenomeno specifico alla struttura mateméficaoltre mai nella scienza pud essere dato losstes
nome a cose diverse, avendo la scienza a chedaréenomeni concreti e non con schemi astratti
vuoti di contenuto: da qualche parte, o negli asgi@ nelle definizioni, o nelle conclusioni, la
scienza deve stabilire un rapporto con l'oggettstddio e uscire dalla sola rappresentazione dei
fenomeni in termini logico matematici.

Il problema del modo in cui una teoria riesca &ita un rapporto con il mondo reale, e di
come e quando invece manchi di stabilirlo e posseiderarsi irrilevante o falsa, € ampiamente
dibattuto sia nell’ambito della filosofia della snza che nell’ambito delle specifiche discipline, e
non & di semplice trattazioleDato che, come si & mostrato, lo sviluppo deltia economica &
stato segnato da continui riferimenti al metodoledeicienze della natura e alla matematica,
scegliamo qui di discuterne brevemente facendeoimfnto a quanto ha affermato chi la scienza
I'ha praticata prima di discuterne. Einstein, adnegio, propone una netta distinzione tra metodo
sintetico e metodo analitith Nel primo caso ci si muove da ipotesi sulla reatlei fenomeni e, a
detta di Einstein, «quando si dice che si € riuscitomprendere un gruppo di fenomeni naturali
significa sempre che si € trovata una teoria ctistauche abbraccia i fenomeni in questione». Nel
secondo caso, I'espressione “metodo analitico”a@auda Einstein in modo radicalmente diverso da

guanto avviene in economia. Essa indica quel metode:

«l punto di partenza e la base non sono costitiatielementi di costruzione ipotetica, ma da
proprieta generali di fenomeni naturali determinatepiricamente dalle quali derivare in seguito
criteri matematicamente formulati, ai quali i feremn particolari o le loro immagini teoriche
devono soddisfaré%

Nella scienza, dunque, ove si segua il metodo tgiot&ipotesi € appunto solo un’ipotesi
che deve trovare conferma nei fatti. Oppure, ovgegua il metodo analitico, il punto di partenza é

8 Anche una semplice addizione pud risultare “faisaterte circostanze, come ad esempio nella sodimalumi di
alcune sostanze chimiche, ma non solo. Su quesiabri punti si veda M. Klinep. cit.,pp. 104 e ss.

9 |a letteratura su questi temi & vastissima. Déregse anche per i legami che propone tra il dibattl metodo
scientifico e le discipline economiche ¢ il test®@dW. Handspp. cit

0 | 'uso dei termini “sintetico” e “analitico” & prdédématico in quanto talvolta, in contesti diversijriendono cose
differenti. In linea di massima una proposizion@tetica fornisce informazioni sui dati di fatto, mbe una
proposizione analitica € vera in virtu della su@remza logica. Un filone di pensiero, di cui Quanain esponente
particolarmente significativo, nega che, anche rifemnimento al metodo scientifico, sia proponibilea distinzione tra
proposizioni sintetiche e proposizioni analiticlse.veda in particolare W. O. Quine, “Two DogmasEmhpiricism”,
Philosophical Reviewl, 1951, pp. 20-43, trad. it., in Idl. problema del significatoUbaldini, Roma 1966.

*L A. Einstein,Come io vedo il mondo. La teoria della relativitewton Compton, Roma 2008, p. 75.
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costituito non gia da assiomi privi di riferimenton la realtd ma da caratteristiche generali dei
processi naturali, cioé da principi primi suffragaall’esperienza come, ad esempio, per la teoria
della relativita € il principio della costanza @ellelocita della luce. Il metodo analitico poi iziia

la matematica per derivare tutte le conseguenzeheglel principio stesso.

Nell’assiomatica dell’equilibrio economico generadd’opposto, molti assiomi necessari a
mostrare le proprieta ideali del sistema di mergaino solo non hanno alcun riferimento con le
condizioni reali in cui avvengono o possono avvehniienomeni, anche in via puramente ipotetica,
ma si costituiscono come negazione di un aspetoifsgp della realta: universalita dei mercati,
reversibilita delle scelte, banditore, perfettaomiazione, assenza di costi transattivi, di beni
pubblici e di esternalita, queste ed altre ipotdse di volta in volta vengono introdotte per
dimostrare matematicamente le proprieta dell’elqudi concorrenziale alterano la realta piu che
coglierne le proprieta essenziali.

Le profondissime differenze che sussistono tra Guetanalitico” in economia e nelle
scienze della natura emergono osservando, intatimolte delle ipotesi che vengono definite non
sono raggiungibili o avvicinabili nel mondo reafesppure in via puramente ipotetica. Va inoltre
considerato che in economia, contrariamente a quantiene nelle scienze fisiche o in meccanica,
non abbiamo alcuna possibilita di effettuare miziorai sensate delle differenze che sussistono tra
ciascuna delle condizioni ipotetiche necessarimadliello matematico per dimostrare le proprieta
dei mercati in condizioni ideali di funzionamentdeecondizioni reali del sistema economico. Gli
“attriti” e le inefficienze cioé non sono misurafl Infine, ove anche si ammetta che alcune delle
ipotesi in questione possano essere corrispond#atrealtd, ma non tutte, non si pudé comunque
stabilire se la realta sia piu vicina o piu lontatadle proprieta ideali dei mercati come emergono
dal modello matematico quando tutte le ipotesi seaddisfatte. In altri termini I'assiomatica
dell’equilibrio non stabilisce alcun rapporto canréalta. Essa quindi non & una sciéhza

Se dungue, in matematica, una specifica scuolaedsipro ha potuto proporre, con esiti
problematici dei quali non e possibile dar contagiresta sede, uno sviluppo della disciplina in

termini di struttura formale astratta e indipendeda ogni discussione sul significato degli enti

2 M. Blaug, “Disturbing Currents in Modern Econonfic€hallenge 3, 1988, pp.11-34.

%3 |n considerazione del carattere assolutamentalistieo delle ipotesi che garantiscono la posisibdi dimostrare le
proprieta dell’equilibrio, alcuni autori, tra cuirdw, hanno ritenuto che il valore di questa mastitia fosse quello di
mostrare che in realtd i mercati non sono né stabilefficienti: la “mano invisibile” dungque nonis®. Non é stato
questo comunque il messaggio di questo filone dsigeo: piuttosto l'indicazione che si € ricavatatata che fosse
possibile intervenire sul sistema economico peicavare il sistema reale al riferimento ideale ta&b dal modello.
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della matematica, il trasferimento all’interno diauscienza empirica di quella terminologia e di
guei propositi € fonte di equivoci. Una disciplisaientifica, infatti, € tale per le sue capacita
interpretative e non é certo, come vorrebbe Dehrea,struttura logica «entirely disconnected from
its interpretationss.

L’equivoco in questione emerge anche ove si voglautare il significato della
dimostrazione diesistenzadell’equilibrio come proposta nei modelli di edorlo economico
generale. Questa ricerca dell’'esistenza, infatstada considerata come ricerca di interesse per i
problemi di una specifica disciplina, cioé come d@tnazione dell’esistenza di un equilibrio in
un’economia decentrata mossa dall'interesse prigatsingoli soggetti economici: si tratta in
sostanza, come si € gia osservato, di una dimostezxhe vorrebbe collegarsi all'antico tema
smithiano delleesistenzalella “mano invisibile”, con tutte le implicaziopblitiche sulle proprieta
dei mercati che ne conseguono.

Nell'assiomatica dell’equilibrio, come e stato giatto e come €& sostenuto dai suoi stessi
fautori, questa tesi dell'esistenza & dimostratdustzamente con riferimento alle proprieta della
struttura matematica, non del sistema economicde,rezssendo ottenuta a partire da uno
«svuotamento radicale e senza compromessi delliatela qualsiasi riferimento empirict»
Questa dimostrazione di esistenza, dunque, datarvtéarebbe riferirsi alle problematiche di una
specifica disciplina, dall’'altro e discussa corenifnento esclusivo alle proprieta di un modello
matematico costruito, lo ribadiamo, sulla base i serie di assiomi per i quali € rivendicata la
piena liberta dal riferimento a dati di fatto edcla@ da ogni valutazione circa la possibilita chie ta
dati di fatto possano realizzarsi in via soltamotética®.

L’'operazione in conseguenza della quale dalle petprdi una struttura matematica si
traggono indicazioni sulle qualita o sulle potefitdadel mondo reale senza curarsi del rapporto che
la struttura stabilisce con la realta, € pero d#ébtarbitraria. Come osserva Poincaré, infatf, «l
matematica € indipendente dall’esistenza di oggsdteriali; in matematica ‘esistere’ puo avere un

solo senso, significa essere esente da contraddizie ancora: «la parola esistenza [nelle scienze

> Cfr. antg testo alla nota 44.

*B. Ingrao, G. Israebp. cit, p. 270.

¢ Qltre a quanto gia detto sull'irrealismo delle tigmi, ricordiamo che, come & stato da tempo mastrain vi &
nessuna possibilitd di dimostrare I'esistenza dellano invisibile” ove la competizione tra le impeeavvenga sulla
base di variabili diverse dal prezzo. Cfr. R. MariD. C. Muller, “The Corporation, Competition, atite Invisible
Hands”,Journal of Economic Literaturel, 1980, pp. 32-63.
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fisiche] non ha piu lo stesso senso: non significaassenza di contraddizioni, significa esistenza
oggettivas’.

Dunque, per concludere su questo punto, o ci supaelle proprieta di una struttura
matematica, o dei problemi di una scienza empi@aando invece, in nome della scienza, dalla
dimostrazione deesistenzadi una soluzione per un modello matematico sivaca indicazioni
relative allaesistenzadi proprieta effettive del mondo reale senza &irdel modo in cui la
struttura matematica stabilisce il suo rapporto leorealta, e su questa base si offrono indicazioni
per azioni di politica economica, si effettua uréggzione che manca di rispettare i criteri basdari
scientificita come formulati da quelle scienze alleali ci si vorrebbe richiamafe L’assiomatica
dell’'equilibrio e percio estranea alla scienzacalga invece I'operazione antiscientifica compiuta
dai fisiocratici nell’'atto fondativo della discipk, i quali, come si é visto, dalla “scoperta” dei
principi dell'ordine sociale come stabiliti da Diacevano derivare la necessita di interventi attivi

politica economica conformi ai principi stessi.

Wittgenstein, Sraffa e i limiti del monismo metodabgico

Come si e mostrato ricostruendo le tesi di Wittggins del Circolo di Vienna e del neopositivismo,
la proposizione per la quale «to be is to be tHaevaf a variable», che in economia si propone
come cardine metodologico particolarmente strirgembn si costituisce come conseguenza di una
disamina approfondita detiygetto da conoscerana € la conseguenza di una tesi saggetto
conoscentesi conosce e assume valenza di conoscenza ficeenguindi intersoggettiva, solo cio
che é ricondotto al metodo delle scienze della raatale proposizione giunge dunque
al’economia dopo essere stata formulata sulla dasea tesi molto definita sulla sensatezza delle
proposizioni del linguaggio e sui limiti all'inteon dei quali si pud conoscere, dibattere e

comunicare. Essa quindi si sostiene solo se qoesitache in sostanza e una tesi antropologica, e

7 J. H. PoincaréScienza e metogd&inaudi, Torino 1997, p. 131.

%8 Riguardo all'assiomatica dell’equilibrio economigenerale si veda R. W. Clower, “Economics as atudtive
Science”,Southern Economic Journal, 1994, pp. 805-814, dove si afferma che il cedieowalrasiano é estraneo alla
scienza, non falsificabile e quindi “fraudolentgp( 810-811). Si veda anche la valutazione di questielli compiuta
da M. Blaug, “The Formalist Revolution of the 19503%urnal of History of Economic Thougi®, 2003, pp. 145-156,
che cosi conclude: «The best wagt to learn how a competitive economy actually worksto study general
equilibrium theory» (corsivo nel testo).
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corretta. Dato che I'assiomatica dell’equilibriostituisce uno solo degli esiti di questo percorso d
pensiero, vale la pena verificare se I'argomentocale su cui questa proposta metodologica si
sostiene sia fondato.

Sappiamo anzitutto che la linguistica riconoscsistenza di una complessita di forme di
comunicazione del tutto irriducibili ai rapporti rc@li oggetti elementari. E infatti assolutamente
evidente che il pensiero e il linguaggio umano rsincostituiscono affatto nei limiti della
raffigurazione delle cose. Possiamo comunque evdaallargare ulteriormente il nostro campo di
osservazioni restando all'analisi delctatuse seguendo le sue sorti.

Gia Russell nellintroduzione scritta nel 1922 pmesentare ilTractatus osservava |l
paradosso per il quale «le cose da dire per intrecalla teoria di Wittgenstein appartengono tutte
allinsieme delle cose che proprio questa teorindemna come prive di significaft» Ma & lo
stesso Wittgenstein che, mentre il Circolo di Vieniprendeva le tesi ddlractatusfacendone il
riferimento per ogni scienza, rivedeva profondamdatsua posizione. Il “secondo Wittgenstein”,
cioe i contributi di Wittgenstein successivi al 594oropongono una profonda revisione della
concezione del linguaggio dove, in sintesi, vieffeutata in modo categorico l'idea che la
sensatezza di una proposizione vada ricercateappbrto tra le parole e gli oggetti. Con cio viene
ovviamente a cadere anche lidea che le proposigensate siano solo quelle delle scienze
naturali. Ora, per Wittgenstein, il senso di unapmsizione sta nel suo uso, nel rapporto e nel
contesto interpersonale in cui € formulata. Sinmasce quindi la sterilita della ricerca di un
“linguaggio ideale” privo delle ambiguita del lingggio comune per proporre invece uno studio su
come il linguaggio umano effettivamente si presenta

Oltre alle considerazioni sopra proposte, la tgtrattinenza del problema in esame con la
guestione del metodo in economia puo essere evatandcordando anche che I'abbandono da
parte di Wittgenstein delle tesi dBlactatusfu dovuta ad un confronto piu che decennale agato
Frank Ramsey e Piero Sraffa. Il filosofo ed ecorstaaustriaco e I'economista italiano, infatti,
erano entrambi a Cambridge su invito di Keynes,ed@Vittgenstein giunse nel 1929. Sraffa in
particolare tra il 1929 e il 1945 ebbe con lui idissime conversazioni. Ecco come si esprime

Wittgenstein a questo proposito:

*9“Introduzione” di B. Russel, in L. Wittgensteifiractatus op. cit., p. 7.
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«Riprendendo ad occuparmi di nuovo di filosofiadiseanni fa, dovetti infatti riconoscere i gravi
errori che avevo commesso in quel primo libro. donoscere questi errori mi fu d’aiuto - in una
misura che io stesso riesco difficilmente a vakitala critica a cui le mie idee furono sottopatde
Frank Ramsey - col quale le avevo discusse in immewoli conversazioni negli ultimi due anni
della sua vita. - Ancor piu che a questa critic@mpre vigorosa e sicura - la mia gratitudine va a
guella che un insegnante di quest’'Universita, Bff§rha per molti anni esercitato incessantemente
sul mi%Opensiero. Aquestostimolo sono debitore delle piu feconde idee cmuie nel presente
Scritto».

Sraffa € un intellettuale noto soprattutto persglidi di economia e per il suo rapporto con
Gramsci. Puo dunque sorprendere il ruolo decisha Wittgenstein gli riconosce per la sua svolta
linguistica. Pur essendo il rapporto tra Sraffa ettynstein poco studiato, sappiamo che
'economista italiano rimane fedele ad una conaezidel linguaggio assai lontana dal logicismo
del Tractatu$®. Restando al nostro tema, possiamo dedurre chpdaizione di Sraffa alle tesi di
Wittgenstein fosse anche legata al fatto che, bdegesse accogliere I'impostazione linguistica del
Tractatus si produrrebbe all'interno delle discipline econohe uno scarto per il quale i problemi
riconducibili a forme od oggetti elementari e ridagibili a “legge” (prezzi, curve di domanda e di
offerta, tassi di interesse, moneta ecc.) assunvatenza scientifica, mentre le problematiche a

carattere storico, politico e sociale inevitabiliggmer il loro non essere riconducibili ad oggetti

% L. wittgenstein,Ricerche filosofichePrefazione, in: A. Massarenti (a cura Mlittgenstein. Vita, pensiero, opere
scelte Edizione speciale per il Sole 24 Ore, 2006, [ @®rsivo nel testo).

®1 Sraffa propone a Wittgenstein alcune osservazahiinguaggio che troviamo anche 1@iiaderni dal Carcerai
Antonio Gramsci. Gli esempi di questa corrispon@esa@ano numerosi: «ogni essere parlante ha un pripguaggio
personale» (Gramsci); «il linguaggio comune & giguaggio» (Wittgenstein); «tutto il linguaggio étafora (...) il
Pareto crea un suo dizionario che contiene in haidendenza a creare una lingua matematica, cio®letamente
astratta; i pragmatisti ne fanno una questionedilica e teorizzano il linguaggio come causa direrrMa € possibile
togliere al linguaggio questo significato metafofic E impossibile» (Gramsci); «anche solo nella mini
manifestazione di una qualsiasi attivita intellakty ‘il linguaggio’, € contenuta una determinataneezione del
mondo» (Gramsci). «La parola ‘gioco linguisticotléstinata a mettere in evidenza il fatto che ilgsarun linguaggio
fa parte di una attivita, di una forma di vita» @Wyenstein). (Passi tratti da A. Grams@ijaderni dal carcergEinaudi,
Torino 2007, Quaderni 7, 10 e 11 e da L. WittganstRicerche Filosofichecit.) Sraffa fu incaricato da Partito
Comunista ltaliano di tenere i contatti con Gramiscicarcere, ma non poteva, al tempo dei suoi qallaon
Wittgenstein, conoscere il contenuto @eiaderni Se ne puo dedurre che queste tesi erano conaugli intellettuali
della sinistra dell'ltalia degli anni Venti. Perrbare al tema, in estrema sintesi € come se neirtedel primo
Wittgenstein una proposizione del tipo “vai a gpakse” fosse insensata in quanto non riferita athogo definito.
Con la teoria dei giochi linguistici quella propdsine invece ha senso: pud essere una frase ssheozan grave
insulto a seconda del contesto e del modo in gubaunciata. Il linguaggio, appunto, &€ metaford,pensiero umano
va molto oltre la semplice raffigurazione o indicae delle caratteristiche degli oggetti materi@hppiamo poco delle
discussioni tra Wittgenstein e Sraffa, ma che ii teissero anche questi si deduce da un aneddotmdedl quale, nel
corso di una conversazione, Sraffa chiese a Wistgenquale fosse la forma logica di “questo”, fabeil tipico gesto
napoletano di passare il dorso della mano sotmeihto. Ora, se la vita, il pensiero e la realta rdgiporti e dei
comportamenti umani ha un “senso” oltre lo spostamelei corpi materiali nello spazio rappresentatie scienze
fisiche, oltre cioé la natura non umana, ancheiknga che li vuole comprendere deve uscire daacpréini.
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elementari, sarebbero “insensate”, metafisichediduori della scienza. Gli studi economici di
Sraffa si collocavano invece sulla linea di ricedemli economisti classici e seguivano quindi una
concezione dell’economia dove questa, anche neéiaspetti piu tecnici, lungi dal costituirsi sul
modello della meccanica o dell'astronomia €& corteemion un legame molto stretto con
problematiche a carattere storico, politico e decidon esiste cioé un’economia “pura” che possa
essere costruita fuori dal rapporto con la stolliea ®cieta, applicando il metodo delle scienzéadel
natura. Esistono dei problemi specifici come quelle si pongono nell'indagare sul rapporto tra
teoria del valore e distribuzione, per i quali fodso della loro “forma logica”, per usare un ten@i
del Tractatus e quindi I'impiego della matematica come potesmi® strumento di economia del
pensiero, costituisce un aspetto essenziale. Mari@mia rimane una disciplina sociale, non una
scienza della natura, e quindi deve mantenere pporto diretto ed evidente con tutte quelle
problematiche che distinguono la realta socialéad@tura non umana, problematiche che invece,
alla luce di quella tradizione di pensiero che nisfie la scientificita dell’economia applicando ad
essa i criteri di scientificita delle scienze dellatura o riducendola a pura struttura matematica,
devono essere eliminate o poste in secondo ffiano

Dunque, per riassumere su questo punto, sul piafla storia delle idee la proposta del
monismo metodologico nasce sulla base di una pizipas a carattere religioso relativa all’'unicita
di Dio e quindi delle regole con cui Dio ha crebtwdine della societa e della natura; di seguito,
con il neopositivismo, questa stessa tesi ha teovebstegno in un argomento relativo
all'impossibilita di conoscere e comunicare in fimana diversa da quella delle proposizioni logico
formali. La struttura metodologica dell’economiabokassica si costituisce quindi non sulla base di
una disamina dell’oggetto della ricerca, ma conveeth al pensiero e alla ricerca, divieto proposto
dapprima su base religiosa, poi di una tesi netipis$a riconosciuta come erronea dall’autore che

con piu coerenza I’ha formulata.

%211 legame specifico tra 'economia neoclassice &eki dellractatuse discusso da A. RoncaglBaffa e la teoria dei
prezzj Laterza, Roma-Bari 1975, cap. VI. Si vedano ancheB. Davis, “Sraffa, Wittgenstein and neoclaaksic
economics” Cambridge Journal of Economics, 1988, pp. 29-36; A. Ginzburg, “Sraffa e I'dsasociale: alcune note
metodologiche”, inPiero Sraffa. Contributi per una bibliografia intettuale a cura di M. Pivetti, Carocci editore,
Roma 2000. Ginzburg in particolare osserva la prddodifferenza che sussiste tra una relazioneasilisce nel
rapporto causa-effetto nelle scienze della natunella modellistica neoclassica da un lato, e lalist di specifiche
relazioni, come avviene in Sraffa, dall’altro. lnest'ultimo caso la matematica non rappresentapparto causale ma
e strumento per indagare sulle proprieta dellaziete (sul nesso interno) tra salario e profittosumi rapporti con il
valore delle merci.
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Una conclusione sulla tesi della razionalita del eoportamento umano

Se da un lato negli studi di economia si regismacqdie una forte difficolta nell’indirizzare la
ricerca oltre i limiti stabiliti dal neopositivismalall’altro il metodo economico appare suscettibil
di applicazione ad ambiti che vanno assai oltrdliq@nnessi alle proprieta del sistema di mercato.
Questo ampliamento, oltre che basarsi sull’appitceezdi un metodo che rivendica la possibilita di
conseguire risultati a carattere scientifico, sida sull'idea per la quale il comportamento umano e
caratterizzato dalla razionalita, non solo nelleltececonomiche ma in ogni aspetto dell’agire
individuale. Del metodo si € gia discusso. Con@uoth questo percorso di ricerca mostrando come
dalla scelta economica del consumatore si sia passh affrontare lo studio dell’intero
comportamento umano.

| due aspetti, quello metodologico e quello commeala tesi della razionalita, sono
strettamente intrecciati. Quest’ultima tesi, pecalinteressa varie discipline e viene presentata i
forme diverse, per cui non € sempre agevole definimodo preciso cosa si intenda veramente per
razionalita. Limitando la nostra attenzione aglidstdi economia, nella sua forma piu comune la
tesi della razionalita del comportamento si esprivelfidea per la quale I'azione umana sarebbe
razionale in quanto coerente per la realizzazianendine. Il fine, a sua volta, é individuato reell
tendenza alla massimizzazione dell’utilita indivatki Ora, nella misura in cui I'utilita individuale
puo essere tradotta nei termini di una funzioneematica da massimizzare, il comportamento
razionale ottimizzante, in sostanza, e ricondottthegge” e la scienza che lo studia assume le
caratteristiche e il metodo delle scienze dellanat

Vi e poi un passaggio ulteriore. Essendo gli ecastrim grado di cogliere, a partire dalla
scelta del consumatore, dei criteri generali appiic all'intero comportamento umano,
l'impostazione metodologica in questione pud offricome strumento analitico per ricondurre a
legge non solo i comportamenti di mercato, ma ampledli posti in essere dagli individui nei piu
vari ambiti di interrelazione sociale.

Dunque I'economia come scienza si occupa dellmmymportamento umano. Questa tesi
di fondo caratterizza tutti gli studiosi di impaaitane neoclassica e, pur con alcune differenziazion
e presente anche negli autori che si richiamare “attuola austriaca”. La troviamo in Jevons, in

Walras, in Edgeworth - in particolare nel legame cuest’'ultimo stabilisce con la psicologia
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fisiologica di Wundt e Fechn®r- nelle riflessioni metodologiche di Robbins evdn Mise$§” nei
piu recenti studi di Becker, di Kahneman, come anoélla Public Choice di J. Buchanan. Scelta
razionale, comportamento ottimizzante finalizzdta massimizzazione di una funzione di utilita,
riconduzione del comportamento umano a “legge” reggntabile matematicamente ed estensione
dell'analisi economica all'intero comportamento umtoae ad ogni genere di rapporto sociale,
costituiscono percio vari aspetti e vari sviluppud unico nucleo metodologico.

I limiti di questo nucleo metodologico possono essgiscussi anche con riferimento alla
tesi basilare per la quale il comportamento umasgonderebbe sempre e comunque a criteri di
coerenza e razionalita. Riprendiamo dunque quagtto th precedenza sulla distinzione tra metodo
analitco e metodo sinteti® Facendo riferimento al metodo analitico, la raazi@a del
comportamento si dovrebbe costituire come presuppesidente dal quale poi, tramite la
formalizzazione matematica, derivare una costrezidaorica in grado di comprendere il
funzionamento reale dei mercati e alcune proprilthsistema di mercato stesso, come quelle
connesse alla sua efficienza e alla capacita dlistadle le effettive preferenze dei consumatota E
posizione espressa da Walras, rispetto alla qualprip da parte di Poincaré, alla cui autorita
Walras si rivolse per ottenere un avallo sciertdifieennero formulate alcune riserve. La posizione
espressa da Poincaré e interessante in quanta [gsplessita investe non lo strumento matematico
in sé, quanto piuttosto la necessita di antepditesa della matematica un’attenta valutazione dei
giusti limiti allinterno dei quali mantenere l'ustello strumento stesso. In una lettera a Walras,
infatti, Poincaré osserva che la speculazione matieenpud essere fruttuosa solo se si mantiene
all'interno dei limiti definiti dalla correttezzaetle ipotesi. Se queste dovessero rivelarsi arigtra
le conseguenze che ne discendono sarebbero prigeiadsiasi interesse. Poincaré esprime poi
alcune perplessita sulle ipotesi fondamentali dtaia, cioé sul fatto che gli individui possano

considerarsi infinitamente egoisti e infinitamepteveggenff.

3 B. Ingrao, F. Ranchettp. cit, pp. 391 e ss.

%4 «Noi non diciamo che la produzione di patate @tiivitd economica, e che non & tale la produzidelta filosofia.

Diciamo piuttosto che I'una e I'altra specie dinath ha il suo aspetto economico, in quanto infplitnunzia ad altre
alternative desiderate. Non ci sono limiti al’'oigedella Scienza economica, salvo questo» L. RahBiaggio sulla
natura e I'importanza della scienza economicl ET, Torino 1947, p. 21. «Tutta I'azione consigell’economizzare
mezzi disponibili per la realizzazione di fini pcedti. La legge fondamentale dell'azione ¢ il piiie economico. Ogni
azione é sotto il suo dominio». L. von Misep, cit, p. 96

% s tenga pero presente quanto detto nella notE0posito della distinzione tra sintetico e atuali

% La lettera di Poincaré a Walras & riprodotta ipeaplice a L. Walras, “Economique et mécaniqi¥gfroeconomica

1960, 1, pp. 3-13. Sul rapporto tra Walras e Poéhsaveda B. Ingrao, G. Israel. cit, pp. 145 e ss.
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Nel secondo caso, volendo cioe seguire il metodtetsto, I'ipotesi della razionalita del
comportamento non costituisce un presupposto etadganto piuttosto un’ipotesi da sottoporre a
verifica sperimentale. Si tratta cioe di verificase effettivamente i comportamenti individuali
soddisfino il criterio della razionalita e quindd & teoria che su tale criterio € costruita riesca
render conto dei fenomeni in questione. Appareal&vidente che, ove la razionalita sia intesa in
senso stretto, cioé come rappresentativa del cdaempento finalizzato alla massimizzazione
dell'utile economico del singolo, lipotesi per tuale il comportamento € sempre e comunque
razionale sia da considerarsi falsa. Infatti, potepdo corrispondere a specifici contesti, e quindi
pur risultando specifici modelli utili a coglieresgetti della realta, I'idea che, nel complesso,
limprevedibilita e la varietd dei comportamenti amn possa essere riducibile al determinismo
connesso alla massimizzazione di una funzione naieasi costituisce proprio come negazione
della caratteristica essenziale della scelta unmehauo essere libera e persofal@iuttosto & il
comportamento animale, prevedibile, ripetitivoafinzato quasi esclusivamente alla sopravvivenza
e privo di storia e di cultura ad aderire megligual modello.

In letteratura, il dato di fatto per il quale laal@& non verifica I'ipotesi viene aggirato
modificando la nozione stessa di razionalita, o lmegrricchendo I'argomento della funzione da
massimizzare. Si costruiscono, infatti, funzioniutilita comprensive di variabili di ogni genere
(economiche, riferite cioe ad oggetti materialire¢azionali, riferite cioe a persone, valori o ad
interessi a carattere sociale), specifiche percuoi@s e che lindividuo tenderebbe poi a
massimizzare. Questo ampliamento del concetto zibmalita, giustificato al fine di fornire
maggiore realismo al modello e insito nelle stgasnesse dell'impostazione neoclassica, porta
con se€, come gia detto, la possibilita che il miodelella scelta razionale, senza sostanziali
alterazioni, possa essere applicato ad ambiti m@ttamente economici, cioe familiari, sociali e
relazionali in genere. Sono sorti quindi nuovi ilali ricerca e nuovi ambiti di applicazione della
teorid®.

®"In realta i teorici di impostazione pill rigorosarteneoclassica tendono a considerare il comport@menano come
finalizzato alla massimizzazione di una funzionegemmtica, mentre I'idea per la quale la scelta @andagabile e
quindi si debba muovere dalle scelte per come esqmtano sul mercato € piu vicina alla conceziaila dscuola
austriaca”. Quest'ultima, peraltro, appare ancliergstia all’'uso della matematica. Sul rifiuto dedkcuola austriaca per
la matematica nel contesto del dibattito sul metddéine Ottocento, si veda H. Barkai, “the Methodgeit and the
Emergence of Mathematical Economidsgstern Economic Journal, 1996, pp. 1-19.

 Mi riferisco ancora agli indirizzi di ricerca a icsi & accennato sopra secondo i quali, seguenginap
l'impostazione metodologica di L. Robbins e di Wdises, ogni ambito sociale e ogni attivita uman&glibe essere
indagata con le tecniche messe a punto dall’anatisnomica per lo studio delle scelte individu&uanto alle
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A monte di ogni valutazione sugli specifici ristitattenuti da questi ampliamenti degli
ambiti di applicazione della teoria economica, pregui soltanto osservare che, con questa piu
ampia e apparentemente realistica concezione dalnalita, la struttura fondamentale del
ragionamento si € radicalmente modificata; dalsl feer la quale il comportamento umano e
razionale in quanto finalizzato a massimizzare tile,usi € passati all'affermazione per la quale
gualunque tipo di comportamento, in qualsiasi ambipuo rientrare nella categoria del
comportamento “razionale” a patto di modificared@mento della specifica funzione di utilita: sia
che l'individuo accumuli denaro, lo spenda in bareafza, si dedichi ad attivita criminali o si ritir
in un convento, sempre di razionalita e di compoetato ottimizzante si tratterebbe, e non e dato
alcun comportamento che sfugga alla regola del ootamento razionale stesso.

Lungi dal soddisfare i criteri metodologici delleienze della natura, la teoria, nel caso
specifico quella parte della teoria che vuole smiedl comportamento umano facendo riferimento
al concetto di “legge”, muove dunque da una tegilé#@ sulla razionalita che si trova nella
seguente alternativa: essa € falsa se e utilipstaar conto dell'intero comportamento umano in
guanto, come € ovvio, in molti ambiti e in moltéamoni sociali il singolo non persegue soltanto il
proprio interesse in senso stretto; oppure, sdigitdea posteriori dai comportamenti osservati o
resa “vera” ampliando il concetto di razionalitar garvi rientrare qualunque ambito sociale e
gualunque comportamento, essa € tautologica; istglteno caso la tesi stessa non appartiene alla
scienza in quanto e sempre verificata a prescinderdatti di cui dovrebbe dar conto. La teoria
rimane dunque assai lontana da quel modello dizaia cui tende ad ispirdtsi

Oltre al fatto che essa manchi di corrispondereiel modello di scienza perché I'oggetto
della ricerca, ciogé, in ultima istanza, l'individe@ola realta sociale, presenta differenze sostinzia
rispetto alla natura non umana, vi € un ulterideenmento che differenzia le scienze della natura

dalle scienze sociali e che merita di essere mchia. Questo elemento I'abbiamo gia individuato

fondamenta di questo ampliamento dei campi di appibne della teoria economica osserviamo incidimetate che,

almeno dall’antica Grecia, si sostiene spesso aheazionalita € cio che distingue 'uomo dall’anieaTlroviamo

percio, negli studi di economia, una tesi antrogwia che non matura al loro interno ma che vi trfiorae la sua piu
coerente applicazione.

% In altri termini la tesi della razionalita in senstretto pud essere una tesi utile perché & silsieetli applicazione,

individuando, ad esempio, gli ambiti del comportatoeumano che soddisfano o che non soddisfanadricdella

razionalita. Affermare che il comportamento & raale dopo aver modificato la definizione della omzilita per

comprendere qualunque comportamento, € tautologi¢iitgenstein nelTractatus (prop. 4.461) afferma: «La
tautologia non ha condizioni di verita, poiché &ondizionatamente vera; e la contraddizione & spéssuna
condizione vera. Tautologia e contraddizione soreepdi senso». Ritroviamo qui il problema a cuiésaccennato
sopra (testo alla nota 28).
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come costitutivo delle scienze economiche fin daii della fisiocrazia e I'abbiamo ritrovato nel
dibattito sul metodo della fine dell’Ottocento: @sdo I'economia una disciplina con un suo proprio
contenuto culturale, ed avendo il dibattito ecormmprofonde influenze sulla condotta degli attori
sociali, i temi e le conclusioni che si ricavand didattito risultancocostitutivi della realta in modo
profondamente diverso da quanto avviene per lenseiglella natura. E l'oggetto stesso della
disciplina, cioe la realta sociale, che si modifa@me conseguenza della diffusione di idee o
ideologie specifiche che si affermano in ambitotwalle, quindi anche come conseguenza del
dibattito economico. Gli esempi di cid sono numeesanno dalle ovvie conseguenze politiche e
istituzionali della tesi relativa all’efficienzaadla tendenza spontanea all’equilibrio del mercdéo,
cui consegue un’idea per la quale lo Stato e laogdemzia costituiscono una fonte di instabilita per
il sistema economico e non elementi essenzialigpeegolazione dei mercati, fino al modello di
benessere che gli individui perseguono e i compwtdi che pongono in essere nella ricerca della
realizzazione della propria identita.

Sempre nello specifico della tesi della razionatigh comportamento, possiamo affermare
che quest’elemento culturale, unito alla tesi melogica che afferma l'esistenza di un metodo
unico per tutte le scienze, si traduce in una pstgpoostitutiva della stessa identita umana: questa
in ultima istanza, si fonda da un lato nel predomaella scelta razionale, e dall’altro nel rapport
utilitaristico con gli oggetti materiali; senza dtale stesse modalita di rapporto dominano nei
rapporti interpersonali. Scelte e comportamenti noanducibili alla categoria dell’'utile e della
razionalita sono quindi lasciati in una sorta dideli nessuno, magari alla religione, ad un campo
che cioe non appartiene propriamente né allo stdeélila natura né a quello dell'uomo, mentre sul
piano scientifico sono invece considerati qualatisaon giustificato e non giustificabile.

Tutto cid ha implicazioni sociali e politiche asgal vaste di quelle che possono essere
messe in luce con riferimento alla prospettivaainca qui proposta. Proponiamo solo un esempio.

In un manuale molto usato nelle nostre universitagge:

«gli economisti hanno condotto esperimenti sui,raffendo loro un ‘vincolo di bilancio’, cioé un
numero limitato di volte in un’ora in cui possongeee acqua o cibo (...) | ratti soddisfano la regola
della scelta razionale. E se i ratti sono razigmgiliesseri umani possono essere da mefio?»

O'p. Krugman, R. Wellsylicroeconomia Zanichelli, Bologna 2006, p. 245.
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E un fatto ovvio che i ratti non hanno storia, erdt sviluppo scientifico, creativita,
interesse per il prossimo e per la realta sociade eioe non presentano alcuna delle carattdistic
che contraddistinguono la specie umana. E dunquie ahe simili proposizioni distruggono, e non
certo favoriscono, la possibilita che la nostracigina sviluppi un’effettiva conoscenza
dell’economia e del rapporto tra questa e la resdtdale nella sua complessita. Ma, al di la diiogn
valutazione sul valore conoscitivo che ci fornisce siffatta metodologia, come scienziati sociali
sarebbe anche il caso che ci domandassimo quastdisulturali produce il dominio di una
costruzione teorica al cui interno, grazie all’askzione concettuale e di metodo tra il mondo
umano e la natura non umana, si puo proporre aglesti, come ideale di realizzazione umana, il

comportamento razionale dei topi.
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