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Breve presentazione delle tematiche trattate

Il lavoro di ricerca del candidato ha approfondite fenomeni che caratterizzano
alcune varieta romanze meridionali:

- la regressione delle forme infinitive nei dialetlabresi meridionali

- la selezione dell’ausiliare nelle azioni pregeessei contesti esistenziali

Le analisi relative al fenomeno della regressiona;retramento, delle forme
infinitive nelle varieta calabresi, ha visto in pak una numerosa serie di lavori.
Questi fenomeni, notati e descritti in primis reidri di Rohlfs (1954,1969),
Alessio (1964), Sorrento (1950), Trumper-Rizzi (39&ono stati discussi anche
recentemente nel quadro minimalista Chomskian@siBmo citare i lavori piu
recenti di Ledgeway (1998), Roberts-Roussou (20@a))zini-Savoia (2005),
Damonte (2009). Queste particelle subordinantistipeesentano nelle forme
lessicali:u/mu, i/mi, ma,hanno generato una rielaborazione delle struéture
controllo di queste varieta. Dove infatti ci aspegtmmo di trovare una frase
infinitiva, troviamo al contrario una struttura tafale.
In queste varieta, I'equivalente della frase itadia controllovoglio mangiare
diventa:
-vogghju u mangiu/vogghjui mmangiu

voglio prt mangio / vogghju prt mangio

voglio mangiare
L'esempio appena evidenziato ci mostra che questeelle introducono frasi
completive di modo finito. Questa analisi indaga@palmente il ruolo sintattico

e la correlazione, all'interno della gerarchia &las di questi elementi con gl



introduttori di fraseka/ki, che tradizionalmente agiscono nel sintagma del
complementatore. Una delle novita importanti chestip studio ha mostrato e
I'analisi dei diversi ambiti sintattici nei qualugsti elementi, solitamente
analizzati come dei semplici allomorfi, operandréterso la comparazione dei
dati offerti nelle precedenti ricerche con i ddtedl candidato ha rilevato, si €
notato che queste particelle hanno dei contestccirrenza diversi. Infatti, molte
delle varieta calabresi esaminate non hanno sol@nuenunico elemento, ma ne
presentano almeno due. Le particelle subordimanibcaleu, i possono agire in
autonomia, e sono selezionate come meri introdwtidrasi di modo finito. Gli
elementi che presentano anche la nasdig, m(i) possono combinarsi con i
pronomi clitici, la negazioneo, gli introduttori di fraseki, pe(chi, per),quanty
l'ausiliareaverenella perifrasi deonticavere da

L'analisi condotta ha inoltre dimostrato che esistdelle microvariazioni anche
tra le varieta che presentano la formmaquelle che presentano la formaa
prima, in abbinamento con i clitici oggetto subisceraddoppiamento, con la
selezione dell’elementm(u); la seconda non ha queste proprieta e seleziona
solamente la particella in nasatgi) in abbinamento con i clitici oggetto.

Per esempio, nel contesto italiarmglio mangiarloavremo due diverse sequenze
a seconda che la variante utilizzi la particellacsdinante nella forma, oppure
nella formai :

- vogghju um u mangiu / vogghju *i m u mangiu

- voglio prt prt cl. mangio / voglio *prt prt cl. amgio

- voglio mangiarlo



Inoltre, questi rilevamenti hanno evidenziato aldenomeni di accordo di
genere e numero tra la particeitdu) e i pronomi clitici oggetto, fenomeni che
rendono ancor piu interessante il quadro d’insiddrealtro fattore importante

che questa analisi ha evidenziato & che questegilt{possono presentarsi anche
in alcune varieta che registrano un uso molto ardplte strutture infinitivali,
estendendo cosi il fenomeno anche in aree solit@Enoensiderate estranee. Sono
state inoltre effettuate alcune comparazioni ctne afarieta meridionali estreme,
per individuare analogie e difformita nelle stroétsintattiche. Questi fenomeni
non si riscontrano solamente nelle varieta meriiaralabresi, ma li ritroviamo
anche nelle varieta Salentine e Messinesi. Inainehe le lingue dell'area
Balcanica sono ben note per quanto riguarda lassgme delle forme infinitive.
Nel primo capitolo del presente lavoro, il candadettroduce il quadro teorico di
riferimento e propone un breve raffronto degli amttiioccorrenza della

particella calabrese, dell'albaneséé e del neogrecoa. La scelta € caduta su due
lingue di area Balcanica che ancora oggi sono eankal territorio calabrese.

Nel capitolo due il candidato presenta diversesticzioni etimologiche
sull’origine di queste particelle e analizza 'aftanza tra forme non finite e forme
finite nei contesti modali. Il candidato ha osséswehe mentre il modaleolere
presenta sistematicamente I'uso delle forme finitodalepotere,e le perifrasi
deontiche che esprimono necessita o possibilitararus delle alternanze
determinate dalla natura deontica o epistemica daghciati.

Nel terzo capitolo sono state analizzati i divarsbiti sintattici di occorrenza di
questi elementi. Pertanto, sono stati presentiiersi ambiti sintattici di

occorrenza degli elementim(u)in diverse varieta. La distribuzione di questi



elementi ha evidenziato che il dominio di occoregeral sintagma del
complementatore poiché sono stati proposti divastesti nei quali questi
elementi concorrono per le stesse posizioni natarghia di frase con i
complementatorka/ki.

Nel capitolo quattro vengono messe in evidenzatkrazioni di queste particelle
con i clitici oggetto. E stato notato che le pafiieu/m(u)raddoppiano in
presenza dei clitici oggetto e davanti a verbiicigano in vocale. Inoltre, forme
complesse in nasale mostrano una forte interazione clitici oggetto che si
presentano in forma vocalica ridottsa/i (il, lo — la — li). E stato rilevato infatti
che le forman(u)assimilano i clitici oggetto e mostrano una formaatordo di
genere e numero con questi elementi. Sono stdizaathanche i contesti nei
quali queste particelle subordinanti interagiscoon i clitici dativi, ed é stato
notato che la presenza di questi elementi datimipermette il fenomeno di
raddoppiamento che invece troviamo con i clitiojetgo. La deduzione che segue
e che i clitici dativi operano negli stessi amtitoccorrenza delle particelle in
nasale, e cioé nel dominio del complementatorealtia’ analisi interessante di
guesta parte del lavoro ha visto la diversa dighitne degli elementi/m(u)

nelle perifrasi deontiche. Gli elementi in vocalgsaono nelle perifrasi deontiche
complete, o in accordo, quelli in nasale operarie perifrasi deontiche ridotte o
senza accordo.

La prima parte di questo lavoro si chiude col adpitinque nel quale vengono
mostrate le occorrenze di queste particelle nedig impersonali e la loro
distribuzione con I'elementguantuche agisce nel sintagma del

complementatore. L'analisi si chiude con la prezzonne di alcune teorie sui



complementatori che il candidato ha voluto estemdeajuesti elementi. Nelle
conclusioni si dimostra infatti come questi elemenssono essere valutati come

complementatori.

Nella seconda parte di questo lavoro il candidatoiportato alcune osservazioni
sulla selezione dell’ausiliare in diversi ambittsittici.

Nel capitolo sei il lavoro introduce le diverserieache partono dalla ben nota
Ipotesi Inaccusativa. | verbi intransitivi, sonatstlivisi tradizionalmente in
inaccusativi e inergativi partendo dal lavoro aragio di Perimutter (1978).
Diversi autori (tra i tanti: Burzio 1986, Kayne ¥ ennamo 1998, Sorace 2003,
Chierchia 2004, Bentley 2005, Manzini-Savoia 20H)7, D'Alessandro-Roberts
2008, D'Alessandro-Ledgeway 2010), si sono succassnte soffermati
nell'analizzare questa alternanza e in questo @aypsi illustrano le diverse tesi.

In particolare, I'analisi intende soffermarsi suleutture participiali, ipotizzando
che le diverse peculiarita sintattiche e denotaiategli argomenti siano alla
base dell’alternanzessere/avereome ausiliari. E stato notato inoltre che le
varieta meridionali selezionano prevalentementerecome ausiliare nei tempi
composti. L'alternanzassere/aversi registra al contrario nelle varieta centro-
settentrionali e riguardano in particolare i vaetbmovimento e di cambiamento
di stato.

Nel capitolo sette si analizza questa alternanzaargesti esistenziali delle
varieta meridionali estreme. La parte iniziale cigditolo offre un resoconto in
chiave diacronica dello sviluppo dei contesti esigtali in italiano antico.

L'analisi diacronica ha osservato anche l'altermadella selezione dei pronomi
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clitici ci/vi in italiano antico. Nelle parti successive delit@p sono stati
analizzati diversi dialetti. Si parte dalle varideglla fascia ionica piu meridionale
fino ad arrivare ai primi dialetti centro-setteatrali.

E stato evidenziato che le strutture esistenziagntano alcune similarita
evidenti, e I'alternanzassereavere segue le stesse logiche sintattiche viste nella
selezione degli ausiliari. Nell'analisi dei datigopone che le proprieta di
definitezza dei correlati sono decisivi per la s&lee dell’ausiliare. Infatti, & stato
rilevato I'uso diaverein abbinamento con correlati indefiniti menégsereviene
selezionato in abbinamento con correlati definiti.

Inoltre, & stato notato come nelle varieta di BmalLocri, Siderno, in analogia
con altre varieta della Locride esaminate nei legtoManzini-Savoia (2005), si
puo riscontrar@veresia con correlati definiti, sia con quelli definiilella nostra
analisi abbiamo concluso che le strutture che s@lanoaverepresentano
similarita evidenti con le strutture transitive gfje che selezionaressere
possono essere assimilate alle strutture inaceesditcapitolo sette illustra anche
gli ambiti di occorrenza davere/esseraelle frasi scisse temporali. Si osserva che
le varieta calabresi meridionali possono seleziagere,mentre nelle varieta
settentrionali si registra solo 'uso di essereeQa parte si chiude con la
descrizione di alcuni fenomeni di alternanzasteare/esseraei contesti gerundivi
a seconda della voce verbale selezionata. Regminertanto alcuni fenomeni di
dissociazione poiché le prime due voci seleziorsiae mentre con la terza
persona abbiamo la selezione del vezbsereche precede una completiva finita

introdotta dal complementatoke
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Questo lavoro si chiude col capitolo otto, dovprsipongono alcune brevi
osservazioni sul dominio Tempo-Aspetto. In patdo®, € stata esaminata
I'alternanza passato prossimo — passato remotdialetti ionici estremi. E stato
rilevato che il passato remoto descrive ancheilnaancorate al momento di
enunciazione, azioni che in italiano standard patewe I'uso del passato
prossimo. Queste varieta estreme selezionano dnuéesato prossimo, e
precisamente nei contesti nei quali si descrivanoraripetute nel tempo e non
concluse. Questi dati rappresentano un’eccezigpetto alla divisione classica
che prevedeva la scomparsa, o lo scarso utilizZorme al passato prossimo nei
dialetti meridionali estremi. Al contrario, non gostate registrate forme al
passato remoto in area centro settentrionale. @wesieta selezionano sempre il
passato prossimo. All'interno di questo capitoldlgstrano anche alcuni gruppi
verbali, di area meridionale, che nelle forme algad@o remoto non distinguono tra
la prima e la terza voce verbale singolare. Leetartentro-settentrionali calabresi
registrano anche alcuni fenomeni di alternanzaveldii avere/teneraelle frasi

che esprimono il possesso. Tendenzialmente, casepsa lessicale, queste varieta
selezionan@vere Per esprimere al contrario un possesso matesiaiegistra la
selezione dienere Queste osservazioni sono utili all’interno di sjieecapitolo
perché le varieta settentrionali calabresi distimgumorfologicamente anche tra
averecome ausiliare averecome verbo di possessdel primo cas@vere

presenta forme piene, nel secondo caso forme eidott
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Capitolo1l.

1. Presentazione del quadro teorico generale
Questo lavoro sviluppera due argomenti principak caratterizzano le varieta
meridionali estreme:
a. la riduzione delle forme infinitive
b. la selezione dell'ausiliare nei costrutti papiali, nei contesti
esistenziali e nelle frasi scisse.
Nella prima parte svilupperemo pertanto le molteplematiche legate al
fenomeno della riduzione delle forme infinitive. Marieta esaminate possono
sostituire 'uso canonico delle forme infinitivercérasi di modo finito introdotte
da particelle subordinanti. Queste particelle haengeguenti entrate lessicalii
— mu/mi/maLe forme semplici in vocale sono considerateitiadalmente delle
riduzioni morfofonologiche delle forme complessen@sale. Non sara questo |l
ragionamento che seguiremo in questo lavoro penctigendentemente dalle
diverse tesi etimologiche, le varieta calabresserin considerazione in questa
tesi hanno tutte e due le forme. Quella in vocamice che introduce le
subordinate incassate e quella in nasale che dbicancon altri elementi frasali.
In (1) vediamo un classico esempio di predicato at®ahe presenta referenza
congiunta tra gli argomenti dei due verbi:
(1) vogghid u viju Squillace

voglio prt vedo

voglio vedere

1
2

Rimandiamo alla seconda parte del lavoro le ndtednttive inerenti all’alternanzessere/avere

Nelle varieta meridionali estreme calabresi il med/olere presenta un uso pressoché sistematico
delle forme finite.
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In italiano, questo costrutto puo essere reso saiéencon una frase infinitiva
come si evince dalla traduzione italiana del catiru
Questo argomento € stato preso in consideraziodevémse analisi (tra i tanti si
veda: Alessio 1964, Rohlfs 1954, 1969, 1972, 19vdmper-Rizzi 1985, Pristera
1987, Ledgeway 1998, Cristofaro 2000, Lombardi®@@anzini-Savoia 2005,
Damonte 2009, Pescarini 2009, Prantera-MendicinbOP@ collega le varieta
meridionali estreme, calabresi, salentine e di aneasinese, alle lingue di area
balcanica. Occorre pero sottolineare con una @ifiea importante. Per esempio
lingue come bulgaro, albanese e greco hanno paisod morfologia infinitivale,
pur non perdendo tutte le interpretazioni assokiadiessa, mentre nelle varieta
romanze in esame Ssi registra una vera e propeanaliza. Anche tra le varieta
balcaniche ci sono delle differenze importantigiéco, in analogia alle varieta
calabresi, non ha marche morfologiche distintive pemodo congiuntivo.
L'albanese invece le possiede. Nelle varieta cakbmeridionali il gruppo dei
verbi modali € quello che presenta le differenzgaiai. Mentrevolere presenta
un uso sistematico della costruzione finita, registo un’alternanza col modale
potere e nelle perifrasi deontiche che suppliscono allacaaza di un’entrata
lessicale autonoma pdovere
(2) on pozzuu m uviu Squillace

non posso prt prt lo vedo

non lo posso vedere (non lo sopporto)
(3) on u pozzu vidira Squillace

non lo posso vedere

non riesco a vederlo

14



(4) ebbaru u si fermanu Squillace
ebbero prt si fermano
si sono dovuti fermare
(5) ebbaru e partira Squillace
ebbero di partire

e possibile che siano partiti

Gli esempi (2-5) mostrano delle variazioni aitithe e semantiche molto
importanti. La particella subordinanteintroduce una completiva di modo finito
anche se linterpretazione che diamo a quei cdstmiproduce sempre
un’infinitiva in italiano. Questi esempi presentaimwltre delle differenze di
significato a seconda che si utilizzi una formatéiro non finita. Comparando gli
esempi (2) e (3) si nota che nella prima si esprima non volonta, una
impossibilita non dettata da incapacita fisiche(3nal contrario si comunica una
impossibilita di carattere fisico. Analizzando &4}5) si nota come (4) delinea una
certezza maggiore dell'evento predicato, mentre g€§)rime una possibilita.
Cercheremo pertanto di capire il perché di qudstananza nei costrutti modali e
guali linee possano essere seguite. Anticipandm$tre conclusioni vedremo che
I predicati epistemici selezionano l'uso delle friaéinitive, mentre di fronte a un
predicato deontico si preferisce I'uso della forfivata. La nostra analisi si
concentrera inoltre su un tema che suscita ancaiéo ndibattito: la natura e
posizione strutturale delle particelle subordinami letteratura questi elementi

sono considerati alla stregua di marcatori modadi, ®ltre a delineare le forme
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infinitive, suppliscono al crollo morfologico dell forme congiuntive.
Confrontiamo per esempio una frase italiana e @tla marieta dialettale:
(6) vorrei che ti portasse
(7) vorria *ka u ti porta Squillace

vorrei *che prt ti porta

vorrei che ti portasse
Come possiamo notare dal raffronto di (6) e (7)yvdaieta di Squillace non
presenta una forma di modo congiuntivo, perchéddiqella u introduce una
secondaria al presente indicativo. Ecco perchétigetsgmenti sono classificati
come marcatori di modalita irreale, collocabili re@htagma della flessione.
Lesempio in (7) ci fa vedere perdo che questi el@mentroducono una
subordinata incassata, non possono coesistere @olplementatoreka e
precedono il clitico oggetto. Proporremo pertaciie la collocazione ideale di
questi elementi e il sintagma del Complementatbre.discorso diverso e piu
complesso riguarda la natura di queste particeéleno effettivamente dei
complementatori, oppure possono essere meglio ifidabili come particelle
subordinanti? In realta questi elementi possiedam® duplice natura, perché in
gueste varieta sono selezionati sia per riprodlerdradizionali strutture a
controllo infinitivali, sia per sostituire le fradi modo congiuntivo.
Hanno di conseguenza una doppia natura che rentlieileli una loro
identificazione. In questo, sono perfettamente @ecwbili alle particelle delle
lingue balcaniche. Ribadiamo che uno dei puntigipali di questa analisi € che
molte varieta calabresi presentano in realta doiedfi particelle: una in vocale

nelle formeu/i, l'altra in nasale nelle formenu/mi/ma Nelle varieta che le
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presentano entrambe, le forme in vocale fungonanda introduttori frasali,
quelle in nasale sono selezionate in abbinamenta clitici oggetto, con gli altri
introduttori frasali, con la negazione, e nelleifpasi deontiche ridotte. Sulla base
delle teorie di Manzini e Savoia (2007,2009,2010) complementatori di area
romanza, e albanesi, e parallelamente alle andlisRoussou (2009) sulla
particella grecana, proporremo una caratterizzazione wmu come elementi

nominali che operano nel sintagma C.

1.1 L'area Balcanica e le varieta meridionali estrme

Abbiamo detto che il fenomeno della riduzione d&lene infinitive ha causato la
rielaborazione sintattica della struttura frasakdled completive favorendo la
nascita di particelle modali che introducono fraki modo finito. Questo
fenomeno si riscontra notoriamente anche nel gruggle lingue balcaniche, e
verosimilmente ha visto da quei luoghi la propr@atarigine. Queste lingue
presentano, nel loro sviluppo storico (si veda Phbs&983), un progressivo
indebolimento delle forme infinitive, e non & anawyi molto chiaro se sia un
fenomeno ascrivibile completamente agli svilup@icdonici avvenuti in seno alle
lingue di area balcanica, oppure se linfluenzaalthi idiomi, il latino su tultti,
abbiano provocato tali cambiamenti. Abbiamo dekte gueste lingue sviluppano,
attraverso una serie di processi morfofonologicha userie di particelle
subordinanti che fungono da introduttori di frasite.

Le particelle che introducono una frase finita mg@ntano sotto diverse forme

lessicali nelle lingue balcanichéa, per il gruppo delle lingue slave (bulgaro,
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serbo, macedone¥i per il romeno,na per il greco moderndg per I'albanese.
Per maggior chiarezza mostriamo qualche esempjaaicuna di queste lingue:
(8) burri do mosté hanj  bukin Albanesé
'uomo vuole non prt mangi il pane
'uomo non vuole mangiare il pane
(9) najdov Zena zala cuva deca Macedone
ho trovato donna per prt accudismabini
ho trovato una donna per accudire/che accudiamnidini
(10) wvrika jineka jana frondizi ta pedja Grecomoderno
ho trovato donna per prt accudiscai bambini
ho trovato una donna per accudire/che accudiamnidini
(11) iskam da jam Bulgard®
voglio  prt mangio
voglio mangiare
(12) chnas tebada idem m fakultet Serbo
Oggi devo prt vada in facolta
oggi devo andare in facolta
(13) lon vrea sa plece devreme maine Romend
John vuole prt parta poest domani
John vuole partire presto domani
Dalla breve gamma di esempi si nota come questonfeno coinvolga diverse

lingue dell'area balcanica, lingue appartenenti attofamiglie diverse

Gli esempi (1-3) sono tratti da BuZarovska 2004.
Gli esempi (4-5) sono stati verificati con patlarativi e studiosi delle lingue slave meridionali
L'esempio (6) in romeno € stato tratto da Rivieedli 1994.
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dell'indoeuropeo.
L'arretramento delle forme infinitive ha causataurelaborazione nella struttura
in alcuni tipi di frase, principalmente in quelle @ntrollo, che cosi si
differenziano in maniera netta rispetto alle c@uisdenti in lingua italiana. In
italiano troviamo una netta demarcazione: frasinitite in caso di referenza
congiunta tra soggetto della principale e soggadita subordinata, frasi al modo
congiuntivo in caso di referenza disgiunta.
(14) *voglio che io mangi/mangio la pasta
(15) voglio mangiare la pasta
L'esempio (14)non € accettabile in italiano in alcun modo. Losperfettamente
gli esempi (16,17) che troviamo in queste variahiettali. In (16) i soggetti
della frase matrice e della subordinata sono cmefe il che da una lettura
infinitiva nella traduzione italiana; in (17) abbia referenza disgiunta, cosicché
in italiano dobbiamo obbligatoriamente ricorreréuab del modo congiuntivo
nella secondaria.
(16) vogghju u partu Squillace

voglio prt parto

voglio partire
(17) vogghju u parti Squillace

voglio prt parti domani

voglio che tu parta
Gli esempi di Squillace, sia in caso di coreferersia in caso di referenza
disgiunta tra i soggetti dei due verbi, presentsemmpre la stessa costruzione, con

la particellau che regge una secondaria con verbo al presenteatndi. Lo
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stesso tipo di costruzioni si rilevano nel diale8alentino e nella parte nord
orientale della Sicilia, provincia di Messifta
(18) Mo patri mi dissi ca vulevai parti dumani Messind
mio padre mi disse che voleva prt parte domani
mio padre mi ha detto che voleva partire domani
(19) Sirma m a dittu ca vullau pparte crai Giorgilorio (Le)
padre-mio mi ha detto che voleva prt parte domani

mio padre mi ha detto che voleva partire domani

1.2 Un raffronto tra il calabreseu, I'albaneseté e il neogrecona

Prima di addentrarci nei raffronti tra le varietalabresi possiamo provare a
rispondere al quesito posto nei precedenti paragrafente alla natura di queste
particelle. La scelta e ricaduta su queste duauénglbanese e greco moderno,
anche perché sono due idiomi presenti nel teratoaiabrese.

Molte comunita albanesi (comunita Arbéresh) si sosediate nel centro nord del

territorio e continuano a parlare la loro linguantre alcune comunita grecofone
sono presenti nell’estremo sud della regfomeche se il loro idioma d’origine & in

estremo arretramento. Per le analisi sulle vaghtanesi ci serviamo degli esempi
tratti dalle analisi di Manzini e Savoia(2007,2009gntre per gli esempi in greco

utilizzeremo quelli delle analisi di Roussou (200®)che per le particelle greca e

albanese c’e stato molto dibattito in letteratuguardo alla loro collocazione

6 Ampi studi sui dialetti salentini sono stato effeto da Calabrese 1993 e si ritrovano in

Belletti 1993. Altri approfondimenti e analisi pérdialetti salentini, calabresi e siciliani si
ritrovano in Manzini-Savoia 2005.

Questi esempi sono stati rilevati personalmentgadkanti nativi dei due dialetti.
8 Queste comunita si trovano nei paesi di Bova, RdghCondofuri, Galliciano, tutte in
provincia di Reggio Calabria
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nella struttura sintattica. Secondo alcune andliai i tanti: Terzi 1992, Turano
1993), rispettivamente pena e té, questi elementi sono le teste di un sintagma
modale (MoodP), collocato tra il sintagma C e ks$ione I. Roussou (2000)
evidenzia la doppia natura della particetla sia come marcatore modale , sia
come complementatore:
(20) [Opna[M tl....]]]
Nello schema di Roussou (2000) la particeléasi salda direttamente in M, che
possiamo equiparare alla posizione C piu bassai sgbe ad una posizione di
Op(eratore), equiparabile a C alto. In Roberts askou (2003pa in Op segue il
complementatore dichiarativoti e precede la negaziomein che a sua volta
agisce nella periferia sinistra:
(21) [Coti[ Opna[Negmin[ M ....]]l]
Ma vediamo un esempio in greco:
(22) thelo na min to dhis Greco (Roussou 2009)
voglio prt neg lo vedi
non voglio che tu lo veda
In (23), seguendo lo schema di Roberts e Rouss6Q3j2 riproponiamo la
struttura di (22):
(23) [C[Opna[Negmin[M [ clto [ I dhis...]]]]
Un primo importante raffronto lo possiamo fare camgmdo la posizione diae u
rispetto alla negazione:
(24) on bogghiu u m *no u vidi
nonvoglio  prtprt *no o vedi

non voglio che tu lo veda
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(25) vogghiu no mmu u vidi

voglio no prt lo vedi

non voglio che tu lo veda
In (24) e (25) vediamo due strutture diverse, masuea equiparabile alla
costruzione greca in (22). In (24) la particelld@rdinante raddoppia prima del
clitico oggetto cosicché non c’e possibilita dilooare I'elemento negativo. In
(25) al contrario la negazione precede I'elemento
Diamo le due strutture in (26) e (27):
(26) [ on bogghiu [ C u [C m [ cl u [l vidi]]]]]
(27) [ vogghiu [ C [ Neg no [C mu [cl u [ I vidi]]]
Nonostante le differenze di posizione nella stratturasale rispetto alla
negazion&questi esempi ci mostrano che queste particelfza@go nel sintagma
C, ma un ulteriore raffronto potra aiutarci ad idfearle meglio. Sia il grecma,
sia l'albanes&é hanno altre occorrenze.
In greconapud comparire anche come locativo:
(28) na 0 Kostas GrecqRoussou 2009)

prt il Kostas

c’'e Kostas
In albanese€ puo comparire come articolo prima dei participi:
(29) firnova té bnurot shurbes AlbanesgManzini-Savoia 2009)

ho finito art fatta quella cosa

ho finito di fare quella cosa

9 Anche in albanse e bulgaro gli elementi negatios(albanese) ae (bulgaro) seguono le

particelle subordinantg, eda.
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(30) u dua t e batsh AlbanesgManzini-Savoia 2009)

io voglio prt lo faccia

voglio che tu lo faccia
Analizzando gli esempi greci e albanesi Roussouamzihi-Savoia concludono
che in questi casi abbiamo una sola entrata ldespex na e té anche se puo
apparire in diversi contesti, ma soprattutto, norpassibile associare questi
elementi solo ai contesti modali. Manzini-SavoiaOQ2-2007), seguendo
Chomsky (1995), assegnano allargomento ¥RfPoprieta di D(efinitezza), le
stesse proprieta che possono essere assegndtradh¢oté in albanese, che cosi
puo essere direttamente connesso all’argomento EPP.
Piu semplicemente, in un contesto come quello datmin (30)té € il soggetto
clitico. In Manzini-Savoia (2007) questo elementeupa posizioni nella stringa
clitica disponibile nel sintagma C. Lo stesso @itcviene espresso da Roussou
(2009) per quanto riguardaa. Questo elemento pud occupare una posizione
Loc(ativa) all'interno del sintagma C. Il dominioidserimento di questi elementi
coglie le proprieta modali che queste particellitanente esprimono. Un altro
argomento a favore della forte interrelazioneaicon I'argomento EPP e il fatto

che questo elemento impedisce la realizzaziona dbggetto lessicale incassato:

(31) thelo (o Kostas) na *o Kostas fiji (0 Kostas) Grecg§Roussou 2009)
voglio Kostas prt *Kostas parte

voglio che Kostas parta

10 Il Principio di Proiezione Estesa é stato propakioNoam Chomsky. Alla base di questo

principio c’é il concetto che ogni frase debba eoere un sintagma nominale in una delle
posizioni specifiche per il soggetto, generalmémt8pecificatore della Flessione.
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In (31) il soggetta Kostaspud apparire o in posizioni periferiche, ma nanlé&r
particella e il verbo. Le analisi di Roussou e Mair®avoia convergono quindi
sul fatto chena e té siano dei sintagmi nominali clseddisfano le proprieta EPP e
che occupano posizioni clitiche all'interno del doim C.

Se tentiamo di estendere queste analisi alle pHdicubordinanti dei dialetti
calabresi vediamo alcune analogie. Ricordiamo chke pnesente lavoro non
consideriamo le particellee mucome dei semplici allomorfi.

Nelle varieta che presentano le particelle in vdocplesto elemento occorre anche
come:

a. clitico oggetto,

b. come articolo,

c. come introduttore di frase esortativa,

d. come pronome tra un dimostrativo e un aggetthainizia per consonante

(32) u vi duv esta Squillace

lo vedi dove &

eccolo la
(33) u mara Squillace
il mare
(34) u si nda vannu Squillace

prt si ne vanno

che se ne vadano!
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(35) pigghia kidhu u russt Squikac
prendi quello il rosso
prendi quello rosso
Tenendo conto di tutte queste occorrenze posseaanzare l'ipotesi che anche
le particelle delle varieta calabresi mostrano pet@ nominali chiare. Abbiamo
anticipato in (26) e (27) che il dominio di occarza di questi elementi € quello
del complementatore, dominio che stabilisce la latura modale:
(36) [ on bogghiu [ C u [C m [ cl u [l vidi]]]]]
(37) [ vogghiu [ C [ Neg no [C mu [cl u [ I vidi]f]
In analogia con gli elemenha e té non possiamo avere un soggetto lessicale
incassato:
(38) vogghiu (Giuvanni) u *Giuvanni parta (@anni)
voglio (Giovanni)  prt *Giovanni part&iovanni)
voglio che Giovanni parta
In analogia con questo ragionamento dobbiamo anokexre come gli elementi
vocalici delle particelle in nasalmu/ma/micoincidano con i clitici oggetto in
forma ridottau/a/i (lo, la, gli). Inoltre la formanu coincide con il nesso cliticame

lo:

(39) vogghiu (u) m u mangiu Oppido Mamertina
voglio (prt) prt/me lo mangio
voglio mangiarlo/mangiarmelo

Lesempio in (39) ci offre un punto di partenza chei aprira le analisi

1 Questo fenomeno, per il quale che potrebbe scatdd fattori fonologici, non si presenta

se l'aggettivo inizia per vocale
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etimologiche tradizionali di questi elementi. @lementi in nasalenu/ma/mi
possono anche essere considerati come delle kizistaioni di elementi clitici. |l
fatto che la varieta di Oppido Mamertina possaeeédla particella in vocale,
mantenendo quello in nasale & un indizio, anchieege, a favore di questa tesi.
Alcune varieta potrebbero aver eliminato gli eletheemplici in vocale e aver
cristallizzato queste forme. Tra le analisi piuer Damonte (2009) propone
appunto che la particella(u) sia un nesso clitico non argomentale, interprégabi
come:m + lo. In questa analisi si tiene anche conto del fatte gli elementi

u/m(u)possano considerarsi due morfemi distinti.

1.3 Riflessioni conclusive sui fenomeni esaminati

Prima di sviluppare le successive argomentaziossigono ricapitolare le tesi
avanzate in questa prima parte introduttiva. Abloigamesentato il fenomeno della
regressione delle forme infinitive e abbiamo satdto come le varieta romanze
calabresi possano essere accomunate alle variataalbalcanica. Una differenza
importante € che le varieta calabresi presentaroriee infinitive in alternanza
con gquelle di modo finito, mentre le varieta balche come greco, bulgaro,
albanese, macedone non presentano piu forme indilitQuesti sistemi hanno
sviluppato delle particelle subordinanti e abbiarnercato delle possibili
somiglianze tra le particelle di area romanza eracadi area balcanica. L'analisi
delle posizioni nella struttura sintattica delletjelle u, na e té ha mostrato delle
analogie ma anche alcune differenze importantiteTlg particelle operano nel
sintagma del complementatore, dal quale prendotardeproprieta denotazionali

modali, ma possono occorrere anche in contestrglividalbanesdé € anche un

26



articolo e puo precedere i participi, il grec@ pud occorrere come clitico
locativo. Nelle varieta calabresi, la particeli& anche un clitico oggetto e puo
occorrere come articolo. Tutte queste occorrentieedmo proprieta nominali che
permettono a queste particelle di soddisfare figypio di proiezione estesa (EPP)
identificandosi come dei veri e propri soggetticc& perché anche la particella
u/mu puo essere considerato come I'elemento che rifletteroprieta nominali
tipiche di un soggetto. Gli elementi albanese egraelle analisi di Manzini-
Savoia (2009), e Roussou(2009) possono colloocatk stringa clitica operante
nel sintagma C. La particella puo occupare la testa piu bassa del sintagma C,
ma abbiamo sottolineato come in raddoppiamento icafitici oggetto, non
permetta la presenza dei complementatori tradifiida#ki come riproponiamo in
(40) e (41):
(40) *[ on bogghiu[Cka[Cu[m[clu [l vidil]
(41) [ on bogghiu [ C u [C m [ cl u [I vidi]]]]]
non voglio che tu lo veda

Una differenza molto importante la offrono i conit@gativi perché nelle varieta
di area balcanica le particelle subordinanti precedsempre la negazione, mentre
in quelle di area calabrese & sempre la negazipnecadere la particella:
(42) thelo na minto dhis greco (Roussou 2009)

voglio prt neg lo vedi

non voglio che tu lo veda
(43) vogghiu no mmu u vidi

voglio no prt lo vedi

non voglio che tu lo veda
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Capitolo 2

2. Le diverse tesi etimologiche degli elementi u/mu

Per quanto riguarda I'origine di queste particdlesiguo numero di fonti storiche
non ci permette di avere una certezza assoluta lsut) derivazione. Nel titolo del
paragrafo ribadisco la differenziazione tra la ipatta con vocale e quella con la
nasale, perché la maggior parte delle varianti es#m presentano entrambe le
forme, e dall’elaborazione dei dati che presenteremppare chiaro che ci
troviamo di fronte a due elementi con funzioni aitithe diverse. Ancora una
volta, registriamo I'impossibilita, data I'esiguaoha di dati storici, di capire se
questi due elementi provengano o meno da un’unigiliobasi lessicaff’ Le
prime fonti scritte nellitaliano regionale del tpm non presentano tracce di
queste forme. In letteratura possiamo proporretésieprincipali. Rohlfs, il quale
propendeva per una riduzione morfofonologica del&bio latino modo, col
significato di ora, adesso, giall vogghju u dormuriscontrato nelle varianti
ioniche sarebbe cosi la riproposizione diwwglio ora dormire oppure urvoglio

e gia dormosu interpretazione dello stesso Rohlfs (1972: 338y

Da questo avverbio latino, attraverso una riduziar@fofonologica avremmo
'odierno mu Occorre sottolineare come questa particella esgmti in altre
forme: manell'area della citta di Catanzamj nella zona sud del tirreno reggino,

mentre i centri della zona a rido$$della costiera ionica presentano la particella

12 4. Damonte (2009): 112-116

13 . . . P . PR
Per ragioni storiche il riflusso verso le zone imawvere e proprie € un fenomeno molto recente.
La maggior parte dei paesi calabresi si € svillppaile zone collinari e montane per salvare le
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senza labialeu ed i. Roberts-Roussou (2003: 92-95) ripropongono la des
Sorrento (1950), e cioé che la combinazionendlilo con ut avrebbe portato alla
nascita dimu. Secondo Sorrentquesta combinazione rafforzawa in alcuni
contesti:
(44) modout sciam (Plauto}?*

se solo sapessi
(45) modout tacere possis (Terenzio)

se solo tu potessi star zitto
Non ritroviamo pero le stesse costruzioni nelleiemanti frasi nella variante di
Squillace:
(46) si sulu u sapia

*se solo lo sapevo (se solo avessi saputo)

(47) si sulu ti porrissi stara quetu

*se solo ti potresti stare zitto (se solo tu psitstar zitto).
Il richiamo alla particellait ritorna nelle tesi di Alessio (1962)
Secondo Alessio Wols ut videamlatino si sarebbe trasformatovnls ut videi™
grazie alla perdita del modo congiuntivo e si kaaggi nelle varianti dialettali
che presentano la particelidmu Anche secondo Alessio la presenza della nasale

scaturirebbe da una riduzione dell’abbinamentoimeaigo di méds con ut. Una

proprie comunita dalle invasioni, che perlopiu avvano via mare. Solo recentemente si registra
un riflusso verso la costa.

Gli esempi in latino sono stati presi da Roberms#$sou 2003: 93.

15 L'articolo di Alessio si inserisce in una confutaze generale della divisiorgohlfsiana

delle due Calabrie. Secondo Alessio € improponibite perdurare dell'influenza greca nelle
varianti calabresi. Tutte quelle varianti presentaelle proprie strutture una maggiore similarita
con la lingua latina. Il latino colto della classérigente avrebbe influenzato in maniera
preponderante le parlate calabresi e siciliane,oddpe questi territori furono assoggettati al
dominio di Roma. Non ci sarebbero prove di contitiia greco antico e greco antico.

Cfr. Alessio 1964: 34-35.
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prova che rafforzerebbe la tesiuistarebbe secondo Alessio nel raddoppiamento
della consonante che segue la particella in alcantesti. Raddoppiamento che

troviamo pero nella variante di Crotone, e in caueli Bovalino, ma non in quella

di Squillace:
(48) vogghiu u i viju Squillace
voglio prt ti vedo

voglio vederti
(49)  vogliu i mmangiu Bovalino
voglio prt mangio
voglio mangiare
(50) dicci u bbena Crotone
digli prt viene
digli di venire
(51) ricil u nni venatrova Rossano
dicci prt ci viene trova
digli di venire a trovarci
Il dialetto di Crotone, e la varieta piu a nordRtissano, presentano un uso molto ampio
delle infinitive. Ci sono pero delle tracce resiilnza significative diu come vediamo in
(50) e in (51). Occorre sottolineare come Rohl86@Q 193-194) abbia dato una diversa
etimologia per la particella nella variante di Crotone, facendola derivare uthale
citando come esempio i rilevamenti proposti in (52)

(52) vogghju unn arriva prestu Crotone
voglio prt arriva presto
voglio che arrivi presto.

Dalla lettura di questi dati, risulta estremamesitara la complessita nel risalire
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alla esatta etimologia di queste particelle. Imglta pochezza di fonti scritte non
ci permette oggi di capire I'esatta derivazioneicpé i pochi testi in italiano
antico di quelle zone non presentano tracce ditgquaeticelle. | dati rilevati in
area crotonese, ci possono far supporre che ancgeelle zone I'uso di queste
particelle fosse ammesso in tempi passati. Potrenmolire ipotizzare che lo
sviluppo e I'espansione dell’elemerka abbia in qualche modo limitato il campo
semantico d’azione della particella che nella variante crotonese puo essere
riproposta solamente in caso di coreferenza trgettgdella principale e soggetto
della subordinata come vediamo in (53):
(53)dicci u mmi  kiama Crotone

digli prt mi  chiama

digli di chiamarmi
La variante di Crotone presenta dati molto intexesse mettiamo in relazione
guesta particella con la negazione, poiché i damehti sono omofoni e possono
creare dei contesti ambigui, ma l'argomento sarfor@fto nei paragrafi
successiviRipartendo dagli esempi di Squillace non possiamio @videnziare
che la presenza della nasale nellelemem pud farci assumere che
I'implicazione dell’elemento latinawdo, teorizzata da Rohlfs, ci sia.
Non si puo pero escludere la combinazione aprtome proposto da Sorrento e
Alessio, specialmente nelle strutture a controftgplicanti una finalitd o una

volonta di fare qualcosa.
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2.1 La distribuzione delle infinitive nei verbi madl nella varieta di Squillace

Nella parte introduttiva abbiamo sottolineato Baftanza tra forme non finite e
forme di modo finito in queste varieta. Questa @hahra focalizzata soprattutto
sulla distribuzione delle infinitive in relazionewverbi modali.
Vedremo dagli esempi che il modalelere ammette in maniera sistematica la
costruzione finita con l'uso della particella nel&riante oggetto di studio.
Al contrario, i modalipoteree dovere condovereespresso dalla perifraavere
a/da presentano un’alternanza tra forme finite e foriminitive. Da questo
momento non parleremo espressamente del mattalere ma distingueremo
contesti modali implicanti necessita, obbligat@riet possibilita, tutti espressi
dallo stesso tipo di perifrasi.
Nelle analisi di Rohlfs (1969, 1972, 1983) e stalevato che il modalgotereée
'unico a non riflettere la costruzione finita. Aisa piu recenti, Trumper-Rizzi
(1985}, avevano gia rilevato delle eccezioni inerenti mesio modale
sottolineando che nei casi cqootere ottativo, quindi con un desiderio o
un’invocazione espressi del parlante, si puo trevlaparticellau.
Ma vediamo una prima gamma di esempi:
(54) ti pozzu parrara? Soae

ti posso parlare ?
(55) porria  uKiova finarmenta Montepaone

potrebbe prt piove finalmente

potrebbe piovere finalmente

17 Trumper-Rizzi 1985.
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(56) tu po’ mu ti azi si vwoil Maieratd®
tu puoi prt ti alzi se vuoi
tu puoi alzarti se vuoi
(57) on ponnu um u vidanu etaen Squillace
non possono prt prt lo vedono di niente
non lo possono sopportare affatto (non vogliamapsrtarlo)
(58) chiamau ku eppa u chiama Squillace
chiamo chi ebbe prt chiama
ha chiamato chi doveva chiamare
(59) eppa e chiamara ncunu Squillace
ebbe di chiamare qualcuno
dovrebbe aver chiamato qualcuno
(60) vola u chiama ncunu Squillace
vuole prt chiama qualcuno
volle chiamare qualcuno
(61) vorrianu u chiamanu ncunu Squillace
vorrebbero prt chiamano qualcuno
vorrebbero chiamare qualcuno
Gli esempi (55) e (56) confermano i dati rilevatiTirumper-Rizzi (1985) relativi
al modalepotere che in questo caso € ottativo. L'esempio (55), antipolare,
riproposto da parlanti nativi del paese di Montepgoconferma i dati rilevati.

Lesempio (57) dimostra perd chpotere ammette anche altre possibili

18 Trumper-Rizzi 1985.
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configurazioni semantiche, perché in questo camoaidi fronte non ad yootere
desiderativo, né ci troviamo davanti ad una polibma siamo di fronte ad una
precisa volonta di non voler sopportare qualcung5B) e (59) distinguiamo tra
un evento certo, necessario gia verificatosi, ewanto incerto, sulla veridicita del
quale non possiamo esprimere certezze. La perifrasie dasottintende una
necessita in (58), una possibilita in (59). Ini#aab useremmo sempre il modale
dovere Gli esempi (60) e (61) ripropongono l'uso sistéomadella costruzione
finita col modalevolere Nei paragrafi successivi entreremo piu dettaghegnte

nelle strutture dei singoli verbi modali.

2.2. 1l modale potere

Assieme ai dialetti di Crotone e Squillace e pdiesitrofi sono state esaminate
alcune varianti della zona tirrenica (Maierato,zZBialabro, S. Onofrio), rilevati
in altre ricerch® (Trumper-Rizzi 1985, Pristera 1987), a loro vairese da
Lombardi (2000) e Cristofaro (2000). In questa mndaremo alcuni confronti
anche con altri paesi vicini all'area di riferimer{tlati rilevati da Manzini-Savoia
2005).

La tecnica principale usata per i rilevamentiaatjuella del dialogo in dialetto
con i parlanti, favorita anche dalla conoscenzaq®ale come parlante nativo di
guelle zone.

Cominciamo con una prima serie di esempi col moplalere

(62) Sta machina po portari cincu perzuni Vibo Valentig

19 Per gli esempi con i dialetti della fascia tirei(Vibo Valentia, Maierato, S. Onofrio,

Pizzo Calabro), e per i dialetti della zona Salentini sono avvalso degli esempi rilevati nelle
ricerche riportate da Cristofaro 2000.
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(63) Sa machina po portara cincu perzuni Squillace
(64) Sa machina po portdportaricincu perzuni Crotone

Questa macchina puo portare cinque persone.
Come si puo vedere da questi dati, il modale ppthee una connotazione
epistemica, e cioe basata sulla mera credenzaadahpe, ma comporta anche una
possibilita effettiva, o capacita intrinseca delzaee di avere quella capienza, I
modale in questo contesto vuol significare: “é pmks che questa macchina
possa portare cinque persone”, ma anche: “questzhina ha la capacita di
portare cinque persone”. Il parlante esprime unalaiita epistemica possibile,
realizzabile. Il parlante in un enunciato epist@m@&sprime sempre un proprio
giudizio scalare di verita sulla realizzabilita ge¢dicato.
Negli esempi in (62-64), registriamo sempre |'usal’'mfinitiva. Ma vediamo
altri rilevamenti:
(65) u pozztl hara (Manzini-Savoia 2005) Gizzeria-Davoli

lo posso fare

(66) on pozzu u li parru Squillace

non posso prt gli parlo

non posso parlargli
(67) onponnu u m uvidanu e nenta Squillace

non possono prt prt lo vedono per niente

non lo possono tollerare affatto
(68) no pozzu m u viju Bagnara

non posso prt lo vedo

20 | dialetti di questa zona centro meridionale de&llalabria presentano un indebolimento

della labiodentald, in alcuni contesti intervocalici. Indebolimentbecporta il parlante ad una
pronuncia semi aspirata della labiodentale
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no posso sopportarlo
(69) on pozzu u ti tegnu cca senza u fai nenta Squillace
non posso prt ti tengo qui senza prt fai niente

non posso tenerti qui senza far nulla

(70) pozzuu | acercu sacosa secundu tia? Squillace

posso prt gliela cerco questa cosa secondo te?

posso chiedergliela questa cosa secondo te
Da queste analisi vediamo cphetereammette 'uso della costruzione finita dopo
la particellau. Nell'esempio (65), dove si afferma la capacitéade un qualcosa,
troviamo tranquillamente I'uso dellinfinitiva.
Gli esempi (66-69) mostrano frasi introdotte dalégyazioneon, che denotano un
evento non ancora realizzato, o impossibile daizzsisi (66), difficilmente
realizzabile in (67-68), 0 anche una mancanza ttinta nel realizzarlo (69). In
realta questi costrutti predicano I'impossibilitauth evento. Questa impossibilita
rimane comunque nell’esclusiva credenza di chigparinon siamo di fronte ad
un’effettiva incapacita di concretizzare un quaicds (70) ci troviamo di fronte
ad una domanda e anche qui la realizzazione detitevpredicato € in ogni caso
in divenire. La presenza della particaellan questi contesti non sembra casuale.
Ricordiamo infatti che queste varianti selezionghantroduttori frasali operando
un discrimine tra gli eventi gia avvenuti e glieeti non ancora realizzati o in
divenire , come riproponiamo in (71-72) :
(71) primau ti nda vai chiamalu Squillace

prima prt te ne vai chiamalo

prima che tu te ne vada chiamalo / prima di andachiamalo
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(72) doppui ti nda jisti ncignau u k’iova Squillace

dopo che te ne andasti inizio prt piove

dopo che te ne sei andato € iniziato a piovere
Anche in questo caso, la particellaviene usata in un contesto semantico che
denota I'evento non ancora realizzato nella semoadmentre in (72) € un
elemento diversoki, ad introdurre la subordinata che descrive al caotran
evento gia avvenuto.
Una seconda spiegazione di natura strettamentgtgiatevidenzia il fatto che le
frasi che presentaroterecon la particella mostrano contesti nei quali ddale
interagisce con un clitico.
In italiano, in questi contesti, i verbi modali sosoggetti a ristrutturazione, e
cioe, possono essere considerati come facenti darea struttura monofrasale
che permette ad esempio la risalita del pronontealil’idea originaria della
ristrutturazione nasce nel quadro teorico dellangnatica generativa degli anni
settanta. In particolar modo Rizzi (1976,1978)llangua regola di ristrutturazione
propone che una struttura bifrasale possa trasfsriamauna struttura monofrasale
per consentire tutta una serie di fenomeni comaalda del pronome clitico, il
cambio di ausiliare, la possibilita dell'oggetto elisere spostato nella posizione
del soggetto con il ‘si impersonale’.
In italiano possiamo tranquillamente posizionarelitico oggetto in enclisi sul
verbo retto dal modale, oppure possiamo ritroviacético in proclisi sul modale
dopo il suo movimento di risalita. Infatti possiatnanquillamente dire:
(73) posso mangikr

(74)lo posso mangiare

37



Non é altrettanto possibile:
(75) *possdo mangio.
Come possiamo vedere in (75), in italiano il cbtibggetto, nel suo movimento di
risalita non puo collocarsi in posizione intermedia il modale e il verbo
infinitivale, il che avvalora la tesi della monadsedita di questi costrutti.
Cio non avviene per le varianti dialettali calalores
(76) on u  ponnu vidira Squillace

nonlo possono vedere
(77) * on ponnu  vidir (Hu Squillace

non possono vederlo

(78) on ponnu u m uvidanu Squillace

non possono  prt prt lo vedono

non lo possono tollerare
(79) *on ponnu u vidanu Squillace

non possono lo vedono

non possono tollerarlo

L'esempio in (76) ci mostra il clitico oggetto proclisi. Abbiamo detto che
questo movimento di risalita da una sua posizioe bassa all’interno della
struttura frasale favorisce la costruzione dellasdr infinitiva. La differenza
sostanziale presente in queste varietd sta neB&ippe nella quale il clitico
oggetto € generato. Infatti 'impossibilita di (7@f) mostra che il clitico oggetto
non puo collocarsi in enclisi sul verbo retto daldale, mentre (78) ci fa vedere

che la sua posizione prima del movimento € in gosll verbo di modo finito
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retto dal modale. Inoltre, comparando gli esempBt{9) osserviamo che il clitico
oggetto non puo occupare quella posizione senzaeepseceduto dalle particelle
subordinantiu e m. In questo caso non e possibile non ipotizzare sinetta
correlazione tra il clitico oggetto e le particelsibordinanti. La particella
subordinantel che in questo caso raddoppia in presenza delalityygetto dando
luogo alla sequenaam introduce una secondaria di modo finito.
In questo caso € lecito ipotizzare che, sebbeng tiovi in presenza di una
costruzione modale, in (78) non abbiamo un costnudnofrasale, ma bifrasale.
Infatti i verbi modali quando selezionano la paatiie, selezionano sempue
(80) [Ivogghju[Cu .......... 11
D’altro canto, sappiamo che le varieta meridioman ammettono I'enclisi del
clitico oggetto sul verbo retto dal modale. Potremianche ipotizzare che
I'arretramento delle forme infinitive non permeftnclisi dei clitici, ma cio non e
necessariamente vero perché molte varieta meridioma hanno un arretramento
delle infinitive, ma in ogni caso non permettorenklisi dei pronomi clitici:
(81) a voglia e te vede *te Napoli

la voglia di te vedere *ti

la voglia di vederti
(82) a ghjutu a ru pijar *ru Crotone

ha andato a lo prendere *lo

e andato a prenderlo
Le varieta come quella di Squillace, non ammettoma struttura senza particella

subordinante in contesti come quello in (83):
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(83) * [ I pots:u [cl u [l viju......... 1l

* POSSO lo vedo
Sembra chiaro, data questa impossibilita, che Ieicplle subordinanti, che
agiscono nella periferia sinistra della frase sdaoia siano I'unico mezzo per
collegare le due frasi. Il sintagma C e pertantmito in grado ospitare gli

elementiu/my come supponiamo in (84) sulla base degli scheRizti (1997):

(84) [Negon[lpotssu[Cu [iGn [clullvijulllll

Occorre sottolineare come diverse teorie (Ledgei@98, Manzini-Savoia 2005)
non collocano questi elementi nel sintagma C. RIivEr994), per le lingue
balcaniche, ipotizza la presenza di un sintagmaatiexinte MoodP all'interno
del sintagma della flessione. Tuttavia, abbiamstovicome analisi piu recenti
(Manzini-Savoia 2009 e Roussou 2009) collochingaeticelle subordinanti di
area balcanica nella stringa clitica che agiscesmtagma del Complementatore.
Abbiamo pertanto ipotizzato che anche le particglieordinanti calabresi operino
in quel sintagma. In questa analisi non le collacio tuttavia in posizioni
clitiche. Le particelleu/m(u) entrano in competizione con i complementatori
tradizionali, e specialmente nei casi di raddopgiato impediscono l'occorrenza
dei complementatoka/ki. | fenomeni di raddoppiamento sono frequenti ieja
varieta. Li subisce anche il complementatore itifinle d(e}
(85)a de d essarapropriu stancu Squillace

ha di di essere proprio stanco

deve essere proprio stanco
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Anche I'esempio in (85) ci mostra un raddoppiametéd’introduttore frasale,
cosicché, ci sembra ancora una volta corretta tBgioche questi introduttori,
quando raddoppiano, si distribuiscono nel sintagijale cui posizioni non
risultano occupate.
Per il modalepotere abbiamo riscontrato un’alternanza tra costruziomte e
infinitive. Anticipando qualche esempio inerentaraddalevolerg vediamo che il
quadro d’insieme cambia perché questo modale amntetidenzialmente i
costrutti bifrasali come vediamo nella comparazittag55) e (56):
(86) om bola u m u hajocara Squillace

non vuole prt prt lo fa giocare

non vuole farlo giocare
(87) *on uvola harajocara Squillace

non lo vuole fare giocare
Riassumendo i dati sul modajetere abbiamo visto come questo modale
ammetta sia la costruzione infinitiva, sia quellambdo finito. In generale, € la
costruzione infinitiva ad essere preferita, specgdte nei contesti copotere
epistemico. In questi casi pero il predicato eswedal parlante riflette una
oggettiva capacita di realizzazione dell’azione:
(88) a pots:u portara Squillace

la posso portare

(89) onpots:uu m  aportu Squtkéa

Nno posso prt prt  la porto

non posso portarla

In (88) e chiara l'affermazione positiva da partel ¢parlante sulla concreta
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capacita di portare a compimento I'evento predicata(89) il parlante afferma
un’incapacita di compiere o concretizzare un’azjama non volonta.

Quando l'evento predicato € in divenire, oppuregaarisultasse I'incapacita o la
non volonta di portare a compimento un evento, ahbila costruzione con la

particellau che regge una dipendente con verbo finito:

(90) onponnu u m u vidanu Squillace

non possono prt prt  lo vedono

non lo possono tollerare
In (90) notiamo che i contesti nei qupbtereseleziona la secondaria di modo
finito introdotta dalle particelle e m vedono l'interazione del modale che con un

clitico oggetto:

(91) onponnu u m u tenanu Squillace

non posso prtprt lo tengono

non possono tenerlo
(92) * on ponnu u tenanu Squillace

non possono lo tengono

non possono tenerlo
(93) on u ponnu vidira Squillace

non lo possono vedere

In (93) il movimento di risalita del clitico e deteinante nella realizzazione della
costruzione infinitiva, ma quando rimane in prdctial verbo retto dal modale,

deve per forza essere preceduto dalla particelldaiea, come notiamo rilevando
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I'impossibilita del costrutto in (92).

La particella modale in (91) raddoppia, e blocaadvimento di risalita del clitico

(94) [Negon[Ilponnu[Cu [iGn [clu]ltenanu]]]]l]

2.3. Il modale volere

Questa analisi prosegue col modakelere che presenta una maggiore
sistematicita d’uso delle forme finite. In tutti gsempi rilevati troveremo sempre
il modale in abbinamento con queste particelle. iAo sottolineato in
precedenza che la natura di questi elementi noanedefinita. Possono infatti
essere accostate a vere e proprie congiunziommidéesili al chenei costrutti che
presentano I'uso del modo congiuntivo o condizienaha si presentano anche
come mere particelle subordinanti che riflettonotesti infinitivali.

In italiano, nelle frasi al modo congiuntivo e candnale, abbiamo una sola
entrata lessicale per I'elemento introduttore dsé& subordinatehe

Tutta la gamma di dialetti meridionali presentecahtrario 'uso di una doppia
congiunzione: una che si identifica con la forke probabile derivazione dal
latino quia, che di solito introduce predicati reali, I'altrarcte formeke, ki dal
latino quod/quid che introducono solitamente predicati desiderativ divenire.
Numerose analisi su queste doppie congiunzionii\serse varieta dialettali sono
state effettuate da Ledgeway (1998,2000) e da Mafsavoia (2005).

Queste varieta registrano tutte una sorta di “setha delle forme al congiuntivo
che sono sostituite in toto dalle forme all'indigat Questo fatto potrebbe aver

causato lo sviluppo, o il mantenimento di completatami specifici per i predicati
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desiderativi. Vediamo un esempio illustrativo watta un’analisi di Manzini-
Savoia 2008, dal dialetto di Guglionesi in Moliseguito da una serie di esempi

simili per la variante di Squillace:

(95) m'ann detb ka ve kre Guglionest*
mi hanno detto che viene domani
(96) vuje ko venm kre Guglionesf?
voglio che viene domani
voglio che venga domani
(97) tidicuka vena mo a la casa Squillace
ti dico che viene mo a la casa
ti dico che sta venendo adesso a casa
(98) on vorriau vena mo a la casa Squillace
non vorrei prt viene ora a la casa
non vorrei che venisse adesso a casa
In questi esempi si vede bene come queste duentiaalzbiano complementatori
diversi che introducono le frasi secondake.per iverbadicendi ka e u/mu per
introdurre predicati desiderativi o in divenire.
Nei dialetti oggetto d’indagine I'elemento che oduce la frase secondaria di
modo finito con il modaleolereé semprai/mu.

Ma vediamo qualche altro esempio col modalkere

Manzini-Savoia 2008.
Manzini-Savoia 2008.
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(99) vola *ka /uti nda vai mo Squillace

vuole *che prt te ne vai adesso

vuole che tu te ne vada via adesso
(100)onvoza *ka/ u sipigghjanu a maahiguagliuni  Squillace

non volle * che prt si prendono la macchinagazei

non ha voluto che prendessero la macchina i ragaz
(101) on vogghju * ka / u li cunti nentéuaziu Squillace

non voglio *che prt gli racconti nulla azm

non voglio che gli racconti nulla allo zio
Come vediamo negli esempi (99-101), dove i sogghdtia principale e della
frase incassata non sono coreferenti, la particel@elezionata come introduttore
di frasi di modo finito. La frase dipendente prdaenil verbo al presente
indicativo, in accordo di genere e numero conggito della principale.
Gli esempi (99-101) ci mostrano l'impossibilitacdioccorrenza degli elemerkia
e u. Della distribuzione degli elementi che introducole frasi subordinate ci
occuperemo nei prossimi paragrafi. Il dato piu sigativo € che con il modale
volerenon troviamo mai la selezione della congiunzi&agil che ci permette di
collocare questo elemento nel dominio C.
(202) [Ivorria[ Cu [ vena...]]]
Tuttavia, se possiamo fare questa generalizzazipee i contesti modali
anticipiamo che avremo alcuni contesti dove la ac@sgnza degli elemerkta eu
e possibile
I modalevolereseleziona sistematicament@nche per i contesti che presentano

coreferenza tra i soggetti della principale e delldbordinata, contesti che in
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italiano selezionano normalmente [linfinito. Lustella costruzione finita

sistematico per questa variante:

(103) vogghju u li Squillace
voglio prt gli parlo
voglio parlargli

(104) vonnu u piagghjanu i mbusti  pe urmmentanu i hicu Squillace
vogliono prt prendono le buste  per pmnettono i fichi

vogliono prendere le buste per mettere i fichi

2.4. la particella u nella variante di Crotone

Una comparazione interessante inerente al modakye la offre la varieta di
Crotone. Esamineremo pertanto in questo paragrhfanadale volere in
abbinamento con la particella Anticiperemo anche qualche esempio che mostra
l'interazione tra queste particelle, la negaziog®, altri introduttori frasali.
L'argomento della distribuzione di queste partieedara poi approfondito nella
seconda parte di questo lavoro, estendendosi aaltEhaltre varietd oggetto di
indagine. La varieta crotonese € molto diversaadedirieta di Squillace. Puo
essere infatti accomunata alle varieta centrosseib@ali per diverse
caratteristiche sintattiche e aspettuali, caratiiehe che dividono solitamente i
dialetti calabresi centro settentrionali da quetlentro meridionali. Ne
riassumiamo brevemente alcune riportando due dowrtesiali: I'ampio utilizzo
delle infinitive e I'uso del participio passato chestituisce sistematicamente il
passato remoto nelle azioni pregresse. Riportiangedsempi contrastivi inerenti

all'utilizzo delle infinitive, lasciando la contrppsizione inerente al diverso
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utilizzo dei tempi verbali ai capitoli successivi:
(105) vogghju manciar Crotone

voglio mangiare
(106) vogghju u mangiu Squillace

voglio  prt mangio

voglio mangiare
Nell’lesempio (105) vediamo che la variante di Cnetgresenta la forma infinitiva col
modalevolere Nel dialetto crotonese, cosi come nei paesitofijtl’'uso dellinfinitiva &
molto ampio, ma possiamo trovare qualche formaluedé diu anche in questo dialetto:
(107) avogghjau cci u dici, ustena gulia u ffatiga Crotone

avoglia prt ce lo dici, non ne ha voglialprora

a voglia a dirglielo, non ne ha voglia di lavarar
(108) atenanu a forza u mmuzzicanu Crotone

la tengono la forza prt mordono

ce I'hanno la forza di mordere
(109)civo uttarraggi? Scandale

ci vuole prt ti arrabbi?

c’e bisogno che ti arrabbi?/di arrabbiarsi?
In (107-109) nelle varieta di Crotone e di Scandplkeese limitrofo alla zona
crotonese, ritroviamo la particella anche in abbinamentool modalevolere
Gerhard Rohlfs (1969: 193-194) ha ipotizzato uneerdia etimologia per la
particellau nella variante di Crotone, facendola derivareidde che troveremmo
in contesti di questo tipo:
(110) vogghju unn arriva prestu Crotone

voglio prt  arriva presto
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voglio che arrivi presto.

In questo caso specifico sembra problematico aiteb un’origine diversa
allesempio tratto dalla variante crotonese. Latipaifa u/unn di Crotone
seleziona una secondaria di modo finito. Inoltreesia selezione avviene nei
medesimi contesti che abbiamo rilevato nelle varmeridionali. Le similarita
sintattiche sono evidenti e non giustificano a p@rere la diversa disamina di
Rohlfs.

Se analizziamo I'esempio successivo (111), presapse da Rohlfs (1969), e lo
compariamo con un esempio simile nella varieta @liilace possiamo notare

ulteriormente le somiglianze tra le due varieta:

(111) vogghju u bbena Crotone Rohlfs (1969),

voglio prt viene

voglio che venga
(112) vogghjuu vena Squillace

voglio prt viene

voglio che venga
Una differenza fonosintattica importante deve essmttolineata nell’esempio
(112). Rispetto alla varieta di Squillace, la p=afiia u di Crotone causa un
raddoppiamento fonosintattico alla consonante dwgue Tale raddoppiamento
non avviene solamente nella varietd crotonese, andtrioviamo anche nella
varieta di Bovalino, varieta che come quella di iBage, appartiene al gruppo
delle lingue meridionali estreme. Nella varieta Rbvalino il modalevolere

seleziona la particella subordinamtehe a sua volta seleziona una subordinata di
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modo finito, il cui verbo subisce il raddoppiamefaaosintattico:
(113) vogliu i mmangiu Bovalino
voglio prt mangio

voglio mangiare
Occorre sottolineare che Alessio (1964) evidenigara casi di raddoppiamento
anche con la particellapur non specificando in quale varieta.
Ci sembra quindi giustificata I'estensione del feeoo anche alle varieta
crotonesi indipendentemente dai fenomeni di raddopento fonosintattico.
Un’altra caratteristica della particella suborditgamli area crotonese e la sua

identita morfofonologica con la negazione:

(114) u bbeni Crotone
non venire
(115) dicci u bbena Crotone

digli prt viene

digli di venire
Gli esempi (114) e (115) mostrano bene 'omoforadd negazione e la particella
subordinante. In moltissime varieta italiane I'e@mo negativonon si trova
spesso nelle forme imun / un / u In questo caso € interessante vedere la
riproposizione dell’esempio in (115) proposto innfia negativa:
(116) dicci i u bbenir Crotone

digli di non venire
(117) *dicciu  u bbena Crotone

digli prt non viene
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Analizzando (116) e (117) vediamo che nella vaeantotonese non sono
ammessi contemporaneamente i due elementidasicché la struttura in (115)
deve essere rielaborata, per poter ottenere laaferegativa, tramite I'utilizzo di
un altro introduttore di frase piu alto che precéaegazione, che a sua volta
introduce la frase infinitiva. In (118-119) ripmmpamo le strutture dei dati in
(116) e (117):
(118) [ I dicci [ C u [ | bbena]]]
(119) [I dicci [ C i [ NegP u [ | bberst]]]
In (118) vediamo la particella nel sintagma del complementatore, mentre in
(119) e il complementatore infinitivalea precedere la negazioneComparando
le due strutture si nota che nella varieta crotenemn sembra esserci spazio per
due introduttori di frase compresenti. Illustriarpertanto due ulteriori esempi
esplicativi che avvalorano questa tesi:
(120) vulissa a Madonna *ka u thccontenta Crotone

volesse la Madonna *che prt ticcantenta

che la Madonna voglia accontentarti
(121) vidi p *u u ccadi Crotone

vedi per *prt non cadi

attento a non cadere
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2.5. la mancanza di obbligo di referenza disgiumtalla varieta di Squillace
Tornando al dialetto della zona squillacese possiaptare un’altra particolarita
interessante.

| due modali esaminati finoraoteree volere fanno parte di un gruppo di vetbi
che non distinguono morfologicamente la prima eteiza persona singolare
all'imperfetto, al passato remoto, e alla primaa persona singolare dei modi
condizionale e congiuntivo. Questa caratteristm@muna questi dialetti a quelli
siciliani, e ad alcuni dialetti salentini.

Ma vediamo qualche esempio caolere

(122) (ew/ idhyy on vorria u paramo Squillace
non vorrei/vorrebbe prt parto/e adesso
non vorrei che partisse adesso / non vorrebbe@adesso

24 @ cioe

Come vediamo in (122), 'esempio non presenta feordi “obviation
non abbiamo un’univocita interpretativa sulla cerefiza tra soggetto della
principale e soggetto della dipendente. Piu sempiente, il soggetto della
secondaria pud essere coreferente con quello dehaipale. In italiano, cosi
come in altre lingue romanze, troviamo la frasénitifa quando c’e coreferenza
tra soggetto della principale e soggetto della séana, il congiuntivo, quando il

soggetto della secondaria non e coreferente coltoqiedla principale. Abbiamo

visto che molte varianti presentano un doppio cemgintatore e usano uno di

23 In questa zona troviamo sempre la vocale finalesia nei sostantivi maschili che

normalmente terminano &) sia in un gruppo nutrito di verbi di verbi.
24 Per approfondimenti in materia si possono veddawari di: Picallo 1984, Kempchinsky
1985, Farkas 1992, Manzini 2000, Roussou 200£xi RDOO. Sitaridou 2006, San Martin 2006.
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questi per marcare i predicati irreali. In questgue, solitamente, si registra una
scomparsa o una riduzione delle forme infinitivetaliano non presenta questo
tipo di problemi:
(123)a. ioi vorrei PRQi / *j partire oggi

b. ioi vorrei che (lui)*i /| partisse oggi
Nelle lingue come l'italiano PRO rappresenta ungetip non espresso della frase
infinitiva, ma non si comporta come un vero pronpmeguanto non e libero, ma
e coreferente al soggetto della frase principale.
La letteratura piu recente, ha visto diversi lawbranalisi di questi fenomeni. Tra
i tanti Farkas (1992), BoSkovic (1997), Manzini @B, Itziar San Martin (2006),
Sitaridou (2006). In particolare, Manzini e Rouss@000) hanno proposto
un’analisi diversa che tende ad eliminare le caiegauote come PRO.
Manzini-Roussou 2000 affermano che | infinitivo nuesenta tratti D. In questo
tipo di analisi il DP si salda direttamente in y@sizione associata con i tratti D,
nello specifico, lo Spec di IP. Da questa posiziatieae sia il ruolo tematico del
predicato della principale, sia quello del predicdella secondaria. Da qui si
delinea il controllo obbligatorio. In questo tip® ahalisi i ruoli tematici sono
come dei tratti e possono essere manipolati deaajmar sintattiche. Questo tipo
di analisi va contro I'analisi di Chomsky 1995, dasi predice che la presenza di
tratti D nell’l infinitivo € necessaria per soddisé il Principio di Proiezione
Estesa. La differenza principale tra queste dudzjpwos sta nel fatto che in
Chomsky 2005 AgrSP non ha contenuto semanticopretario, in questa analisi
guesto sintagma possiede contenuto semantico pqiesto nodo realizza i tratti

nominali del soggetto. La presenza di fenomeniQ@bviation” di solito serve a
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delineare tipologicamente la differenza tra le liegdel gruppo balcanico e le
lingue romanze, ma questa divisione non apparerait. Un esempio simile lo
possiamo trovare in romeno
(124) lonivrea pro i/ jsplece Romeno

Giovanni vuole prt parta

Giovanni vuole che parta / Giovanni vuole partire
Questo fenomeno lo troviamo al contrario ben delioenel dialetto di Crotone
dove troviamo una frase finita in caso di referedigiunta tra i soggetti della
principale e della dipendente, frasi non finita@so di coreferenza:
(125) vulissa u bbenissa cca Crotone

volessi prt venisse cca

vorrei che venisse qui
(126) vulissa bbenircca Croton

volessi venire cca

vorrei venire qui
Vediamo altri possibili esempi nella variante du8lace:
(127) Mariavolia u *upatra sindaa | mo u patraSquillace

Maria voleva prt *il padre se ne andadasso il padre

Maria voleva che il padre se ne andasse adesso

(128) Maria volia u patra u sindajiamo Squillace
Maria voleva il padre prt se ne andava ora

Maria voleva che il padre se ne anglasiesso
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(129) Maria volia ka u patra *u si nda jia m Squillace
Maria voleva che il padre *prt rs® andava ora

Maria voleva che il padre se ne anelas®esso

In (127) senza la specificazione del soggetto defleondaria, nella posizione
dislocata a destra, rimarrebbe I'ambiguita intetgdrea. In (128) notiamo che in
questa variante la posizione del soggetto disloaatestra nella secondaria non é
'unica ammissibile, perché possiamo trovare il g&itp in posizione
tropicalizzata prima della particella subordinantRiportiamo le strutture
sintattiche degli esempi (127-129):

(130) [Ivolia[ Cy[clsi[clnda[ljia .... [DP u patra]]]]]l

(131) [l volia [TopicP u patra [ €[ clsi[clnda[ljia .... ]]]Il]

(132) [I volia [ C ka [TopP u patra.... [ Ccl si[ cIl nda [ Ijia ....]]]]]]
Comparando questi esempi si nota bene come prariigellau ed il suo verbo di
riferimento possono essere ammessi solo elematiti.cAnticipiamo uno degli
argomenti che saranno discussi nei prossimi pdiageacioe, le differenti
proprieta e posizioni all'interno della struttunadale dika e u. Dagli esempi
emersi si nota molto bene una delle differenze ipiportanti traka e u. Il
complementatord&a rimane in posizione piu alta (132), mentre compdoagli
altri due esempi emerge chiaramente canp®ssa occupareuna posizione piu
bassa. Riepilogando i dati fin qui esaminati, she& chiaramente come il modale
volere rimanga pertanto l'unico a presentare una sisteitzatd’'uso della
particellau/mu In caso di risalita del pronome clitico potremnwer@ anche

esempi di questo tipo, perfettamente accettabili:
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(133) u volia pigghjara Squillace

lo voleva prendere
Ma questo tipo di esempi, nel parlato spontanele tiague calabresi meridionali,
non si verificano quasi mai. Il modalelereseleziona sempre la particellam(u)
L'esempio in (133) viene solitamente reso nei ceguenti modi:
(134) volia um  u pigghia Squillace

voleva prt prt lo prende

voleva prenderlo
(135) volia pe mmu u pigghia Squillace

voleva per prt lo prende

voleva prenderlo

2.6. | modali che esprimono necessita/possibilita

Passiamo in rassegna adesso esempi che in itgdramedono I'uso del modale
dovere Abbiamo scelto di non usare questo modale, bemnffedrci a due tipi di
modalita, deontica ed epistemica, che possonoeesseressi dalla perifraagvere
da/&>. Forme lessicali ddoveresi ritrovano perd in alcuni testi nell'italiano
antico di alcuni documenti notarili redatti in qteezone intorno al Xl secolo.
Ritroviamo per esempio forme cordebiare

... per la dicta Universita obbedire nondebia ... Et cussi etiam ipsa Maiesta

debia tenere lo dicto ducato ... Et .debiano stare ad sindicato in lo termine

% Questa forma, che ricalca il latihabeo ad cantareé stata analizzata puntigliosamente da

Loporcaro 1988 sul dialetto di Altamura, e da PaseRenello 2007 per i dialetti pugliesi
S Riferimenti presi daBollettino dell'istituto di studi su Cassiodoro el $1edioevo in
Calabria — Vivarium SquillacensE996 2: 36-37.
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della raggione stabilif6.
Nelle varianti odierne non si riscontrano formesieali di dovere sia con valore
deontico, sia con valore epistemico, ma troviammse la perifrasi deontica
avere da
(136) avimu u partimu domana matinu Squillace

abbiamo prt partiamo domani mattino

dobbiamo partire domani mattina
(137) avimu e partira domana matinu Squillace

abbiamo di partire domani mattina

dobbiamo partire domani mattina
(138) sa littera ava u sispediscia mo Squillace

guesta lettera ha prt si manda adesso

guesta lettera deve essere spedita adesso
Da questi primi esempi si nota come la perifeagre a / ddavorisca I'uso della
particellau che anche qui introduce una frase finita. Neghngs (136 e138) ci
troviamo di fronte ad un’affermazione data esclasiente dal parlante. Il
perfezionamento dell'azione predicata in questoocas secondario perché
I'enunciato fa capire perfettamente che I'azionedprata deve essere portata a
termine. In questo caso dobbiamo pero spiegare @ Balternanza tra I'uso della
frase infinitiva e I'uso della frase finita in quegerifrasi. In (136) I'ordine € piu
perentorio, l'affermazione data dal parlante & omohetta. In (137) |l
perfezionamento dell'azione predicata appare piandd, quasi che non

dipendesse completamente dalle effettive possilditcompimento del parlante.

26

56



L'esempio (138) e quello piu chiaro poiché siamdrdnte ad un contesto dove
'obbligo, la necessita di spedire la lettera, appaiu perentorio senza
discussioni, e infatti troviamo la forma finita. illiano troviamo sempre la forma
infinitiva: dobbiamo partire domani mattinmdovremmo partire domani mattina.
E il modo verbale, in questo caso, che marca rdifftemente la maggiore o
minore certezza dell’evento. Nei prossimi esemmlianeremo la variante di
Squillace e due varianti piu a sud, Bovalino e BagrCalabra.
(139) eppau | accatta Squillace

ebbe prtla compra

ha dovuto comprarla adesso
(140) *eppa e | accattara Squillace

ebbe di la comprare

deve averla comprata adesso
(141) eppau si | accatta Squillace

ebbe prt se la compra

deve essersela comprata
(142) si | ebba e accattara Squillace

si lo ebbe dicomprare

se I'é dovuta comprare (probabilmente)
Raffrontando gli esempi di Squillace sembrerebleediffronte ad una condizione
di verita piu oggettiva dettata dal contesto sifgneca usare la frase con forma
finita. In (139) e (141) I'obbligatorieta dell’even predicato, appare piu netta,
mentre in (142) si afferma un evento la cui proli@bdi verificarsi € alta ma non

certissima. La maggiore o minore veridicita deléato predicato e un fattore
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importante, ma dal punto di vista sintattico iltéa¢ piu importante € che negli

esempi (139) e (141) siamo di fronte ad un costreiiaramente bifrasale, con la

particellau che in questo caso non permette ai clitici di nieah una posizione

piu alta nella struttura frasale. La comparazioag140) e (142) ci dimostra come

il clitico oggetto non possa inserirsi tra l'intngtbre infinitivale e ed il verbo

accattara Il gruppo clitico deve obbligatoriamente collogiam posizione alta

all'interno della gearchia di frase:
(143) [l eppa[ Cu[clsi[cll[Iaccatta]]]]]
(144) [clsifclI[1eppa [ C e[l accattali]
Ma analizziamo altri esempi:
(145) ndavimu mi s a damu oi ®ia
ne abbiamo prt gliela diamo oggi la lettera
dobbiamo dargliela oggi la lettera
(146) domani ndaju i studiu,
domani ne ho prt studio ,
domani devo studiare
(147) si 'epparu a pigghjari mo’ i puma
si 'ebbero a prendere ora le mele
dovrebbero essersele prese adesso le mele
(148) si ndeppuru a pigghiari i meli, gli latri

si ne ebbero a prendere le mele, quei ladri

dovrebbero essersele prese le mele, quei ladri

(149) epparu u pigghjanu a machina

ebbero prt prendono la macchina

Bovalino

Bovalino

Bagnara

Bovalino

Squillace
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hanno dovuto prendere la macchina
(150) sil avianu e pigghjara stamatina a machina Squillace

si la avevano di prendere stamattina la macchina

se la dovevano prendere stamattina la macchina
(151) avianu u s a pigghjanu stamatina ehina Squillace

avevano prt se la prendere stamattina la macchina

dovevano prendersela stamattina la macchina
In tutti gli esempi soprastanti analizziamo sitoakz avvenute nel passato. In
questi casi la necessita oppure obbligatorietdeseihto predicato, appare negli
esempi (145-146). Sono predicati deontici che ingaiezionano la forma finita.
L’ effettiva realizzazione dell’evento predicatonane nella credenza del parlante,
negli esempi (147-148) siamo cioe in modalita epmdta. Ed € qui che l'uso
della forma infinitiva riappare. In (149) siamo @voe sicuri che l'azione é
avvenuta e che l'evento predicato era obbligatotio. (150-151) si nota
un’alternanza tra costruzioni finite e infinitivie. questo caso i due predicati sono
entrambi epistemici. In questo caso il fattore aitito determinante nella
costruzione infinitiva, € la posizione dei clitidon i quali le particelle
interagiscono. Col clitico in posizione piu altaviamo la costruzione infinitiva,
mentre quando il clitico e generato in proclisi sidrbo retto dal modale,
ritroviamo la presenza della particellail che da luogo alla costruzione firfita
In questi esempi si nota anche la differenza dtatidno che con il riflessivo usa

I'ausiliareessere®, invece diavere?®.

27
28

2005.
29

Cfr Damonte (2009): 112-116.
Approfondimenti sullo studio della selezione dalisiliare sono stati effettuati da Cocchi

L'ausiliare avere si riscontra in tutti i tempirmposti, anche in quelli che in italiano
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Proviamo a fare adesso una comparazione tra iddaln
(152) o ssi po’ vidira televisiona Squillace
non si puo vedere la televisione
(153) on po’ u sivida bona a televisiona Squillace
non puo prt si vede bene la televisione
non puo vedersi bene la televisione
(154) on vola u si vida sa televisiona Squillace
non vuole prt si vede questa televisione
non vuole vedersi questa televisione
(155) **on si vola vidira bona a televisiona Squillace
non vuole vedersi bene la televisione
(156) on a mmu si vida a televisiona, simu e luttu Squillace
non ha prt si vede la televisione, siamo di lutto
non si deve vedere la televisione, siamo in lutto
(157) on s eppa e vidira bona a televisiona Squillace
non s’ebbe di vedere la televisione
non si deve essere vista bene la tv
Negli esempi (152-153) si vede clpptere ammette entrambe le costruzioni,
anche se occorre ribadire che la forma infinitigalta di gran lunga la piu usata.
L'esempio (153) é accettabile solamente se siamipodie ad una proibizione:

non e possibile che si veda la televisioine(154-155)volereammette sempre la

normalmente avrebbero l'ausiliare essere. Questonieno avviene sistematicamente in molti
dialetti costieri o vicini alla costa. Nell'entrata si riscontra I'uso dell’'ausiliare essere peelibi
di movimento. Vediamo qualche esempio dei diatBt€rotone e Squillace:

a. avia venutu u ti pigghju Squillace
ero venuto a prenderti
b. ha bbenutu u tti pija / a ti pijar Crotone

€ venuto a prenderti.
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costruzione finita. Lesempio (155) non é statoediato dai parlanti. Questo
esempio ci fornisce una prova ulteriore sul fatbe oelle varieta meridionali i
contesti volitivi selezionino sistematicamentedenie finite.
Diverso e il discorso per la varieta di Crotoneg ghnesenta forme residuali della
particella subordinante. A Crotone e possibile avarforma infinitiva con volere,
ma anche quella finita.
(158) vulissa u bbenissa ka Crotone

volessi prt venisse ka

vorrei che venisse qui
(159) vulissa bberirka Crotone

volessi venire ka

vorrei venire qui
In questo caso, dal raffronto di (158-159) vediache la variante crotonese, in
analogia con l'italiano, usa la forma finita in oagi referenza disgiunta tra gli
argomenti del predicato matrice e di quello dellaadinata incassata; la forma
infinitiva in caso di coreferenza. Tendenzialmenéeyvarieta di area crotonese
hanno un uso molto ampio delle forme infinitivefdtto che pero alcuni contesti
volitivi presentino ancora oggi la selezione delaticellau e delle forme finite &
un dato significativo che permette di collegare sf@evarieta centrali a quelle
meridionali. Negli ultimi due esempi con modali assitativi vediamo che in
(156) siamo certi che I'evento predicato non desseee realizzato, perché siamo
di fronte ad una proibizione, mentre in (157) I'eiee della visione della
televisione € in ogni caso avvenuto, probabilmemb@ si & verificato nelle

aspettative del parlante, ma non siamo di fronteranecessita o obbligo, bensi

61



ad una mera possibilita ipotizzata dal parlante.
La mancata, o ancora non realizzata, effettuazii@i®evento, sembra comunque
essere determinante nella semantica di questentiaria
Avevamo visto molto bene le differenti congiunzicedlottate per marcare la
messa in atto o meno dell’evento. Riproponiame@giimpi:
(160) prima ui nda vai chiamalu Squillace

prima prt te ne vai chiamalo

prima che tu te ne vada chiamalo / prima di arn@achiamalo
(161) doppu kii nda jisti ncignau u chiova Squillace

dopo che te ne andasti inizio prt piove

dopo che te ne se andato e iniziato a piovere
Anche in questi due esempi é chiara la sottolimaatiei due diversi momenti
temporali della predicazione. In (160) I'azione eciata nella secondaria deve
avvenire e selezioniamo la formaunin (161) é invece gia conclusa e troviamo
la selezione del complementatére
Possiamo quindi affermare che per quanto riguaedanbdalita deontiche, le
varianti centro-meridionali come quella di Squi#alsanno un uso generalizzato
della frase finita. In modalita deontica I'uso defbrma finita & sistematico. Il
dato pero che ci da maggior certezza € ancora oilta ¢i tipo sintattico perché
indipendentemente dall’effettiva realizzabilita l@slento predicato, sia in
contesti modali di tipo epistemico, sia deonticon da risalita del clitico in
posizione piu alta nella struttura frasale, é gokstrovare la frase infinitiva.
Quest’'ultimo fattore vale sicuramente per il modadéeree per i contesti modali

by

deontici non €& pero generalizzabile. || modat#dere pud presentare, ancorché
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raramente, anche contesti di questo tipo:
(162) u vogghjuu hazzu Soadé
lo voglio prt faccio
lo voglio fare

In (162) si nota chiaramente che il clitico occup@a posizione piu alta nella
struttura frasale, ma allo stesso tempo la frasendlilo finito e perfettamente
ammessa. Questo dato conferma che il modalere seleziona sempre le
particelle. Non registra alternanza come invecetrane gli altri due modali.
Proponiamo alcuni esempi di modalita deontica neHdaante di Crotone per
vedere alcune differenze rilevanti.
Questa varieta lessicalizza il moddlevere e utilizza la perifrasavere da
(163) si | ha di pijar a forza Crotone

se | ha di prendere a forza

se la deve prendere per forza
(164) citoccau ss u pija Crotone

ci tocca prt se lo prende

gli tocca prenderselo / deve prenderselo
(165) si | a duvutu pijara forza Crotone

se | ha dovuto prendere a forza

se I'e dovuto prendere per forza
In questi esempi vediamo come il dialetto di Cretopresenti maggiore
alternanza. In (163) e (165) ritroviamo la forménitiva. In (164), in un altro
contesto deontico espresso dal veduzare la particella con frase finita. Tutti gli

esempi esprimono una necessita. In (163) e (168itido si € in posizione alta,
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mentre in (164) quella posizione € occupata daicalidativo ci. In (164) si
realizza quella struttura che abbiamo visto motikevper il modalgoterenella
variante di Squillace, e cioe, con la particelladinante che precede il clitico
generato in proclisi sul verbo retto dal modalem@aer le varieta meridionali, la
particellau seleziona una subordinata di modo finito. Neglimiltdue esempi
rivediamo le due strutture:
(166) si nn ha duvutu fupra ra casa Crotone

se ne ha dovuto fuggire a la casa

se n'e dovuto scappare a casa
(167) ciatoccatu u ssisfuja ara casa Crotone

gli ha toccato prt se ne fugge a la casa

gli é toccato di scappare a casa

2.7. Conclusioni

Questa analisi ha analizzato la restrizione dail’'dslle infinitive nelle strutture

con i verbi modali di alcune varieta calabresi. riég&ramento delle forme

infinitive in queste varieta € un tratto condivison le lingue balcaniche ed ha
causato una rielaborazione nella sintassi di quasjae, in special modo nelle
strutture a controllo. Queste strutture sono seséedalla presenza di alcune
particelle subordinanti che introducono una fraseordaria di modo finito.

Abbiamo provato a ricostruire da un punto di vistinologico la derivazione di

queste particelle, ma la pochezza dei dati ci pgerdi formulare solamente
delle mere ipotesi. Verosimilmente, I'avverbio fatimodo e la congiunzione

latinaut, oppure una loro combinazione, potrebbero esdkeréase della nascita
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di queste particelle. Come varianti abbiamo presmcpalmente quella
Squillace e quella di Crotone, che seppur appantera due gruppi dialettali
diversi, denotano alcune similitudini evidenti hedb della particella
subordinanteu. Sono state poi aggiunte, sempre per una cozipag piu
ampia, le varieta di Vibo Valentia, Bagnara, Scém@aBovalino. Dall’analisi dei
dati € emerso come solamente col modalkere troviamo un uso ampio e
sistematico della particella subordinante nellaarde di Squillace:
(168) vulissa a Madonna u tti pija d a vukka Crotone

volesse la Madonna prt ti prende dalla bocca

che la Madonna prendesse sul serio cio che dici
(169) vulissa u cchiuvissa Crotone

volesse prt piovesse

volesse (il cielo) che piovesse
(170)civo  utt arraggi? Scandale

ci vuole prt ti arrabbi?

e necessario che tu ti alteri?
Questo dato esce rafforzato dagli esempi dellaamtei di Crotone, che non
presenta molte forme di arretramento. Alcune dillguehe si riscontrano, le
vediamo proprio in relazione al modaielere
(171) kiamau ku eppa u chiama Squillace

chiamo chi ebbe prt chiama

ha chiamato chi doveva chiamare (chi di dovere)
(172) on a-mmu si vida a televisiona Squillace

non ha prt si vede la televisione
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non si deve vedere la televisione
(173) si I'epparu a pigghjari mo i puma pekki oana cchiu  Bagnara

si I'ebbero a prendere ora le mele perché ndmangu

dovrebbero essersele prese adesso le mele penclt® ne sono piu
(174) si ndepparu a pigghiari i meli gli latri Bovalino

si ebbero a prendere le mele quei ladri

dovrebbero essersele prese le mele quei ladri
(175) pe mmu dormi accussi ndavia i essiri ptogt@ancu Bovalino

per prt dorme cosi ne aveva prt essere pro@icst

per dormire cosi doveva essere proprio stanco
(176) pe mmu dorma d’accussi avia u m esta propriu gtanc Bovalino

pe prt dorme cosi aveva prt feveva d’'essere) proprio stanco
per dormire cosi doveva essere pragieinco

Negli esempi esaminati (171-176) abbiamo chiari dasnodale che esprime la
necessita di un evento. Non avendo una forma kssiata specifica per il
modaledoverequeste varianti usano la perifrasiere da Gli eventi necessari di
chiamare “chi di dovere”, (171), o di non guard&etelevisione, (172) sono
considerati come dei veri e propri obblighi. In stiecasi troviamo sempre le
forme finite. In caso di modalita epistemica, owen giudizio personale, basato
Su una propria scala di veridicita percepita deeydel parlante, nei casi in cui
'accadimento dell’evento € una era possibilitasg@mo trovare le forme
infinitive, (173-174). Le forme infinitive sono piesempre riscontrate nei costrutti
col clitico che si sposta sempre in posizione (i@ &olto interessante I'esempio

(175) perché la particelladella variante di Bovalino permette 'uso dellanfiar
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infinitva e non presenta fenomeni di raddoppiaroendella particella
subordinante, contrariamente alla variante di $apelin (176). Infine, il modale

potere € quello che presenta la piu ampia gamrfarde infinitive:

(177) Sta machina po portari cincu perzuni Vibo Valentia
(178) Sa machina po portara cincu perzuni Squillace
(179) Sa machina po porsaiportari cincu perzuni Crotone

Questa macchina puo portare cinque persone.
Le eccezioni rilevate si sono verificate semprepiasenza di potere ottativo,
oppure nei casi di modalita epistemica con unaaasapacita di realizzazione
dell’evento. In questi casi la modalita espressa nfette una vera e propria
capacita, bensi una mera convinzione del parlamepero predica un evento di
difficile realizzazione. Non e infatti casuale dheontesti negativi o interrogativi
favoriscano I'uso delle forme finite col modaletere
(180) on ponnu um uvidanu e nenta Squillace

non possono prt prt lo vedono di niente

non lo possono tollerare affatto
(181) pozzu u la cercu sa cosa secundu tia? Squillace

posso prt la cerco questa cosa secondo te?

posso chiedergliela questa cosa secondo te
(182) on pozzu u ti tegnu cca senza u fai nenta Squillace

Non posso prt ti tengo qui senza prt fai niente

Non posso tenerti qui senza far nulla
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Capitolo 3

3 Gli elementi u/mu nel sintagma del complementatarella varieta di Squillace
In questa parte descriveremo la distribuzione defgimenti che operano nel
sintagma del complementatore nelle varieta oggi#itindagine. Principalmente,
sara esaminata la varieta di Squillace i cui esesapanno raffrontati in chiave
contrastiva con altre varieta. Ribadiamo che Ielicapioni che scaturiscono dalla
restrizione del sistema delle infinitive in questarieta della Calabria centro-
meridionale ha portato allo sviluppo di alcunetipatle che introducono sempre
frasi di modo finito. Questo fenomeno coinvolge remlamente I'area centro-
meridionale della Calabria, ma pu0 essere registeiche in tante varieta
salentine e nella parte orientale della Sicili@vatentemente nelle lingue presenti
in area messinese. La riduzione d’'uso delle fornfmitive ha comportato una
rielaborazione della struttura frasale di questgaw#i, il che ha causato una
progressiva sostituzione delle forme infinitiveantaggio di frasi finite introdotte
dagli elementu/mu, i/mi, maln letteratura, sono diverse le analisi sulla reatlir
queste particelle (Sorrento 1950, Rohlfs 1969, TremRizzi 1985, Ledgeway
1998, Roberts-Roussou 2003, Manzini-Savoia 2005nddde 2008, 2009).
Questi introduttori sono solitamente analizzati eaim unico elemento. Sono stati
guasi sempre presi in considerazione gli elentanti mie ma mentre le varianti
prive di nasale sono generalmente considerate caee riduzioni
morfofonologiche dei suddetti elementi. In Damorf09) troviamo uno
schema dettagliato che prende in considerazionershv varieta calabresi

meridionali, comprese quelle che presentano le dosempliciu e i. In questa
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analisi di Damonte (2009), si avanza l'ipotesi cjueste particelle non abbiano
un’entrata lessicale comune e possano raddopprarpresenza di elementi
vocalici, come i clitici oggetto, o di verbi chaZzrano per vocale. Questa analisi si
sofferma sulla possibilita di valutare I'elememigu) come nesso clitico formato
da m + lo. La nostra analisi mostrera che, indipendentemeiziéarea di
appartenenza, queste particelle hanno sviluppaiorieta sintattiche specifiche e
occorrono in contesti ben definiti. Inoltre, questlementi si presentano
contemporaneamente, nelle molteplici varieta iomiehtirreniche, e in diverse
forme:

u/mu: prevalentemente in un’area molto vasta a sud dararo e nella zona
crotonese

i/mi: estremo sud, prevalentemente nella provinciaegjgio Calabria

u/ma:area relativa alla citta Catanzaro e alle sue rongediatamente a nord.

3.1 Il quadro teorico

Questo lavoro analizza la distribuzione all'interdella struttura frasale degli
elementiu/m(u) | dati da me raccolti sono stati rilevati a Skpé e Bovalino
oltre che in altri centri calabresi. Le carattécis¢ sintattiche della varieta
squillacese le possiamo trovare anche in altreetaadalabresi centro meridionali.
Anche le varieta mediane di Gioia Tauro, Acquamn Sregorio d’lppona, Arena
(Manzini-Savoia 2005), Locri, Monasterace, Damd2@09), mostrano le stesse
caratteristiche di Squillace.

In chiave contrastiva saranno comparate principalenke varieta di Squillace e di

Bovalino. La lingua di Squillace presenta un udtudo degli introduttoru/m(u)
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mentre la varieta di Bovalino alterna la forma anquelle inmu/mi

altri esempi in chiave contrastiva inerenti alleie® cittadina di Catanzaro verra
proposta per valutare differenze e analogie camkdre varieta mediane. Queste
varieta hanno sia le particelle subordinanti in alecsemplice, sia quelle
complesse con I'elemento consonantico in nasalead®mo che il punto forte di
questa tesi e considerare queste particelle nore s@mplici allomorfi, ma come
introduttori di frase differenti che hanno contestitattici di occorrenza diversi.
Le precedenti ricerche che abbiamo citato soffeemailla natura di queste
particelle, ma sono state sempre analizzate corfessero allomorfi.

Rohlfs (1954-1969) accomuna i sistemi linguispoesenti in queste aree ai fenomeni
presenti nelle lingue Balcaniche. Abbiamo vistolgls@ esempio nella parte iniziale di
guesto lavoro e abbiamo sottolineato come gli thittori di frase di queste varieta
linguistiche siano tutti specializzati nell'introdla predicati desiderativi o in divenire
come possiamo notare in (183):

(183) burri do modé hanj bukin Albanese

'uomo vuole non prt mangi il pane

'uomo non vuole mangiare il pane
Nei paragrafi introduttivi abbiamo sottolineatoplassibilita di considerare queste
particelle, in analogia con altre analisi sulletjgatle di area balcanica (Roussou
2009, Manzini-Savoia 2007,2009), come dei veri @prelementi nominali che
operano nel sintagma del Complementatore. Consalepaeste particelle come
elementi nominali ci consente di superare il dibattirca la natura di questi
elementi, ovvero se considerarle come delle vgpeoprie congiunzioni, oppure
come particelle modali. | dati che saranno presiensgliono illustrare i contesti

di occorrenza di questi elementi, e vogliono dimarst come il campo sintattico
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d’azione di queste particelle, nelle varieta che plesseggono, interagisca

inevitabilmente con le congiunzioke/ki presenti in tutta la gamma dei dialetti

centro meridionali e insulari. Ribadiamo ancora wuwidta che questo lavoro

propone un’analisi differenziata degli elemauitn(u) perché nelle diverse varieta

che li presentano hanno indubbiamente diversi stinte occorrenza e diverse

proprieta sintattiche. La particellepuo introdurre autonomamente frasi incassate

in contesti desiderativi o in divenire, mentre delentom(u) si combina con altri

elementi frasali come: I'elemenkn, I'introduttorepe, la negazione, il verbavere

nelle perifrasi deontiche, e con i clitici oggettando luogo ad un raddoppiamento

di questo elemento: come vediamo in (184-189)
(184) Gianni vola u mangia/mangi

Gianni vuole Prt mangiarefriangi

“Gianni vuole mangiare/ vuole che tu mangi”

(185) Giannivola u m u/a/i mang
Gianni vuole prt prt lo/la/li angia
Gianni vuole mangiarlo/la/li

(186) Gianni vola pe mmu mangia
Gianni vuole per Prt  mangia
“Gianni vuole mangiare”

(187) Giannie Lucia a mmu mangia
Gianni e Lucia ha Prt mangiano

“Gianni e Lucia devono mangiare”

(188)no mmu u perdi

non prt cl.ogg perdi

Squillace

Squillace

Squillace

Squillace

Squillace
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“non lo perdere”
(189) ki mmu wu perdi Squillace
che Prt cl.ogg perdi

“che tu lo perda!!”

Questi primi dati confermano le tesi avanzate,o&,cche questi elementi hanno
proprieta diverse e una collocazione diversa rggtarchia di frase. Dai lavori di
Ledgeway (1998), e di Manzini-Savoia (2005) si eeirthe la collocazione di
questi elementi debba essere riservata al sintadetla flessione. Roberts-
Roussou (2003) suggeriscono che I'elemantoha in realta una doppai natura.
Possiamo considerarlo come Complementatore o camiedla Modale. In ogni
caso, in Roberts-Roussou (2003) questo elementiedegsue proprieta modali
all'interno del sintagma del Complementatore. lreedi di pensiero di questa tesi
si avvicina al lavoro di Roberts-Roussou. Un pasiéeriore che questo lavoro
propone € la gia citata differenziazione nell’'agialdelle particelle, poiché
vedremo che le particelle in vocale possono essateostate ad un
complementatore vero e proprio. Quelle in nasalepno grazie alle proprita di
combinazione possono essere accostate a particgtiali. In ogni caso, le
particelle non possano essere accostate ai tradlzicomplementatorka/ki, sia
per le proprieta sintattiche, sia per la collocaeicall'interno della gerarchia
sintattica. La collocazione ideale di queste paltec sarebbe quindi nella
flessione, precisamente in un sintagma modale inatedente al di sotto del
sintagma del complementatore. Riproponiamo qui i&triduzione di questi

elementi seguendo lo schema elaborato in Robenisg®a (2003). Tale schema
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mostra lo sviluppo in chiave diacronica dal latimedo alla particellamu
Ribadiamo che in questa analisi si mette in eddetome storicamente possa
esserci stata una sorta di interazione tra gli etematinimods e ut. Proponiamo

le strutture della frase latina e della frase diale calabrese proposta da Roberts-
Roussou (2003):

(190) [CP nddo [NegP [ MP ut [TP ...... 111] - latino

(191) [CP ki/pe [NegP no [ MP mu/mi [TP ...... HEalabrese

Analizzando queste due strutture si nota che ilumyo diacronico dalla frase
latina a quella romanza ha comportato un abbasgamehcampo di interazione
del latino mods. Questo particolare viene sottolineato dagli auiorquali

propongono che questo avverbio aveva in origine poszione di aggiunto, e
quindi fuori dalla portata del sintagma C. NelBdisi di Ledgeway (1998) invece
si tende ad accomunare la proprieta delle frafnifivali flesse dell'antico

napoletano, alle costruzioni cam'mu dei dialetti calabresi. Linfinito flesso
dell'antico napoletano sarebbe funzionalmente edente alle frasi calabresi che

presentana/mu.In (192) e (193) riproponiamo lo schema di Ledge@B98):

(192) canta —re - mo
radice — modalita infinitivale ~ — Agr 1 pers. pl.
(193) mu —cant —a

Prt modale radice Agr 3 pers. sing.

| dati sull'antico napoletano mostrano pero cheattit di accordo nelle frasi
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infinitivali sono delimitate sempre alle tre vodugali, mentre I'accordo tra le
particelle subordinanti dei dialetti calabresi evérbo che introducono riguarda
sistematicamente tutte le voci. Inoltre, anche eddeway (1998) le particelle
subordinanti non sono collocate nel sintagma Cnetaintagma della Flessione.
Le ragioni addotte hanno come punto di partenzpolssibile compresenza di
queste particelle con altri complementatori:
(194) non sacciu  si mma vegnu (Ledge¥8p8) Catanzaro

non so se prt vegnu

non so se devo venire

In (194) si vede in effetti come ci sia compreseiza il complementatore
dubitativosi e la particellana
Ripropongo I'esempio di Ledgeway (1998) in due gmksnodi nella varieta di
Squillace:
(195) on saccius ammu vegnu Squillace

non so se ha prt vengo

non so se devo venire

(196) on sacciu si bbegnu Squillace

nonso sevengo

La compresenza degli elemestie mmanon e un problema se assumiamo che le

posizioni all'interno del Sintagma C sono piu diaurl dato rilevante e la

possibilita di combinazione che presentano gli eletinn nasalemae mu
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Negli esempi di Squillace e Catanzaro la presenzaace muin combinazione é
un fattore forte a favore delle tesi che tendomiffarenziare tra lora e m(u) In
precedenza, nei contesti modali, abbiamo visto lahearticellau escludeva la
presenza dei complementatori tradizionk#/ki. Possiamo adesso introdurre
alcuni esempi dove si verifica una compresenzguesti elementi. Lesempio in
(194) ci fa vedere la combinazione del complementatiubitativosi con ma.
Che guesti elementi abbiano la possibilita di coratsi tra loro, non escludendosi
reciprocamente, e un dato che riscontriamo anchdatiedi Squillace. In (197) e
(198) notiamo in effetti la combinazione dell’'elem@ ki con mu mentre
possiamo anche trovare dei casi dove anche l'elemersi combina con il
complementatorka:
(197) on hicia atru ka u rida Squillace

non fece altro che prt ride

non ha fatto altro che ridere
(198) ki mmu wu perdi Squillace

che Prt cl.ogg perdi

che tu lo perda
Spostandoci pero alla variante di Squillace, e oppnendo I'esempio di
Ledgeway (1998) vediamo che il complementatsreesclude la presenza di
u/m(u)
(199) non sacciu  si mma vegnu (Ledge¥898) Catanzaro

non so se prt vegnu

non so se devo venire
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(200) on sacciu si *u/m(u) bbegnu Squillace
non so se *prt vengo

non SO se vengo

Il dato in (200) ci dimostra che il fattore dellanspresenza degli elemenitim(u)
con i complementatori non € un dato generalizzalvildati che questo lavoro
presenta faranno vedere le microvariazioni che isodmo sistemi linguistici
molto vicini tra loro. Questo lavoro tende inoltra dimostrare, che
indipendentemente dall’etichettatura di questi @etin la cui natura nominale
appare comunque chiara,e m(u) agiscono nel sintagma del complementatore
sovrapponendosi in moltissimi casi ai complemenitat@dizionali ka/ki. I
ragionamento alla base di questo lavoro, lo ripetiae che le particella/m(u)

nei dialetti che le presentano entrambe abbiarferdiiti e specifiche proprieta
sintattiche. Lo schema cartografico utilizzato plerspunto dal lavoro di Rizzi

(1997).

Nel lavoro di Rizzi (1997) il sintagma del Complentetore viene scisso in piu

parti secondo questo schema:

(201) ForceP Top* Foc Top* FinP IP

In questo schemaf@rce delinea il tipo di frase che ci troviamo di fronteentre

Cfin delinea le proprieta di finitezza. In questa pasiei lo schema di Rizzi

(1997) colloca per esempio il complementatore itifiale di.
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3.2. Un’analisi dettagliata dei contesti di occonea delle particelle u/mu

In questo paragrafo mostreremo diversi esempi naaligsi registra la
compresenza dei complementatkaiki e delle particellei/m(u) Si ribadisce che
la lettura di questi dati non serve allo scopo dired un’etichetta o una
denominazione definitiva agli elemenfim(u) ma l'intento & quello di dimostrare
come questi elementi agiscano nel sintagma del mgntatore. Riproponiamo
pertanto I'esempio in (197) e lo compariamo concontesto simile, che vede

pero l'interazione delle particelle subordinanthdalitici oggetto:

(202) on hicia atru ka u rida Squillace
non fece altro che prt ride
non ha fatto altro che ridere

(203) on hicia atru *ka u m/au porta alu maraSquillace
nonfece altro *che prt pia/la/li porta al mare

non fece altro che portarlo/la/li al mare

Come possiamo notare dalla comparazione dei duapese (202) gli elementi
ka e u sono compresenti nella struttura, ma I'esempi®08j ci dimostra che non
e possibile averka assieme agli elementi in sequenZa(u).Se , come rilevato
nelle analisi proposte, questi elementi operasgeran sintagma modale piu
basso, o in una stringa clitica, non avremmo proble collocare I'element&a
nel sintagma C piu alto, cane m(u)distribuiti rispettivamente in C basso e nel

sintagma modale come vediamo in (204):
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(205) *[ C ka....[Cu [ MP m [cl u/a/i [l porta.....]]]]

Assumiamo pertanto che questi elementi agisconalistsibuiscono nel sintagma
C come in (157):

(206) [C u..... [ C m [cl u/ali [l porta....... 11101

| dati relativi alla varieta di Gioia Tauro confeano le nostre previsioni.
Premettiamo che questo dialetto usa sia la farmolae la formamu, ma anche in

questa variante i contesti di occorrenza sono siiver

(207) vogghju u mangiu Gioia Tauro
voglio prt mangio
voglio mangiare
(208) on fici autru (ka) m u calanari Gioia Tauro
non fece altro (che) prtcida a mare

non fece altro che portarlo al mare

In (207) notiamo che é la particellaad introdurre la frase secondaria, mentre in
(208) troviamo la particellan(u) in abbinamento col clitico oggetto. Sempre
nell’'ultimo esempio ho collocato il complementatdw@ tra parentesi poiché i
parlanti gioiesi intervistati non giudicano scot@ela presenza déa ma trovano
piu naturale la frase senza il complementatoregim caso anche questi esempi
dimostrano che le possibili posizioni disponibilerpl'inserimento di questi
elementi rimangono due, e sono perfettamente cabilpaton lo schema

proposto in (201). Ma analizziamo altri esempirasf scisse
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(209) e megghju *ka u vann mo Squillace

D/

meglio  *che prt vanno ora
e meglio che vadano ora

(210) e  megghju *u no mmu vanmo Squillace

D

meglio *prt  neg prtvannu adesso
e meglio che non vadano adesso

(211) é  megghju pe no mmu vanmo Squillace

D

meglio  per neg prvannu adesso
e meglio che non vadano adesso

(212) e megghju *ka u m(u) /u/a porti Squillace
e meglio  *che prt prt lo/la/li porti

e meglio che lo/la/li porti

Nell’esempio (209) inerente alla varieta di Squdlasi nota molto bene come I
elementou introduca una frase secondaria di modo finito, eahtesto non
ammette la presenzakh. In (210) si nota che la particellanon pud precedere la
negazione che a sua volta si combina came da luogo alla frase secondaria.
Da questi due primi esempi si evince come I'elemerdgisca autonomamente in
guesta variante, mentneu agisce in combinazione con la negazione.

L'esempio (211) ci dimostra invece commi si collochi in posizione piu bassa
del sintagma C essendo preceduto dalla negazidakiatroduttorepe.

In (212) vediamo che come tutti e due gli elemsiano presenti all'interno della
frase secondaria. Lelementoprecedem(u) che a sua volta si combina con |l

clitico oggetto, mentre la congiunziok& non pud occupare la posizione di
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introduttore frasale. Possiamo dedurre ulteriormettd questi esempi che dli
elementi u m occupano le posizioni tradizionalmente assegnate ai
complementatori (schema di Rizzi 1997); la posieigi alta all'interno della
struttura frasale € occupata dala piu bassa dan(u) il che impedisce al
complementatoreka di occupare la sua posizione naturale all'interdel
sintagma. Quando tale complementatore € presefdeparticellau che si sposta
nella posizione piu bassa del sintagma C. In (pogsiamo vedere nuovamente

la struttura:

(213)[Cyu...[Cim[cl u[] poralll]

3.3. La distribuzione dei complementatori ka/ki

Gli esempi fin qui analizzati forniscono un indiziaolto chiaro su come questi
elementi abbiano contesti di occorrenza diversisspoo occupare posizioni
diverse all'interno della struttura frasale. In sige lavoro non tratteremo
solamente l'analisi differenziata di queste duetipate nelle varianti che le
presentano entrambe, ma proporremo anche l'andéfia sua distribuzione
rispetto ai complementatoka/ki che solitamente operano in tutte le lingue
dell’ltalia centro-meridionale. | lavori di Ledgew§1998, 2000, 2009), Manzini e
Savoia (2005, 2008, 2009) dimostrano in manierastsa che I'ampia gamma di
dialetti meridionali propone due forme di introduit frasali; ka come
complementatore dichiarativo, specialmente doperbivepistemici comeredere

e pensare ki come introduttore di predicati volitivi oppure dituazioni in

80



divenire. Manzini-Savoia (2009,2010) propongono dngersa analisi di questi

elementi considerandoli non come mere proiezionkifonali, ma come elementi

nominali indipendenti che soddisfano le posiziaigiomentali del verbo matrice,

mentre la frase incassata puo essere considemag ittoro complemento. Non e

questa la sede per discutere dell’esatta naturacdeiplementatorika/ki. Il

presente lavoro vuole verificare i contesti di gcenza delle particella/m(u) in

relazione agli elemenka/ki, e investigando i contesti nei quali questi eletinen

possono sovrapporsi. Manzini-Savoia (2009,2010nbarilevato che in molti

casi I'introduttore di questi predicati volitivip iformaki, puo coincidere con gli

elementi wh. Per esempio puo coincidere con il pnoa interrogativachi, che e

coincidere anche col pronome relatiche Esaminiamo questa distribuzione

anche nella varieta di Squillace:

(214) criju ka vena
credo che viene
credo che venga

(215) penzanu ka vena
pensano che viene
pensano che verra

(216) doppu ki vinna ncignau u K’iova
dopo che venne inizio prt piove
dopo che e venuto inizid a piovere

(217) doppu ka a hacisti mala

dopo che la facesti male

Squillace

Squillace

Squillace

Squillace
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poiché tu I'hai fatta male

(218) ki pigghiasti? Squillace
che prendesti?
che hai preso?

(219) u vitta ki sagghia Squillace
lo vidi che saliva
I'ho visto che saliva

(220) esta kka ki mangia Squillace

€ qui che mangia

Gli esempi (214-220) mostrano che la distribuzidh&a e ki segue lo schema
predetto per i dialetti di area centrale e meridlen L'elementoka puo essere
considerato come una congiunzione dei predicatiighiativi. Lelementdi, che
a volte puo essere trovato in fornka, introduce predicati desiderativi o in
divenire, oltre ad essere coincidente con elemehti Riproponiamo qualche
esempio tratto da Manzini-Savoia (2005) per mostmaeglio questi fenomeni:
(Manzini-Saa@005)
(221) m ann atto ka ¢ Kkrg Guglionesi (Molise)
mi hanno  detto chewigomani
(222) vujp ko vi ke
voglio che vieni domani
(Manzini-Sa005)
(223) m om ditto ka vi dumos Montenerodomo(Abruzzi)

mi hammo detto che vieni domani
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(224) so sscigfprima kb moneivoe
SONno uscito prima che venivi

SONo uscito prima che ti arrivassi

Anche questi esempi di Guglionesi e Montenerodomfarmo vedere come gli
introduttori frasali selezionati in contesti dictatvi e volitivi sono diversi. Gli
elementiki / ko sono selezionati per evidenziare un qualcosa cheramon é
avvenuto, e cosi sono selezionati con predicaiddesivi e in divenire. Anche
questa caratteristica degli elemekiti/ ka non pud essere generalizzata poiché
sempre dai dati di Manzini-Savoia vediamo come antltomplementator&a

possa introdurre contesti in divenire. Sempre dallzeta di Guglionesi:

(225) vujp ka/ ko pum téu monase (Manzini-Savoia 2005) Guglionesi
voglio che pure tu vieni

voglio che venga pure tu

Passiamo adesso alla comparazione dei dati ddlietaaalabrese di Arena con
guelle di Acquaro, paese limitrofo, e quella di Bgoe. Questa comparazione ci
mostra come queste varieta presentino all'intemltedoro strutture meccanismi
di selezione differenti:
(226) € miagghju ka vieni (ManzinivBa 2005)Arena

e meglio che vieni

e meglio che tu venga
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(227) e miagghju u viani Acquaro

e meglio prt vieni

e meglio che tu venga
(228) e megghju u  veni Squillace

e meglio prt vieni

e meglio che tu venga
La varieta di Arena si differenzia da quelle di Hgae e Acquaro.
In un contesto con frase scissa Arena selezianmentre Acquaro e Squillace
selezionanal. Questa comparazione sembra suggerirci che i caempantici di
ka e u siano gli stessi, ecco perché possono occupatedsesposizioni all'interno
della struttura sintattica. Infatti non e il fruiocasualita il fatto che quelle varieta
che presentano un uso ampio degli elemieadti vedano allo stesso tempo ridotti

i contesti di occorrenza delle particelignu.

(229) nescivi duappu ki vinni (Meni-Savoia 2005Arena
uscii dopo che venne
sono uscito dopo che € arrivato

(230) nescivi duappu ki vinni Acquaro
uscii dopo che venne
sono uscito dopo che € arrivato

(231) nescivi doppu ki vinna Squillace
uscii dopo che venne

sono uscito dopo che € arrivato
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(232) nescivi doppu ki venistitu  (Manzini-Saa@005)S.Agata del Bianco
uscii dopo che venisti tu

sSono uscito dopo che sei arrivato tu

Al di la delle differenziazioni fonologiche, le vara di Acquaro e Arena
presentano il dittongoa, pero tonica, i dati mostrano al contrario uniformita
nella selezione dell'introduttore di frase seleaimn in combinazione con
I'avverbio duappu/dopoTroviamo infatti sempre il complementatddien tutte e

tre le varieta. Il contesto temporale nel quale stmecomplementatore opera
delinea una successione di azioni gia avvenutaiaNem cosa succede nella

varieta di Acquaro e Squillace con l'avveripioma:

(233) prima u niasci pigghjatilu Acquaro
prima prt esci prenditelo
prima che tu esca prenditelo
(234) prima u nesci pigghjatilu Squillace
prima prt esci prenditelo
prima che tu esca prenditelo
(235) prima u nnesci  pijattillu Crotone
prima prt esci prenditelo
prima che tu esca prenditelo
| dati mostrano che le varieta di Acquaro, Squdla€rotone selezionano al
contrario la particellau in un contesto che indica sempre una successione d

azioni, ma evidenziamo che questa successioneaandora avuto luogo.
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Sono sempre i contesti in divenire quelli che pném®o le particell&/mu,mentre
abbiamo rilevato che gli elemenka/ki possono essere selezionati sia per

delineare azioni in divenire, sia per evidenziaiemi pregresse:

(236) vujp ka/ ko pum téu monas (Manzini-Savoia 2005Buglionesi
voglio che pure tu vieni
voglio che venga pure tu

(237) nescivi duappu ki vinni (ManzBavoia 2005Arena
uscii dopo che venne

sono uscito dopo che e arrivato

3.4. Ka e u nelle varieta di area crotonese

| paesi di area crotonese registrano oscillazionitaninteressanti nell’'uso di
questi introduttori frasali. Tendenzialmente, qaegarieta hanno un uso molto
ampio delle forme infinitivali e utilizzano prevalemente I'elementdka per
introdurre le frasi subordinate. Le varieta cergettentrionali del basso lonio,
prevalentemente di area crotonese, hanno registredoprogressiva espansione
del complementatoreka, probabilmente dovuta all'influenza delle parlate
settentrionali. Questo territorio nel corso deiadielsa subito in maniera massiccia
ondate migratorie dai centri situati piu a nord;hie ha verosimilmente provocato
alcune trasformazioni linguistiche importanti. Queesflessioni sono certamente
congetture poiché non possediamo dati scritti ctfie possibili trasformazioni
linguistiche, ma occorre sottolineare che, escldden rilevamenti di Rohlfs

(1969) che da una diversa etimologia pecrotonese, tradizionalmente questo
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territorio crotonese non e stato preso in conskeng per I'uso della particella
subordinanteu. Inoltre, questa varieta non presenta la formané la forma in
raddoppiamenta m.
In questo paragrafo utilizzeremo anche i dati dnkiai-Savoia (2005):
(238) sunnu nesciuta prima ki/ka tu venije (Man&avoia 2005)Jmbriatico

SOoNo uscita prima che tuvenivi

sSono uscita prima che tu venissi
(239) aj nesciutu prima u  bbenivi tu Crotone

ho uscita  prima prt venivi tu

sSono uscita prima che tu venissi
| dati di Umbriatico, paese di area alto-crotones€rotone delineano due azioni
consecutive avvenute nel passato, ma I'avvenimprgdicato nella secondaria
non si era ancora verificato, quindi anche in quesiso si vede come i
complementatorka/ki e la particellau siano selezionati per introdurre secondarie
che predicano avvenimenti in divenire. Anche quésti mostrano che questi
elementi interagiscono negli stessi contesti e ciotneduttori di frase.
La varieta di Umbriatico rappresenta un’area dialetdove I'uso dka/ki € molto
vasto e nel corso degli anni ha verosimilmenteitsitst tutte le occorrenze di

qualora fossero state presenti.

(240) ricil u nni venatrova Rossano

dicci prt ci viene trova

digli di venire a trovarci
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| dati della varieta di Rossano, vicina a Umbc@tci mostra come anche in
quella zona l'utilizzo diu dovesse essere presente. In tutte le varieta sliove
registra la prevalenza &a non si trovano tracce di, o si registrano in contesti
molto limitati:
(241) c é bisognu ka *u t arraggi? Ciro

c € bisogno che *prt ti arrabbi?
(242) civo *ka u ttarraggi? Scandale

ci vuole *che prt ti arrabbi

c’é bisogno di arrabbiarsi?
(243) c € bisognu u tt arraggi? Crotone

c € bisogno prt ti arrabbi

c’é bisogno di arrabbiarsi?
Gli esempi in (241-243) di Crotone e di altre duarieta di area crotonese
confermano ulteriormente le tesi affermate in pdecza.Ka e u possono avere
gli stessi contesti di occorrenza, ma, a differedebe varieta meridionali non

sono compresenti.

3.5. Il complementatore ka nella varieta di Sqaitle

Un breve cenno meritano sicuramente gli uskalinella varieta di Squillace
perché questa congiunzione viene selezionata danialgerbi in modo
complementare rispetto a e presenta anche proprieta di incorporazione in
abbinamento col verbpensare Ma proponiamo gli esempi:

(244) mi para ka*u vena Squillace
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dissi che *prt viene
mi sembra che verra
(245) pentsu ka*u  parra domana matinu Squillace
pensa che *prt parla domani matina
pensa di parlare domani mattina
(246) eu crijuka *u vena Squillace
io credo che *u viene
credo che verra
(247) mi | immaginava ka *u venia Stpoke
me l'immaginavo che * prt veniva
me immaginavo che sarebbe venuto
Tutti questi esempi ci presentano modalita epistha)iun sintagma moralizzante
in (244), e tre forme verbali epistemiche in (2452 In tutti e tre questi casi,
l'introduttore frasale selezionato ka e non e possibile I'utilizzo du/mu
Abbiamo visto inoltre come questa varieta, in abbiento con I'avverbio

temporaledopq selezionki, ma registriamo anche la selezion&ali

(248) e doppu ka u hacisti mala Squillace
e dopo che lo facesti male
e poiché lo hai fatto male

(249) mangiau, doppu ki vvinna Squillace
mangio, dopo che venne
ha mangiato, dopo che é venuto

In (248) la semantica espressa dall’avverbio dogrime una causalita, piu che
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una sequenza temporale di due azioni diverse. dstqucaso abbiamo la selezione
di ka. In (249) ritroviamo al contrario 'uso di in abbinamento con I'avverbio
temporale.
Altrettanto interessante € la selezione operataetéi comealire e sapere
(250) eu dicu ka *u vena mo Squillace

io dico che *prt viene adesso

io dico che verra adesso
(251) eu dicu *ka u vena mo Squillace

io dico *che prt viene adesso

io dico che dovrebbe venire / sarebbe roatle venisse adesso
Questi dati ci indicano che questa varieta selezlerdue diverse particelle anche
a seconda della variazione semantica dipendent& d@rtezza o meno
dell’evento predicato. In (250) chi parla é sicaed compimento dell’evento. In

(251) esprimiamo al contrario un desiderio, un dieso che I'azione si avveri.

(252) sacciu ka *u jocu Squillace
so che *prt gioco
so che giochero
(253) sacciu *ka u jocu Squillace
so *che prt gioco
SO giocare
In (252-253) il verbosaperedelinea ovviamente una capacita di poter compiere
un’azione o la certezza che l'azione si verifiche3em I'esempio (252), sia (253)

implicano coreferenza tra il soggetto del predicatatrice e il soggetto della
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dipendente. La semantica inerente all'esempio (&BB)ica pero la certezza del
parlante sull’avverarsi di un evento il cui verdisi pero non dipende
esclusivamente dalle sue capacita. La certezza “giecare” gli e stata
obbligatoriamente predetta da un soggetto terzo252) e I'elementdka ad
essere obbligatoriamente selezionato. In (253)oatrario I'affermazione sulla
mia capacita di “giocare” dipende esclusivamentkbedaie abilita, non sono
coinvolti soggetti terzi in questa mia affermaziord infatti ritroviamo la
particellau. Anche in italiano possiamo cogliere bene laedéhza poiché
'equivalente del primo esempio ci mostra una #&irat bifrasale con una
secondaria introdotta dehe Al contrario, I'equivalente italiano dell’esempio
(253) ci mostra una struttura infinitiva monofrasaipica delle strutture a
controllo. Il dato piu rilevante a mio parere € creora una volta I'uso delle
particelle subordinantka e u ha ambiti specifici di occorrenza, che non
ammettono sovrapposizioni 0 compresenze. | datnastrano inoltre che anche
ka puo essere selezionato come introduttore di secendae descrivono eventi
in divenire, ma in questo caso la semantica ineralia certezza dell’avverarsi
dell’evento predicato sembra decisiva come si evidalla differente selezione
dell'introduttore frasale. In questo caso, quandbi@amo una struttura a controllo
é I'elementou ad essere selezionato. Esaminiamo ora un cado intdressante
che vede&ain abbinamento con verlpensare
(254) pentsi-ka vinnaru Squillace

pensi-ka vennero

forse sono arrivati
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(255) pentsi-ka vinna Squillace
pensi-ka venne
forse e arrivato
(256) vinna ncunu ? pentsi-ka Squillace
venne qualcuno? pensi-ka
e venuto qualcuno? Forse
In questo caso I'elementka attraverso un processo di incorporazione con la
radice del verbgentsara(pensare)diventa un unico elemento che esprime un
dubbio, o una probabilita. Questa caratteristictasia anche nei dialetti siciliani
(Cruschina 2008) ed e riportata anche per il dialdi Crotone anche da Poletto
(2009):
(257) pentsika ka nkunu vena (Poletto 2009 Crotone
spero qualcuno venga
La varieta di Crotone ha anche un'altra variante’paliano spero che qualcuno
venga
(258) speru u bbena nkunu Crotone
speru prt viene qualcuno
spero che venga qualcuno
(259) speru ka nkunu a bbenutu Crotone
spero che qualcuno ha venuto
spero che qualcuno sia venuto
Gli esempi (258-259) sono coerenti con i dati pnesté in precedenza, poiché
ritroviamo u in un contesto in divenireka in un contesto pregresso gia

completato. La semantica inerente all’esempio detRw (2009) potrebbe essere
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meglio orientata verso l'italiandorse qualcuno verraSi avanza poi l'ipotesi che
I'elemento pentsikapossa essere trattato come monofrasale e collocatmo
specificatore del dominio C. Una delle tesi addo&eil raddoppiamento
dell’elementoka, fenomenoche in effetti pud presentarsi. Questa collocazione
fornisce all’analisi in Poletto 2009 uno spunto peter collocare la negazione nel
sintagma C in questa varieta. Nei prossimi paragsafanno trattate le

combinazioni di questi elementi con la negazione.

3.6. muin combinazione con gli elementki, pe, no

Nei precedenti esempi inerenti alla varieta di $agce abbiamo affermato che il
punto di partenza della seguente tesi e quellaffirednziare le analisi dei due
elementiu/mu La particellau puo agire in autonomia come introduttore di frase,

mentre I'elementonusi combina in diversi contesti che esamineremo:

(260) Gianni vola pe *u mmu mangi Squillace
Gianni vuole per *prt  prt mangia
Gianni vuole mangiare

(261) ki  mmu u/ali perdi Squillace
che prt lo/lalli perdi
che tu lo perda!!

(262) *ka mmu u/ali perdi Squillace
*che prt lo/la/li  perdi
che tu lo perda

(263) no mmu u/a/i perdi Squillace
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non prt lo/la/li  perdi

non lo perdere
Questi dati mostrano che la particatta, che in questi contesti presenta sempre
raddoppiamento fonosintattico della nasale, silwaecon diversi elementi.
In (260) e (261) notiamo la combinazione con altre introduttori frasalipe e
kKi. In particolare, 'esempio (260) ci mostra che reopossibile avere le due
forme u/mu Seguendo sempre l'ipotesi che questi elemerdissiibuiscano nel
sintagma del Complementatore, e supponendo clem&itope si collochi nella
posizione piu alta, I'elementmu non puo che occupare la posizione piu bassa
all'interno del sintagma. Inoltre, la non ammiskiaidi u tra i due elementi ci da
la conferma che siamo di fronte a elementi che isiriduiscono lungo le
proiezioni del sintagma C:
(264) [C pe ...[]C mmu ...[ | mangia]]]
L'esempio (262) ci mostra invece che non sono assee€ombinazioni coka,
mentre in (263) € la negazione a precedere lacpHeti Proprio la negazione offre
diversi spunti interessanti. Nelle varieta calabpessiamo trovare due elementi
che specificano la negaziongn) e n(0). Nella varieta di Squillace I'elemento
negativoon lo ritroviamo in isolamentono pud combinarsi con le particelle

subordinanti e con i clitici oggetto:

(265) on aparira Squillace
non aprire

(266) o vvivira Squillace
non bere

(267) n o/ali vidi? Squillace
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non lo/la/li vedi?
(268) no mmu u/ali perdi Soadé

non prt lo/la/li  perdi

non lo perdere
In (266) mostriamo I'elementon, che perde la nasale in abbinamento con un
elemento consonantico. In (267) abbiamo I'elememdan combinazione con i
clitici oggetto. Nell'esempio (268) si nota la chimazione trano e mu.
Riproponiamo qualche esempio preso sempre dat®¢A09) sulla varieta di

Monasterace:

(269) On ava u parra nessunu. (Poletto 2009) Monasterace
Bisogna che non parli nessuno.
(270) On ava u trasa nessunu.!  ( Poletto 2009) Monasterace
Che non entri nessuno
Poletto (2009) suggerisce che queste varieta pospagre dei fenomeni dieg
raising non presenti in italiano, anche se, come evidemziatquel lavoro, é
possibile avere fenomeni di risalita della negagioon i verbi modali in italiano:

(271) non posso mandarlo subito ma domani (Poletto 2009)

L'esempio (271) viene riproposto nella varieta diMdsterace:
(272) On u pots:u mandara iatu ma u mandu domaki@nasterace

non lo posso mandare subito ma lo mandaatid

L'esempio in (270) della varieta di Monasterace paéere riproposto anche nella
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varieta di Squillace, ma con un diverso ordine idelgimenti:
(273) no *u mmu trasa nudhu Squillace
non *prt prt entra nessuno
Che non entri nessuno
In questo caso la forma non finita puo essere &teetma ha un valore meno

esortativo. In (273) si percepisce un comando atagorico.

3.7. Le forme imperative negative e le interazi@oin u/mu e i clitici oggetto

In (273) é l'elemento negativo a precedere la palli mu. Non possiamo
ritrovare la particellau tra I'elemento negativo eny, il che ci autorizza, se la
nostra analisi di partenza € corretta, a posizefiaiemento negativm(o) nel
sintagma C. L'esempio (273) ci fornisce lo spup&r riprendere un’analisi di
Zanuttini (1997) sugli imperativi. In questa anialianuttini divide la classe degli
imperativi in due partitrue imperative® suppletive imperatives

| primi sono formati dalla radice verbale e daltecale tematica:

- aper i verbi della prima classe are,

- i per i verbi delle restati due classiare, ire

(274) pard!

(275) bat!

(276) part!

Negli imperativi “veri” non troviamo marcatezza rfalogica per tempo e aspetto
e sono incompatibili in italiano con la presenza wh marcatore negativo

preverbale:
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(277) * non parla!
Al contrario, gli imperativi “suppletivi’ presenta marcatezza morfologica per
tempo e aspetto e sono compatibili con la preseinzm elemento di polarita
negativa:
(278) fatelo!
(279) non fatelo!
Zanuttini (1997) individua quattro strategie divedi negazione degli imperativi
suppletivi:
- a. negazione e forma verbale dal paradigma dditativo:
(280) non fatelo!
- b. negazione e forma verbale dal paradigma conigiu
(281) n ev figurassi Zanut(ib®97) Bolognese
non vi figurassi
non immagini

- C. negazione e verbo in forma infinitiva
(282) o tti movira Squillace

non ti muovere
- d. negazione e forme gerundive
(283) non facemnn Zanuttini (1997) Pugliese

non facendo

non lo fare
La varieta di Squillace presenta un’ulteriore fordi@egazione imperativa con la
negazioneno, la particellamu, e il verbo al presente indicativo. Abbiamo visto

primo esempio in (273), ma lo riproponiamo assi@chaltri:
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(284) no mmu trasa nudhu Squillace
non prt entra nessuno
Che non entri nessuno
(285) no mmu vai mo Squillace
non prt vai mo

non andare adesso

L'esempio (285) ci fornisce lo spunto per esaminara serie di fenomeni legati
alle forme imperative. Vedremo infatti che la v&iei Squillace offre un’ampia
gamma di imperativi negativi. Un aspetto che vehdéremo sara anche
I'abbinamento dei clitici oggetto con le particefiabordinanti. Vedremo inoltre

che con gli imperativi € possibile la realizzazioimeforma piena dei clitici

oggetto.

(286) pigghjalu/la/li Squillace
prendilo/la/li

(287) on u/ali pigghjara Squillace

non lo/la/li prendere
(288) * on pigghjarlu/la/li Squillace
* non prenderlo/la/li
(289) n  ofali pigghjara Squillace
non lo/la/li prendere
In (286) descriviamo una forma imperativa afferwatche presenta I'enclisi dei
clitici oggetto in forma pienalu/la/li. Abbiamo qui un’eccezione evidente alla

regola che non permette a questi dialetti di avereclisi dei pronomi clitici.
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Solamente con le forme imperative abbiamo questedoe questo dato puo
confermare lintuizione proposta diverse volte wettératura, che colloca gli
imperativi nel sintagma C:

(290) [C pigghia [ cl lu....]]

In (287) abbiamo invece un imperativo negativo, phed permette solamente la
proclisi dei clitici in forma ridotta. Questo fateo ci suggerisce che, con la
negazione questa struttura imperativa negativaisicbassa. Il dato in (289) ci
mostra che I'enclisi dei clitici non € ammessa onegazione. In (289) vediamo
che con la seconda forma negatnfa) abbiamo una diversa selezione del clitico
oggetto maschileo invece diu.
Abbiamo visto che queste varieta presentano apii di forme imperative
negative:
(291) no mmu u pigghiji Squillace
no prt lo prendi
non prenderlo
(292) nomm avissi u m u pigghi Squillace
non prt avessi prtprt lo prendi
non ti azzardare a prenderlo
Il dato in (292) ci mostra una perifrasi deontica wna forma ridotta del verbo
avereal condizionale. La seconda persona singolar@mdlizionale ha la forma
lessicale piena iavarrissi ma in questo caso si presenta in forma ridotta.
Questa forma e specifica per la seconda persorgolane, ma vedremo nei

prossimi paragrafi come nelle perifrasi deontichiesgi fenomeni di riduzione si

ripetano anche per le altre persone. Ma analizziamaltro esempio:
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(293) vidi pe  no mmu ti cada Squillace

vedi per non prt ti cade

non lo fare cadere
In (293) possiamo rilevare un ulteriore elemenfavere della collocazione della
negazione nel sintagma C, poiché si posiziona traelgmenti pe e mu in
distribuzione nel sintagma C. In effetti il sintag della negazione non lo
troviamo nella sua posizione “canonica” all'intermtv IP*°, ma occorre nel
sintagma C. Sono molteplici le teorie che si satoupate delle proiezioni
funzionali della negazione all'interno della stu#t frasale. Citiamo nuovamente
Zanuttini (1997) che parla di non meno di quattroigzioni possibili per la
negazione all’interno delle strutture romanze. InqQe (1999) un sintagma della
negazione puo in linea di principio collocarsi paili ogni proiezione funzionale.
In effetti possiamo vedere alcuni esempi in lingabana:
(294) a. [ NegP non [l credo [C di [ | andare [&Jgi ma domani.....]]]]]

b. [I credo [ NegP non [C di [ | andariéR oggi, ma domani]]]]]

c. [l credo [C di[ NegP non[ | andare[ &Ry, ma domani]]]]]

d. [I credo [C di[ | andare[ NegP non [ &R)i, ma domani]]]]]
In effetti, comparando gli esempi in (294) si notee nonostante le ben quattro
posizioni all'interno delle frasi, il significatoom cambia. Da questi dati sembra in

effetti che la negazione possa posizionarsi iratasigni proiezione funzionale.

30 Il sintagma della negazione, e le tematiche iradadlla sua posizione sintattica hanno un

progressivo sviluppo soprattutto in seguito al favdi Pollock 1989. Da questo lavoro sono poi
partite tantissime ricerche sulla natura e posiziemtattiche della negazione. Lautore,
analizzando il movimento dei verbi, propone di deire il sintagma della flessione in piu
proiezioni funzionali: accordo, tempo, negazionae. rhotivazione della presenza di un sintagma
della negazione scaturisce da una comparaziorfeatreese e inglese sulle rispettive negazioni. Il
francese presenta due elementi negai/e pase questo fattore ha portato alla generalizzazione
oramai assunta che la negazione nelle lingua riaédokia un proprio sintagma che nello schema
X-barra si presenta cosi: [ NegP [SpecNegP pas.ed’[N
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Se assumiamo questa tesi ammettendo la possibilitan’ampia liberta di
occorrenza della negazione, non possiamo porcilgmobqualora trovassimo
I'elemento negativo nel sintagma C delle nostreaver dialettali. Ed € proprio
quel che accade nell’esempio (293) che riproponiam(295) e in struttura in
(296):
(295) vidi pe  no mmu ti cada Squillace

vedi per non prt ti cade

attento a non farlo cadere

(296) [I vidi [C pe [ NegP no [C mu [cl. ti [I cafj§]]

3.8 La particella u e le negazioni no e on nellestauzioni con i verba timendi:

un caso di negazione espletiva:

In questo paragrafo esamineremo un particolaredipmstruzione che mette in
relazione iverba timendicon gli elementi negativho e on e le particelle
subordinanti. Abbiamo gia citato le analisi di Z#imi (1997) che propone quattro
posizioni disponibili per gli elementi negativi. Blposizione al di sopra del
sintagma della flessione, altre tre disponibili dil sotto del sintagma della
flessione. Questa analisi presenta due diversercrdistributivi degli elementi
frasali a seconda che una lingua abbia un marcatgativo pre-verbale o post-
verbale. Litaliano per esempio ammette (297), oa (298):

(297) non ho visto nessuno Zanu{tien7)

(298) * ho visto nessuno
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In milanese, lingua a negazione post-verbale, powsi invece ammettere
I'esempio (299):
(299) | a mangia nient Zami(1997) milanese

lei ha mangiato niente

lei non ha mangiato niente
Comparando (297) con (299) vediamo che in italiardobbiamo
obbligatoriamente combinare i due elementi negat e nessunoper poter
ottenere una frase negativa, mentre in milanesearre solamente I'elemento
negativonient che si colloca in una delle posizioni disponilali di sotto del
sintagma della flessione secondo Zanuttini (1990)esta distribuzione colloca
ogni elemento negativo all'interno della serie dis@de degli avverbi di Cinque
(1999¥! inerente alla ripartizione delle forme avverbdliinterno della gerarchia
frasale:
(300) [ T anterioreia [ Asp Terminativo(non) piu[ Asp Continuativaancora
[ Asp Perfettivasempre...[ Voice bene

(301) [Neg 2 [gia [Neg 3 [non) piu[ ancora[ sempre... [ bene[Neg4*

3 La gerarchia di Cinque 1999 suddivide le categavieerbiali in uno schema rigido e si

collocano negli specificatori delle proiezioni fumzali: [MoodP (SpeeAct) francamente [MoodP
(evaluative) purtroppo [MoodP (evidential) evidentnte [ModP (epistemic) probabilmente [TP
(past/future) allora [MoodP (irrealis) forse [Modfecessity)necessariamente [ModP (possibilty)
possibilmente [ModP (volitional) volentieri [ModR{ligation) obbligatoriamente [ModP (ability)
saggiamente [AspP (habitual) di solito [AspP (réjef) di nuovo [AspP (frequentative) spesso
[TP (anteriority) gia [AspP (terminative) (non) pjAspP (continuative) ancora [AspP (perfect)
sempre [AspP (retrospective) appena [AspP (dunativkingo [AspP (prospective) quasi [AspP
gprogressive) presto [AspP (completive) completam§vbice bene

2Questo schema e tratto, e da me liberamente teadiatl’analisi di Manzini-Savoia (2010)

| due elementi negativi rappresentano un’uniceanege logica. Questo fattore viene spiegato
da Zanuttini e Haegemann sulla base di un Negr@nitenodellato sul Criterio WH di Rizzi 1996.

Il Neg Criterion postula che un clitico negativogdnsizione di testa di un NegP ha bisogno di un
operatore negativo nel suo Specificatore e vicevers

33
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La varieta di Squillace, in analogia con [l'italianba un elemento negativo
preverbale che concorda con un secondo elemerdonde megativo I'esempio in
(302):
(302) on si vitta mai Squillace

non si vide mai

non si e visto mai
La varieta di Squillace presenta due elementi mégain e no. Seguendo lo
schema di Zanuttini (1997), sulla base dei datigfim visti, possiamo affermare
cheno e la negazione piu alta all’interno della gerardragaleonla piu bassa:
(303) no mmu ti nda vai mo vi

non prt ti nevai mo vedi
non te ne vorrai andare proprio adesso

(304) o(n) ti nda jira mo

non te ne andare adesso
Come abbiamo visto anche nei precedenti eseimpuo essere abbinato camu
dando luogo a costruzioni finite, mentmn viene selezionato nei contesti
infinitivali. Riusciamo bene a cogliere la geraechira le due negazioni nei
seguenti esempi:
(305) mi spagnu no mmu li jiu mala

mi spagno no prt gli ando male

ho paura che gli sia andata male
(306) mi spagnu no mmu on li jiu bona

mi spagno no mu  non gli ando male

ho paura che non gli sia andata bene
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In (305) vediamo un caso di negazione espletivahgein realta il parlante ha
timore che un qualcosa sia andato male. Per oddaecontroparte negativa di
(305) dobbiamo inserire un secondo elemento nemativposizione piu bassa.

Siamo cosi in grado di cogliere la distribuzioneagehica tra le due negazioni:

(307) [ C[ Negl no [ C mu [Neg2 on [cl li [I jiu.]J]]]]

| dati in (307) si discostano dall’analisi di Zatmit (1997) perché abbiamo due
elementi negativi sopra il sintagma della flessidhg@roblema pero puo essere
risolto se, seguendo le teorie di (Rizzi 1982 ;d.d©90 ; Longobardi 1992 ;
Acquaviva 1994 ), consideriamo gli elementi nedgafelementi i non come

portatori di significato negativo intrinseco. Passon effetti occorrere in contesti

modali, come nell’esempio in (303) non avendo adcimmplicazione negativa.

3.9 La distribuzione di u/mu e dei clitici oggettoSquillace e Bovalino

La distribuzione delle particelle e dei pronomiticli offre alcuni esempi
interessanti. L'abbinamento di questi elementi cqmonomi clitici provoca un
fenomeno molto importante in queste varianti: ddappiamento della particella
che da luogo alla sequenzam nella varieta squillacese. Per comparazione
analizzeremo anche la varieta di Bovalino, la queisenta una serie diversa di
particelle subordinanti:in isolamentam(u) in abbinamento con gli altri elementi
frasali:

(308) tidissa u m ulali porti Squillace
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tidissi prt prt lo/la/li porti
ti ho detto di portarlo/la/li

(309) votsa u m u/a/i vinda Squillace
volle prt prt lo/la/li vende
ha voluto venderlo/la/li

(310) vogghiu  *i m u chiami ijoca cu nnui Bovalino
voglio  *prt prt lo chiamprt gioca con noi
voglio che tu lo chiami a giocare com no

(311) vogghiu i scrivu  alittera i m a spedisciuBovalino
voglio Prt scrivo laletter® *Prt Prt la spedisco

voglio scrivere la lettera e spedirla

| dati di Squillace (308-309) mostrano chiaramextte la particellai raddoppia in
presenza dei clitici oggetto. La varieta di Bovalimon ammette la sequenza e
presenta solamente la particella in nasale in aph@émto con i clitici oggetto.
Abbiamo visto che questi elementi clitici non passoccorrere in proclisi dopo il
verbo modale. A loro volta le particelle suborditian vocale necessitano di un
raddoppiamento. Nella varieta squillacese, pom® possiamo avere in questo
caso la sequenza particella modale, clitici oggetto— u/a/i troviamo un
raddoppiamento della particella subordinante eefpuente sequenza:m clitico
oggetto. Nella varietd di Bovalino la presenza dei clitmgygetto permette la
selezione della particella modale in nasale Il fattore sintattico messo in
evidenza anche in precedenza in questo lavoro élachesenza dei clitici

by

oggetto é legata in maniera indissolubile alle ipalte subordinanti. In
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precedenza abbiamo avanzato lipotesi che I'impilgsi della posizione
enclitica dei clitici oggetto obbliga questi elertiem posizionarsi in proclisi sul
verbo della frase incassata:
(312) * [ I vogghju ....... [cl.u[ I'mangiu...]]]

La struttura in (312) non € ammessa, cosicché gossipotizzare che la presenza
di quei clitici in quella posizione, assieme allalezione obbligatoria della
particellau da parte del modale possa favorire in un certocskEnsasformazione
di una struttura potenzialmente monofrasale in stnattura bifrasale dando cosi
la possibilita ad altri elementi, in questo casbigfroduttori frasaliu m(u) di
distribuirsi nel sintagma C:
(313) [Ivogghju [Cu [Cm [cl.u[ I mang..]]]]
Abbiamo anche visto nei paragrafi precedenti cfenomeni di raddoppiamento
non riguardano solamente gli elementim(u) Anche il complementatore
infinitivale de subisce questo fenomeno in presenza di verbi cizeamo per
vocale:
(314) ade d essaraalacasa Squillace

ha di di essere a la casa

deve essere a casa
(315) ava u m estaalacasa Squillace

ha prt prt € alacasa

deve essere a casa
(316) ndaviai essari a casa Bovalino

aveva prt essere a casa

doveva essere a casa
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(317) ndaju i studiu Bovalino

ho prt studio

devo studiare
Questi ultimi dati ci mostrano come Squillace presedei fenomeni di
raddoppiamento degli introduttori frasali in un tEBi0 necessitativo. Le
particelle subordinanti m selezionano sempre una secondaria di modo finito,
mentrede seleziona una infinitiva. Il dato di Bovalino érattanto interessante
perché ci mostra invece come I'elemenpmssa selezionare anche frasi infinitive.
Questo dato ci mostra una differenza notevoleanaatieta centro-meridionale di
Squillace, e quella di Bovalino, varieta della tide. Questo raffronto ci porta a
pensare che i dialetti dell’area ionica immediatateea sud di Catanzaro siano
molto conservativi, avendo mantenuto peculiaritieneel campo della restrizione
delle infinitive, peculiarita che i dialetti dellmona reggina mostrano in modo

meno solido.

Capitolo4

4. Fenomeni di accordo tra mu e i clitici oggetto

In questa quarta parte del lavoro entreremo dédtaghente nelle strutture frasali
di queste varieta, esaminando soprattutto le ini@na tra le particelle
subordinanti i clitici oggetto e i clitici dativProprio i clitici dativi entrano in un
rapporto di esclusione reciproca con le particelibordinanti in nasale. Vedremo
infatti come le particelle subordinanti in nasatesgono mutare e accordare per

genere e numero con i clitici oggetto.
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Squillace mostra alcuni fenomeni di accordo tralefnentomu quando é
preceduto dagli introduttorki, pe o dall’elemento negativano, con i clitici
oggetto:
(318) jivi pe mmu u pigghju Squillace
andaper prt lo prendo
sono andato a prenderlo
(319) jivi pe mma a pigghju Squillace
andaper prt la prendo
sono andato a prenderla
(320) jivipe mmi i pigghju Squillace
andaper prt li prendo
sono andato a prenderli
(321) vidino mmu u perdi Squillace
vedi non prt lo perdi
vedi di non perderlo
(322) vidino mma a perdi Squillace
vedi non prt la perdi
vedi di non perderla
(323) vidino mmi i perdi Squillace
vedi non prt i perdi
vedi di non perderli
La forma di base della particella modale riman®gni casomu, ma nel parlato
spontaneo dei parlanti squillacesi si verifica tagoente la scomparsa

dell’elemento vocalica quando la particellau si abbina con il clitico oggetto
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femminile e plurale, mentre abbiamo un allungametétio stesso elemento
vocalico u quando e in abbinamento con il clitico oggetto chds. Questo
fenomeno, oltre a sottolineare con maggior forzesttatta connessione degli
elementi clitici con le particelle subordinanti, permette di riconsiderare le
proprieta dimu rispetto alla sua controparte in vocaleRispetto a quest’ultimo
elemento, che agisce in isolamento, notiamo mhepud combinarsi con altri
elementi e pud accordare con i clitici oggetto.igtssmo verosimilmente ad un
fenomeno di incorporazione del clitico da partd’éleimentom(u). La sensibilita
dell’elemento vocalico dim(u) alla presenza dei clitici oggetto puo farci ritener
che questa particella abbia un elemento consomarnticnasale fisso, e un
elemento vocalico che puo andare in accordo. Noasa, nelle varieta che non
presentano la sequenaam come la varieta di Bovalino, € I'elemento in nasa
che viene selezionato in abbinamento col cliticbbiamo rilevato che in ogni
caso I'elemento di base € semprae lo si vede bene se interponiamo altri clitici
tra le particelle e i clitici oggetto:
(324) vinna pe mmu lu/la/li/ u/a/i vindu Squillace

venni per prt gli lo/lia/l vendo

sono venuto per venderglielo/la/li
In (324) si nota chiaramente come in presenza ldei a@ativi ritroviamo mu
nella sua forma base mentre I'accordo avvienal teditico dativo e il clitico
oggetto. Una possibile spiegazione del fenomenacdordo vocalico tra i due
clitici puo essere data dal fatto che i clitici effg sono in una forma ridotta, e
non nella loro forma canonida/la/li che riescono solamente a esplicitare nelle

forme imperative. Ma abbiamo visto, e vedremo anuodieparagrafi successivi,
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come tutti questi riflessi morfologici possano essmquadrati anche a livello

sintattico.

4.1 la sequenza u-clitici dativi, i fenomeni di dissezione tra clitici dativi e

clitici oggetto e loro riflessi sintattici

Quando il clitico dativdi € presente nella struttura frasale noi troviamarsente
la particella modalas prima del clitico. Il clitico dativoli esclude la presenza
dell'elementom associato al contesto clitico accusativo. | dlitlc 1/2 persona,
comemi, ti seguono il dativdi:
(325) ebbaru u *m i/t portanu i mediciniSquillace
ebbero prt *prt alui /eat portano le medici
hanno dovuto portargli le medicine
(326) | ebbaru e portara alacasa Squillace
lo ebbero di poeta ala casa
dovrebbero averlo portato a casa
(327) vogghju u *m(u) i/ aparu Squillace
voglio Prt *Pri/ dat apro
voglio aprirgli (la porta)
(328) vogghju u li I aparu Squillace
voglio Prt dat ogg apro
voglio aprirgliela
In (325) notiamo che nella portata della particali& trovano i clitici dativili/ti, e
non c’e alcuna possibilita di inserzione dell’elenttam. In (326) mostriamo che il

clitico oggetto puo avere una sua formd.iPosto ad inizio frase permette 'uso
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della frase infinitiva. Dalla comparazione di (3228) ricaviamo l'ordine
gerarchico dei clitici, con il clitico dativo chergzede quello accusativo.
Nuovamente, si nota che di fronte ad un verbo olaai per vocale ritroviamo il
clitico oggetto in forma.

L'esclusione reciproca tra il datiio e la particellam pud essere messa in
relazione col dominio di inserzione di questi elaheSeguendo nuovamente lo
schema Rizzi (1997), inserianwin C alto e m(u) in una posizione piu bassa,
quando la sequenzamé ammessa. Lo vediamo in (329):

(329)[Cu ... [C m [cl u [l portanul]]]
In questa struttura, riproponiamo i clitiegi a/ iin una posizione piu bassa dopo le
particelleu m(u)

Manzini-Savoia (2009) in merito ai fenomeni di mels nelle forme imperative
rilevano dei fenomeni di dissociazione tra i clitoggetto di terza persona e i
clitici dativi. Questa dissociazione pud essererpretata come il riflesso di
differenti proprieta associate agli elementi legatiuniverso del discorso per
guanto riguarda la prima e seconda persona, (bmpersl parlante — 2 persona,
I'ascoltatore), mentre i cosiddetti pronomi di ®#rpersona sono ancorati
all'evento lessicalizzato dal verbo. In questo selas semantica dei dativi puo
essere associata ai pronomi di 1 e 2 persona, sgleesdentificata con un
particolare tipo di operatore Q(uantificazionale aenota possesso/inclusione
all'argomento interno del verbo. In virtu delle queprieta denotazionali il dativo
li non deve forzatamente apparire nel dominio dedissfbne e puo essere inserito
nel sintagma C piu basso, spesso associato a gtdpriodali. Ne possiamo

vedere la distribuzione in (330)
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(330) [C u ... [Q/P lifti... [C[I portanu]]]]

Il quadro teorico elaborato in Manzini-Savoia (2D@revede che i clitici siano
descritti e rappresentati in termini di categoiigadtiche. La categoria sintattica
Q e compatibile con una quantificazione numeraseciabile anche al plurale.
Non € un caso che questa forma clitica coincideatite varieta dialettali con il

clitico accusativo plurale. Si vede bene ancheanadlieta di Squillace:

(331) li portu nkuna cosa Squillace

gli porto qualche cosa
(332) pigghjali

prendili
Nel quadro teorico di Manzini-Savoia (2005) vienmberato uno schema
generale che tende a individuare tutte la pectdiateéi pronomi clitici che sono
poi rappresentate in uno schema che ha un suoeog#irarchico. Alla base di
questa teoria troviamo innanzitutto una sostanzdsatificazione delle proprieta
morfologiche con le proprieta sintattiche, e ciaestruttura interna delle parole si
articola seguendo la stessa gerarchia strutturalle degole sintattiche. Ecco
perché su questa stessa falsa riga abbiamo votuisiderare i fenomeni di
raddoppiamento degli introduttori frasali, oppuee diversa distribuzione dei
pronomi clitici, non come semplici riflessi morfgici, ma abbiamo voluto

collocarli e descriverli sintatticamente.
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4.2 la sequenza clitico dativo — clitico accusativo -€litici oggetto nelle forme
du-Au

Adesso esamineremo la sequenza clitico dativotiealaccusativo nelle forme

imperative, portando oltre a quelli della variet®&duillace esempi della varieta di

Bovalino.
(333) acconza-liu u vestitu Squillace
aggiusta gli lo il vestito

riparaglielo il vestito
(334) acconza-mi-lu u vestitu Squillace

aggiusta-me-lo il vestito
(335) acconza-sdiu u vestitu Bovalino

aggiusta gli lo il vestito

riparaglielo il vestito
Le forme piene dei clitici oggetto in (333-33&), per Squillacedu Bovalino,in

enclisi, sono selezionate solamente quando le fommperative sono coinvolte e
solamente per la terza persona. In (334), in ppergona, troviamo la forma in

lu, preceduta dal dativani. Partendo dalla nostra ipotesi sull'occorrenza degli

imperativi nel campo C ipotizziamo che queste fonoliteche accusativefu / ga /

g — Au | Aal Ai introducano proprieta di definitezza compatibilnddnserzione

di questi elementi in un dominio piu alta.(336) proponiamo la distribuzione del

nesso clitico dativo — accusativo (cf. Manzini &aloia 2005, 2009).

(336) [ C acconza [ Q li/si .. [ du/ AU]]]]
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4.3 clitici oggetto, elisione di u m, verbi di mavento
Abbiamo visto in precedenza che il clitico oggetkon pud essere inserito in
enclisi su un verbo retto da una costruzione modaéono obbligatoriamente
essere selezionate le particellet
(337) vogghju *(u m) u mangiu Squillace

voglio *(prt prt) lo mangio

voglio mangiarlo

Riproponiamo in (338) la struttura della frase387%):

(338) [Ivogghju[Cu[C m[cl. u[lmangiu]]]

La generalizzazione che abbiamo ipotizzato ammati@ eccezione rilevante.
Immaginiamo un contesto in forma imperativale idotto da verbi di
movimento:

(339) jati u m u/ali pigath Squillace

andate prt prt lo/la/li  prene

(340) jati u/ali igghiati Squillace
andate lo/la/li prendete

(341) jati *u pigghiati-lu/la/l Squillace
andate *prt prendetelo/la/li

andate a prenderlo/la/li
Nei tre esempi soprastanti notiamo che (339) ptadarstruttura con le particelle
subordinanti che hanno portata sul clitico oggelito(340) non registriamo la
presenza del gruppomma la frase é perfettamente accettabile. In (8¥)amo

la forma imperativale con l'enclisi dei clitici ogtjo in forma piena. Una
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possibile spiegazione per queste tre diverse blistioni puod essere data
ipotizzando un movimento graduale di risalita defbo della secondaria alla
posizione C. In (339) il verbpigghjati (prendete), rimane nel sintagma della
flessione. In (340) spostandosi nella posizionea€sh non permette piu al gruppo
di particelle subordinanti m di occupare le loro posizioni nel sintagma C. Le
particelle sono elise entrambe. In (341) il veraggiunge la posizione C alta, e
permette I'enclisi dei clitici in forma piena. Rgponiamo gli esempi soprastanti

con le loro relative strutture:

(342) [l jati ... [ C u [C m [cl u/a/i [I pigghjat]]]]
(343) [l jati ... [cl u/a/i [C pigghjati]]]]]

(344) [l jati ... [C pigghjati [c! u/la/Ii]]]]]

Questo tipo di analisi € coerente col nostro ragioento iniziale, sulla
collocazione delle particelle mnel sintagma C. Il dato piu interessante lo offre
sicuramente I'esempio (343) poiché l'elisione cetg tutte e due le particelle
subordinanti man mano che il verbo compie il movitoedi risalita verso |l
sintagma C. Altre varianti al contrario, sul modetli quella di Bovalino, non
presentano la sequenza - m(u)- clitico oggett@ I'unico elemento selezionato in
occorrenza con i clitici € la particella suborditeaim nasale.

Questo tipo di costruzioni con i verbi di movimengpa notate in

Sorrento (1950), non sono presenti solamente irstquevarieta.

Cardinaletti e Giusti (2001), Cruschina (2010) sn@ occupati di

queste variazioni in alcune varieta siciliane:

115



(345) vaiu a pigghiu u pani  Cardinaletti e €i{2001),Marsala
vado a prendo il pane

vado a prendere il pane
L'esempio in (345) mostra una struttura simile aliieta calabresi
che presentan@/m(u)
(346) vaiu u pigghiu u pana Squillace

vado prt prendo il pane

vado a prendere il pane.
Tuttavia, le analisi recenti escludono che ci posssere una
comunanza tra queste due costruzioni.
Secondo Cardinaletti e Giusti (2001, 2003) quesstratti siciliani
non sono costrutti bifrasali e nemmeno costruzi@nbali seriali. Le
costruzioni verbali seriali infatti non prevedonessun marcatore che
indichi una coordinazione (cf. Aikhenvald 2006).
Un’altra ragione esibita contro la possibilita diauequiparazione tra
questi costrutti € il fatto che queste varietalisice non presentano un
paradigma completo, poiché solo le prime tre perssingolari e la
terza plurale presentano I'elememiehe introduce un verbo di modo
finito in accordo. Ma i dati di Manzini e SavoiaO@5) mostrano
anche che la varieta di Ragusa possiede questdigaacompleto:
(347) vaju a mmangiu ‘vado a mangio’ 1SG Ragusa

vai a mmagi ‘vai a mangi’ 2SG
va a mmangia ‘va a mangia’ 3SG

jemu a mmangiamu ‘andiamo a mangiamd’ 1P
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iti @ mmangiati ‘andate a mangiate’ 2PL
vannu a mmangiunu ‘vanno a mangiano’ 3PL
Le varieta oggetto della nostra analisi presentostrutti simili, ma
in coordinazione:
(348) vaiu e mmangiu Squillace
vado e mangio
A favore della possibilita che questi costruttingiain realta delle
forme di coordinazione ci sono le analisi di Sotoeif1950). In
particolare si avvalora l'ipotesi che I'elemerdaia il risultato di una
derivazione dal latincac. Contro questa ipotesi forniscono ampia
letteratura Cardinaletti e Giusti (2001). Uno deitdri che non ci
permette di propendere per una forma di coordimezice lo
forniscono i pronomi clitici che non possono esseetezionati tra
'elementoa e il verbo della secondaria (cf. Giusti e Cardattal
2001, Cruschina 2010). Si nota molto bene la diffea comparando i
prossimi esempi:
(349) u vaju a mmangiu Ragusa
lo vado a mangio
lo vado a mangiare
(350) * vaju a u mangiu Squillace
vado a lo mangio
vado e lo mangio
(351) vaju e u mangiu Squillace

vado e lo mangio
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4.4. Le costruzioni verbali seriali e le costrumiantrodotte da u/m(u). Un
raffronto:

Abbiamo accennato alle costruzioni verbali serlgioé costruzioni
con due verbi che secondo Aikhenvald (2006) nonsg&ano
elementi di coordinazione, sono monofrasali e agmgolo elemento
pud occorrere autonomamente. Sempre secondo Ai&lter{2006)
queste costruzioni non devono contenere alcun nwmecache
codifichi una dipendenza sintattica. Offriremo lgha esempio della
varieta di Squillace fornendo alcuni esempi di prail introdotti dal

verboandaree dal verbovenire

(352) veni mangia Squillace
vieni mangia
vieni a mangiare
(353) veni u mangi Stpoke
vieni prt mangi
viani a mangiare
(354) va vida Squillace
vai vedi
vai a vedere
(355)vai u vidi Blqee
vai prt  vedi

vai a vedere
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Le costruzioni in (352) e (354) seguono le regole @bbiamo
illustrato per delineare le caratteristiche deibveseriali, e cioe
costruzioni con due verbi che secondo Aikhenval@0@} non
presentano elementi di coordinazione, sono moraifragni singolo
elemento pud occorrere autonomamente. Se compariamdue
costruzioni seriali con quelle introdotte dalle tpaile subordinanti
vediamo delle differenze importanti che confermbndifferenza tra i
due costrutti. Gli esempi (352) e (354), che aa&ino in dettaglio in
(356,357) mostrano due costruzioni verbali in foimperativa:
(356) veni mangia! Squillace

vieni! mangia!
(357) va vida Squillace

val vedi!

Le due costruzioni con le particelle subordinantistrano come ci
aspettiamo I'elementa che introduce una subordinata il cui verbo e

all'indicativo in perfetto accordo con il verbo tefrase matrice.

4.5. Le forme perifrastiche deontiche in accordeenza accordo.

Un altro fenomeno di interazione lo offrono le frasi deontiche, in
combinazione con gli elementi u/mu. Nel capitolerente alla distribuzione di
gueste particelle nei verbi modali abbiamo viste & varieta di Squillace non
possiede forme lessicali per il modale dovere. Liatos necessitativo,
l'obbligatorieta di un evento predicato si esprima@itraverso la perifrasi avere

da/a comune a molti dialetti meridionali. Dall'asati queste perifrasi € emerso
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che non sempre sono selezionate le forme finitgposaiamo trovare anche delle

infinitive:

(358) aju u  studiu Squillace
ho prt studio
devo studiare

(359) avimu e partira Squillace
abbiamo di partire

dobbiamo partire

Gli esempi in (358-359) sembrano abbastanza simmf, abbiamo
sottolineato che in realta in questa varieta quasidgeleziona la
particella modale con la forma finita ci troviamiofldnte ad uno stato
necessitativo piu netto. Abbiamo evidenziato nglfama parte di
qguesto lavoro che la frase infinitiva € di natumstemica, e cioe
viene espressa piu una convinzione del parlantetrseguella di
modo finito e di natura deontica. Ci concentrererteriormente sulle
perifrasi deontiche perché presentano una variazianolto
interessante.
In queste perifrasi possiamo avere due forme divdravere una in
accordo, e una senza accordo:
(360)Aju u m wu vindu Squillace

ho prt prt lo vendo

devo venderlo
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(361) Ai u m u vindi Squillace

hai prt prt lo endi

devi venderlo
(362) Ava u m u vinda Squillace

ha prt prt lo vend

deve venderlo
(363)a mmu u vindu Squillace

ha prt lo vendo

devo venderlo
(364)a mmu u vindi Squillace

ha prt lo vendi

devi venderlo
(365)a mmu u vinda

ha prt lo vende

deve venderlo
| dati in (360-362) ci mostrano la perifrasi cawere in accordo. In questa
perifrasi presentiamo anche la combinazione cditigi®ggetto e anche in questo
caso sono gli elementimad essere selezionati. Al contrario, i dati in (365)
ci mostrano che nella varieta di Squillace € padssilna perifrasi coraverein
forma fissa, non accordata. In questo caso, innapleento con i clitici oggetto si
seleziona la particellanu. Questo dato merita un‘analisi dettagliata, nonché
ulteriori indagini, perché il verbavere nelle forme invariate perde la sua

flessione, ma anche parte della sua radice, e ige&embbligatoriamente la

121



particellamu. Anche in questo caso registriamo forme in accordamu e gli
elementi clitici:
(366)a mmu/a/i ul/a/i  vindi Squillace

ha prt lo/la/li  vendi

devi venderlo/la/li

4.6 le forme deontiche dover essere — dover avere
Squillace presenta fenomeni interessanti ancheegmimere le forme deontiche
dover essere, dover aver&nche per queste forme viene utilizzata la perifras
avere da/ama con una differente selezione del modo verbalehgequando la
forma perifrasticavere daselezionaessergpossiamo trovare prevalentemente la
forma di modo finito. Nel caso i cui la forma peaigtica selezioraveretroviamo
prevalentemente una costruzione infinitiva, ma sanmunesse anche le forme
finite ma con delle restrizioni ben precise.
(367) a mm esta fora Stpce

ha prt e fuori

deve essere fuori
(368) aju u su fhora a li cinku Squillace

ho prt sono fuori a le cinque

devo essere fuori alle cinque
(369) hade d essara hora Stpoke

ha didi essere fuori

deve essere fuori
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Gli esempi (367-369) esprimono il contesto deontilmver esserel dati ci
mostrano un‘alternanza tra forma infinitiva e forfiméte. Anche in questi esempi
entra in gioco la semantica inerente alla certedellevento predicato. Le
perifrasi che utilizzanou/mu esprimono sicuramente una maggior certezza
riguardo all'evento affermato, mentre quando usi#inmdinito non si esprime la
stessa certezza, bensi una minore probabilitdatdl in (369) € molto interessante
perché, oltre alla selezione di un diverso intromet a causa del contesto
infinitivale, si nota che I'elementti subisce un raddoppiamento.
Anche il complementatore infinitivaleli, cosi comeu, puo raddoppiare in
determinati contesti.
Analizziamo adesso i contesti con la perifrasi prexzedevere:
(370) a d avira hama Squillace
ha di avere fame
deve avere fame
(371) | aju d avira Sqadé
lo ho di avere
devo averlo
(372) *ava u | ava Stpok
*ha prtlo ha

deve averlo

In (370) e (371) troviamo una frase infinitiva idiotta dal complementatock.

In (371) mostriamo che il clitico oggetto prece@werein accordo alla prima

persona singolare. Il clitico oggetto € sempredammfal in questi casi poiché
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precede un verbo che inizia con un elemento vazalidato in (372) ci mostra

che non é possibile in questa varieta la sequavei® da—u — clitico — avere.

(373) a mmul ava Squillace
ha prt lo ha
deve averlo

(374)*avia u | aju Squika

avevo prt lo ho
dovevo averlo
(375) | avia d avira ukace
lo avevo di avere
dovevo averlo
(376) *| avia avira gullace
* lo avevo avere
dovevo averlo
L'unica forma perifrastica di modo finito ammessg@le@ nuovamente la selezione
di averein forma invariabile che preceaeue il clitico oggetto come vediamo in
(373). La forma perifrastica caaverein forma invariabile la possiamo trovare
solamente al tempo presente. Non appena spostiamostro riferimento
temporale al passato ecco che registriamo l'impiisaidella forma perifrastica
di modo finito come in (374). Il dato in (375) iroee ci mostra che la forma
infinitiva per delineare un evento pregresso édarselezionabile.L'esempio in
(375) e interessante anche perché ci mostra cogmmplementatore infinitivale
di debba essere selezionato, altrimenti il costittenta agrammaticale come in

(376).
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4.7. Perifrasi deontiche nel dialetto crotonese

Il dialetto di Crotone offre spunti interessantinerito a queste perifrasi. Rispetto

ai dialetti di area piu meridionale come SquillacBovalino la varieta crotonese

presenta un uso sistematico delle forme infinitime, in questa variante si registra

un‘alternanza nella presenza dell'introduttorenitifiale di. Questo elemento a

viene spesso omesso, in special modo nei contastiragativi e con le voci

plurali. Solamente la terza persona singolare ptasmeaggiormente I'introduttore

di prima dellinfinito. Non si riscontrano ragioninsattiche per questa alternanza

che sembra dovuta maggiormente a fattori fonologici

(377)a di jucar

ha di giocare

deve giocare
(378) a jucar?

hai giocare

devi giocare?
(379)unn a di jucar

non a di giocare

non deve giocare
(380) unn ans jucaw

non hanno giocare

non devono giocare

Crotone

Crotone

Crotone

Crotone
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(381) ad jucan? Crotone
avete giocare?

dovete giocare?

4.8. i costrutti causativi, le particelle u/mu efenomeni di raddoppiamento dei
clitici oggetto
La nostra analisi si € concentrata particolarmenti#abbinamento dei verbi
modali con gli elementi u/mu e sulla selezione delgimenti subordinanti operata
dai verbi epistemici. Anche nei costrutti causategjistriamo un ampio uso delle
forme u/mu e registriamo anche fenomeni di raddmppento dei pronomi clitici
(382) hallu u mangia Squillace
fallo prt mangia
fallo mangiare
(383) li hicia u si pigghja nkuna cosa Squillace
glifeci prt si prende qualchesao
gli ho fatto prendere qualche cosa
Nella varieta di Squillace l'uso della forma finiteei costrutti causativi é
sistematico. Inoltre, quando gli elementi clition® in enclisi sul verbo causativo,
possiamo riscontrare dei fenomeni di raddoppiamento
(384) hati u ti kunta tuttu Squillace
fatti prt ate racconta tutto
fatti raccontare tutto
(385)1 u hicia u su pigghja Squillace
glilo feci prt se Ilo pae

gliel'no fatto prendere
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(386) hanmi  u mi pigghiu iscarpi
fammi  prt mi  prendo le scarpe
fammi prendere le scarpe
(387) ??hammi u pigghiu i scarpi
fammi prt prendo le scarpe
fammi prendere le scarpe
Una comparazione degli esempi causativi ci fa \eedeme il raddoppiamento del
pronome clitico sia abbastanza sistematico. Un aungtubbio riguarda
I'accettabilita del contesto in (387) dove non cieanimita di giudizio tra i
parlanti. In ogni caso la frase piu accettata epsenquella col raddoppiamento

del clitico oggetto.

4.9. Riflessioni conclusive

Questa parte del lavoro ha mostrato le interazini pronomi clitici dativi e
accusativi e le particelle subordinanti. Siamo anin maniera sottile all'interno
delle strutture di queste varieta. In particolaadbiamo sottolineato che le
particelle in nasale interagiscono con i cliticigetfo. Abbiamo chiamato questa
interazione “accordo” proprio perché in presenzactifici oggetto femminili e
plurali, le particelle in nasale mutano I'elementalicou e lo accordano con i
clitici oggetto. Quando il clitico oggetto € madehisi registra un forte
allungamento vocalico tra la particeltaue il clitico u. Questo fenomeno avviene
quando le particelle in nasale si combinano conirgloduttori ki/pe, con la
negazionen(o), con l'ausiliareavere nelle perifrasi deontiche ridotte. Proprio

gueste ultime strutture sono degne di nota pernhgueste varieta € possibile
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avere perifrasi deontiche in forma piena e peiifiragorma ridotta. Riassumiamo
in (388-391) i fenomeni di interazione:
(388) no mmu/a/i u/ali perdi Squillace
non prt lo/la/li perdi
non lo/la/li perdere
(389) a mmu/al/i u/ali pigghj Squillace
ha prt lo/la/li prendi
devi prenderlo/la/li
(390) ki mmu/al/i u/ali perdi Squillace
che prt lo/la/li perdi
che tu possa perderlo/la/li
(391) jiupe  mmu/ali ulila pigghja Squillace
ando per prt lo/la/li prende

e andato a prenderlo/la/li

Capitolo5

5. Lelemento *“quantu” nel sintagma del complememtsie e la sua

distribuzione con ka e u.

Le varieta meridionali conservano l'uso dell'eletoerguantu sia come

introduttore di frase finale, sia come elemento dheuna limitazione temporale
allevento predicato nella frase secondaria. Stordd950) mostra una vasta
occorrenza di questa particella nei dialetti sacilima anche in qualche varieta

calabrese, dove si combina con gli introduttors&ia
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(392) ammilu u giornali quantu u leggiu Sorrento 19%iciliano
dammelo il giornale quanto lo leggo
dammelo il giornale che lo leggo

Nella varieta calabrese di Squillace vediamo agin@ntupuo combinarsi coka e

u, ma non con entrambi:

(393) aspettati quantu *ka u umacia u firm Squillace
aspettate quanto *ka prt comincia il film
aspettate che inizi il film

(394) passa duva mia quantu ka  *u ti pigw cahe Squillace
passada me quanto che *prt remg@i un caffe
passa da me a prenderti un caffé

(395) [C quantu [C u [ TP cumincia... ]]]

(396) [C quantu [C ka [cl ti [ TP pigghi....]]]

In (395-396) facciamo notare com@antuoccupa una posizione alta, all'interno
del sintagma C. In questo caso non é possibilerdacesenza degli elemeka e

u che concorrono comer la posizione piu bassa allinterno del domi@io
Possiamo supporre che I'elememu@antupossa fungere da complementatore nei

sistemi dialettali calabresi:

(397) aspetta quantu viagnu Cosenza
aspetta quanto vengo
aspetta che vengo/aspetta, il tempo diaas

In (397) notiamo infatti che questo elemento oce@nche in un dialetto come
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quello cosentino dove registriamo un’alta diffugahel complementatodea ma
non troviamo tracce degli elementfm(u) In questo casquantue lintroduttore
della frase secondaria e non presenta abbinamentaltri elementi. Nei dialetti
di area cosentina questo elemento registra un usetio nirequente anche
nell'italiano regionale di queste zone. Nelle vaxieneridionali come quella di
Squillace lo ritroviamo in contesti prettamente leli@li. Anche la varieta di

Squillace puo presentare questo elemento in isalone
(398) veni quantu mangi
vieni quanto mangi

vieni che cosi mangi

5.1 Le frasi impersonali: un raffronto tra le vart& centrali e meridionali

nell’alternanza tra ka/ki e u/m(u).

Abbiamo sottolineato come diversi lavori, inereagli elementi che occorrono
nell’articolato sistema del complementatore, saat effettuati su diverse varieta
dialettali (tra i piu recenti citiamo: Beninca 2Q08lanzini-Savoia 2005,2010
Ledgeway 2007,2008, 2010, D’Alessandro-Ledgeway020Qruschina 2010,
Damonte 2008,2009). Abbiamo gia evidenziato chstglii sulle varieta dialettali
hanno mostrato un’alternanza nelle occorrenze deiptementatorika e Kki.

Tendenzialmente i predicati dichiarativi tendono selezionare ka, quelli

desiderativi, 0 in divenirki/ks:
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(399) m’ann detb ka ve kre
mi hanno detto che viene domani

(400) vujje ka venm kre

voglio che viene domani

voglio che venga domani
(401) m om ditb ka vi dumo:n

mi hanno detto che vieni domani
(402) so sscigfprimaka maneivs

sono uscito prima che venivi

(403) Penze ka Marje ve sicuramende

penso che Maria viene sicuramente

penso che Maria verra sicuramente

(404) jé mejje ki ti sti zitte
e meglio che ti stai zitto

e meglio che tu stia zitto

Manzini-Savoia(®)

Guglionesi

Guglionesi

Montenerodomo

Montenerodomo

Ledgeway-D’Alessandro (2010)

Avrielli

Avrielli

Questi esempi sono molto importanti se confrontatn le varieta calabresi

oggetto d’esame. Infatti riproponendo gli equivélesalabresi delle varieta di

Arielli, Montenerodomo e Guglionesi in (400), (401104), notiamo che le

varieta oggetto d’esame selezionano sempre I'elamen

(405) vogghiu u veni domana

voglio prt vieni domani

Squillace
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voglio che tu venga domani
(406) nescivi prima u venivi tu Squillace

uscii prima prt venivi tu

SOoNo uscito prima che tu arrivassi
(407) e megghiu u ti stai quetu Squillace

e meglio prt ti stai zitto

e meglio che tu stia zitto
Come possiamo vedere da questi esempi, ancoraaltag anche con predicati
impersonali i contesti di occorrenzal@i/ki e u si intersecano. Nei dialetti centrali
l'alternanza traka e ki non €& sistematica poiché possiamo trovare Il
complementator&a anche in contesti dove ci aspetteremknaVlanzini-Savoia
(2005) notano inoltre le sovrapposizioni con géreénti wh che caratterizzano

I'elementoki. Questo dato lo riscontriamo anche nella varigtallscese:

(408) ki ffai? Squillace

che fai?

Manzini-Savoia (2010), cosi come Ledgeway (1998)n nprendono in
considerazione gli elementym(u) in analogia alle particelle di area balcanica
che abbiamo visto nella prima parte di questo kavorcome possibili
complementatori. Rohlfs (1969) invece pone un pelisino tra le varieta che
presentato due complementatori, uno “dichiarativoiho “irreale”, proprio con le
varieta che presentano l'uso di queste particedle ippredicati in divenire o

“irreali”. Un’argomentazione a favore della primasit € che queste particelle
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combinano con i complementatori, pero abbiamo amutato come in diversi
contesti di occorrenz&a e u/m(u) non possono assolutamente coesistere. |l
problema della co-occorrenza , o combinazioneuédst elementi € in ogni caso
debole se ipotizziamo un sistema del complemeratorsso in piu posizioni
possibili per questi elementi. Inoltre, nelle vaielove gli elementii/m(u)sono
presenti in modo ampio si riducono progressivamewtmtesti di occorrenza di
ki. Ad esempio, nelle varieta di Crotone e Squillbelementoki puo occorrere
solo come elemento wh, ma non lo troviamo comedhittore di contesti irreali o
in divenire:
(409) ki d e kavo? Crotone
chi d & che vuoi?
che cosa vuoi?
(410) o(n) sapa ki ffara Squillace
non sa che fare
(411) e megghiu *ka u ss inni va Crotone
e meglio *ka prt se ne va
e meglio che se ne vada
(412) € miagghiu ka veni Mafzini-Savoia 2010Arena
e meglio che vieni
e meglio che vieni
(413) e miagghiu u veni Acquaro
e meglio che vieni

e meglio che tu venga
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Ledgeway-D'Alessandro (2010) in un’analisi sullielento ocché® dei dialetti
abruzzesi, cosi come Manzini-Savoia (2005,2010amwtdelle sovrapposizioni
degli elementi ka/ki in determinati contesti dove ci aspetteremmo |l

complementatore “irreale”:

(414) vuje ka ve dumane LedgewaydBssandro (201rielli

voglio che viene domani

voglio che venga domani
(415) vuless ka npnise Manzini-Savoia(201®)ontenerodomo

volessi che venisse

vorrei che venisse
Nell’analisi di Ledgeway (2003,2005,2009) e in geday-D’Alessandro (2010)
il complementator&a ha il tratto [-irrealis] ki quello[+irrealis]. Secondo I'analisi
proposta in Ledgeway-D’Alessandro (2010), quark@ooccorre anche nei
predicati desiderativi abbiamo un movimento di°Fnerso Force®. Si realizza
cosi una posizione sincretica nella struttura dsdre il complementatoia in
guesto caso possiede sia i tratti reali che quedili,

Ledgeway-D’Alessan@2010)

(416) Vuje [ForceP ca [FinP // [TP ve’ dumanel]]]
Al contrario, quando Force® non e selezionato, atasiamo alcun movimento e le
due teste sono realizzate indipendentemente conadéamre analizzando il

predicato in (413):

33 - . , . . . . Co
Non utilizzeremo esempi con l'elementzche ma ci serviremo di alcuni esempi sui
complementatorka e ki.
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Ledgeway-D’Alessan@2010)

(417) je ore ki ti sti zitte Arielli

e ora che ti stai zitta

e ora che tu stia zitta

In (418) diamo la struttura dell’esempio dellaigt abruzzese

(418) Je ore [ForceP @ [FinP chi [TP ti sti zitte]]
La stessa cosa puo tranquillamente accadere pergistemi come quelli di
Crotone e Squillace che realizzano due tipi diodhirttori: ka e u. Quandoka
viene selezionato puo assumere anche i trattilireedifatti nei casi corka nei
contesti dichiarativi non abbiamo maicome possiamo vedere nei contro esempi
di Crotone:
(419) ha dith ka vena Crotone

ha detto che viene

ha detto che verra
(420) vuliss u K'iuviss Crotone

volessi che piovesse

vorrei che piovesse
Manzini-Savoia (2010) propongono una diversa anahg coinvolge la natura
stessa dei complementatori, che sono analizzatedeste nominali indipendenti
che introducono variabili proposizionali. Seguenp@sta linea di ragionamento
la differenza tra i due complementatori € tra dugi Wi variabili. |l
complementatore ka ha maggiori proprieta di definitezza rispetto ai
complementatoriki/ko. Tra questi due elementi e sempre il complemergato

indefinito a presentare delle coincidenze con ggmenti wh. Manzini-Savoia
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specificano pero che e possibile avere anche d&nsi a due complementatori
dove il complementatore indefinito non coincide @inelementi wh, come nel

sistema di Paulilatino, varieta sarda, che presgu¢sato schema:

Manzini-Savoia (&02010)

(421) ka — complementatore “definito” Pdatino

ki — complementatore “indefinito”

itte — che cosa — elemento wh
Possiamo tranquillamente adattare questo scheneavallieta di Crotone e
Squillace:
(418) ka — complementatore “definito” Cooie

u — complementatore “indefinito”

ki/kb — che cosa — elemento wh
(419)ka — complementatore “definito” Sdade

u — complementatore “indefinito”

ki — che cosa — elemento wh
Ribadiamo che nell'analisi di Manzini-Savoia quedgmenti sono rimossi dalle
posizioni C del complementatore e valutati comé&ete®minali indipendenti che
esprimono variabili proposizionali che tendono Hedenziarsi a seconda delle
proprieta di definitezza. Questa differenziazionpesa il binomio realtd/irrealta
che vale in effetti per molte varieta che presemtan complementatore reale e
uno irreale, anche se in alcuni dialetti trovianma sorta di sovrapposizione nella
selezione dei complementatori nei predicati deatilér Questa teoria riesce pero

a spiegare il perché siano sempre i complementatbefiniti a coincidere con gli
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elementi wh, che per loro natura possono seleztoiséa predicati reali, sia
predicati irreali, non essendo quindi vincolatioakchema realta/irrealta. A
maggior ragione pero, non possiamo non estendegstajanalisi alle particelle
subordinantiu/m(u) perché , nei sistemi che le presentano, introduca@miabili
proposizionali indefinite, formando un binomio dipd aspettuale con il
complementatore definitka. Non € un caso che in queste varianti le occorrenze
di ki siamo estremamente limitate e in tutti i casi eqaali le particelleu/m(u)

presenti, non possiamo trovare gli elem&iiko:

(424) e miajju *ka/ki u ti ndi vai Acquaro

e meglio *che prt te ne vai
e meglio che tu te ne vada

(425) prima *ka/ki u ti nda veni Squillace
prima *che  prt te ne vieni
prima che tu te ne venga

(426) € miagghiu ka veni Mafzini-Savoia 2010Arena
e meglio che vieni
e meglio che vieni

(427) & miajju *ka/ki mu ti ndi vai Areng?
e meglio *che prt te ne vai

e meglio che tu te ne vada

34L’esempio in 423 e stato rilevato personalmentepldante nativa del paese di Arena giudica
corretti entrambi i dati in 422 e 423. Non ammédtigicamente la compresenza nella stessa frase
degli elementkae mu
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5.2 La particella u come complementatore — due te@ confronto

Questo paragrafo riassuntivo chiude la prima pdrtquesto lavoro. Attraverso
una copiosa serie di esempi citati in letteratw@mparati con i rilevamenti
effettuati dall'autore di questo lavoro, abbiamalazato i numerosi contesti di
occorrenza delle particelle subordinamtin(u) Abbiamo cercato di fornire il piu
ampio quadro di insieme per cercare di risolvere giuesiti che da sempre hanno
interessato gli studiosi di queste varieta meridion

a. la natura di queste patrticelle

b. la loro collocazione nella struttura gerarchdc&rase

Abbiamo inoltre sottolineato che molte delle variéh esame presentano due
diversi tipi di elementi: quelli in vocale sempliaé e quelli in nasalenu/mi/ma.

Il punto di partenza di questo lavoro € la tratiagi differenziata degli elementi
u/m(u). Non trattarli come semplici allomorfi ci conserdedelineare meglio i
contesti sintattici di occorrenza, e questo peradlée varieta studiate gli elementi
in vocale fungono da meri introduttori di fraseeljuin nasale si abbinano con
altri elementi del discorso. Abbiamo infatti studia/i come introduttori frasali e
abbiamo visto che i campi semantici e sintatticodcorrenza sono gli stessi dei
complementatori tradizionaka/ki. Se consideriamo le analisi tradizionali che
vedono il sintagma del complementatore scisso unppisizioni funzionali (Rizzi
1997,2001), non abbiamo problemi nella collocazialequesti elementi nel
sintagma C. Nei casi di co-occorrenza tra il comm@etatoreka e I'elementau, il

primo puo occupare la posizione piu alta nel simaforce il secondo quella
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piu bassaCfin. Quando queste particelle raddoppiano, possonmibdissi in
Cforce e Cfin non permettendo al complementat&eedi essere selezionato. Se
consideriamo la teoria proposta da Manzini-Sav@@l(Q) ci troviamo in un
sistema che rimuove questi elementi dalle posizidmel complementatore e le
valuta come teste nominali indipendenti che espmoneariabili proposizionali
che tendono a differenziarsi a seconda delle petgppdi definitezza. Questa linea
di ragionamento ci porta a superare I'ambiguita cltterizza solitamente quei
predicati considerati irreali ma che possono ess¢reempo stesso introdotti
indistintamente dai complementatd/ki. Questi sistemi linguistici presentano
un sistema di introduttori frasali nominali defiretindefiniti, dove nella maggior
parte dei casi, gli indefiniti coincidono con gliementi wh, mentre cio non
avviene con i definiti. Esistono pero altri sistasove questi introduttori indefiniti
possono anche non coincidere con gli elementi whe én questo sistema che
collochiamo tutte le varieta linguistiche che pregaao gli elementu/m(u) Alla
luce dei diversi quadri teorici presentati nona@ng quindi ragioni empiriche che
ci obbligano a non considerare questi elementi ad#itmegua di un

complementatore, né a collocarli al di fuori deltagma del complementatore.

139



Capitolo 6

6. La selezione dell'ausiliare nelle azioni pregses e negli esistenziali dei

dialetti ionici calabresi.

Questo argomento introduce la seconda parte dsépie lavoro. Questa tesi ha
voluto anche esplorare alcune tematiche interessaatenti alla selezione
dell'ausiliare. Sono state prese in considerazi@a@ine varianti centro-
settentrionali di fascia ionica, e sono state camteacon la varieta di Squillace.
Questo perché tra la parte centro-settentrionajeeia meridionale si registrano
differenze notevoli nel sistema tempo-aspettuate varieta centro-settentrionali
usano due tempi verbali per delineare le aziongnesse: il passato prossimo e
'imperfetto. Non si registra infatti traccia di $sato remoto (si vedano anche le
analisi di Rohlfs 1969, Trumper 1997). Inoltre, gligevarieta centro-settentrionali
registrano alternanza nella selezione dell'augli@on i verbi di moto e verbi che
esprimono cambiamento di stato viene adoperato imaggnte il verboessere
mentre nei restanti casi si adopereere Al contrario, le varieta meridionali
tendono in misura maggiore all'utilizzo del passamoto, anche per descrivere
azioni che inquadrano un evento piuttosto receaz®ni che in italiano standard
sono definite dal passato prossimo. Vedremo peeoqeteste varieta meridionali
presentano anche delle forme di passato prossihealternano a seconda del
valore aspettuale perfettivo, o imperfettivo espoedall’enunciato. Cominciamo
ad illustrare una prima gamma di esempi delle tar@entro-settentrionali di

Crotone e Belcastro, comparate con quella di Saopall
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(428) signu juta a lu mare Belcastro
sono andata a lo mare
sono andata al mare
(429) ann juto a ru pijas, ma ava gia mmast Crotone
hanno andato a lo prendere, ma aveva gitomo
andarono a prenderlo ma era gia morto
(430) jivi a lu mara oja Squillace
andai a lo mare oggi
0ggi sono andata al mare
(431) on ava jutu e nenta a lu mara Squillace
non ha andato di niente a lo mare

non e andato per niente al mare

Questa prima gamma di esempi ci illustra delleazoini importanti. Belcastro
utilizza esserecon un verbo di movimento, mentre Crotone adopmrere
Entrambe le varieta presentano delle forme al pags@ssimo. La varieta di
Squillace mostra invece il passato remoto, ma coamgi® i dati in (430) e (431)
si percepisce una differenza importante. Nel prasempio I'azione si € conclusa
definitivamente, e stata perfezionata. Nel secoadiolenziamo uno status in
divenire che pero ancora non si € concluso, e otrelfbe mutare in futuro.

Nei paragrafi che seguiranno, faremo un resocoratcdne delle principali teorie
che hanno provato a spiegare quello che viene pi&mceome un vero e proprio
puzzle, e cioe lalternanza nella selezione dedliltare. Saranno esaminate

alcune varieta centrali e analizzeremo similitudenidifferenze con le varieta
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calabresi. Analizzeremo successivamente I'altermaressere/avere negli
esistenziali e nelle frasi temporali scisse, perfpire col delineare il sistema

tempo-aspettuale di queste varieta.

6.1 L’ipotesi inaccusativa:

Prima di analizzare questa variazione nelle lingoalabresi, occorre
contestualizzare I'alternanzavere/essere alcuni dei molteplici ambiti sintattici
nel quale questo fenomeno e stato collocato.

A partire dal lavoro originario di Perlmutter (1978 classe dei verbi intransitivi
e analizzata attraverso una bipartizione: i vemlaiccusativi e i verbi inergativi.
Per esempio, € ben noto che in italiano i verbténaativi selezionano l'ausiliare
esserementre gli inergativavere

(432) e arrivato a casa

(433) ha telefonato a casa

Questa alternanza e considerata piu precisamente todizio principale per
evidenziare il fenomeno della scissione inaccusatinergativita nelle lingue
naturali. Ci sono diversi test che possono diagears il fenomeno
dell'inaccusativita. Uno di questi € la cliticizzaze del partitivone (cf. Belletti-
Rizzi 1981). Largomento di un verbo inaccusatiumpnteragire col cliticane,
non cosi un verbo inergativo:

(434) ne sono arrivate molte (di telefonate)

(435) * ne hanno telefonate tre

In italiano I'esempio in (434) € accettabile al rario dell’esempio in (435).
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In Alexiadou, Anagnostopoulou, Everaert (2004) ssesva che la distinzione tra
inaccusativi ed ergativi puo essere formulata sel#m nelle teorie che
distinguono tra soggetti e oggetti come elemeng, ahella struttura frasale,
abbiano delle funzioni grammaticali prototipichenbeelineate, come possono
essere quelle dagente argomento prototipico dei verbi inergativi, paziente,
argomento prototipico dei verbi inaccusativi.

Ed é proprio I'analisi degli argomenti uno dei pgutitpartenza nell’esplorazione
di questo fenomeno.

In Burzio (1986) il soggetto dei verbi inaccusat@i considerato come un
elemento avente proprieta di oggetto, mentre $a@oggetto dei verbi inergativi e
analizzato in quanto tale. Burzio (1986) analizzastrutti participiali nei quali
questa alternanza agisce come costrutti monofra&dli inaccusativi hanno
solamente un argomento interno, gli inergativig@nento esterno, i transitivi i
hanno entrambi. Gli inaccusativi non possono assegil caso accusativo,
cosicché l'unico argomento di queste costruzioniedéorzatamente muoversi
dalla sua posizione di oggetto e risalire nellaiziose solitamente occupata dai
soggetti:

(436) [I Giovanni [ VP € partito {]]

In (436) I'elementdGiovanni si &€ spostato nella posizione dove normalmente si
trova un soggetto, ma poiché nella sua natura eeaita un oggetto, la frase
inaccusativa in (436) ha in realta la seguentdtatiau

(437) [ | [yp € partito Giovanni]
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In (437) si mostra che nella struttura inaccusatikelemento Giovanni
considerato il soggetto della frase inaccusativa, realta generato all’interno del
VP, in una posizione tipica degli oggetti, essendtla sua natura intrinseca un
vero e proprio oggetto. Al contrario, nei costrirgativi, il soggetto € generato
direttamente nella posizione prototipica di quetdmenti, e cioe nel sintagma
della flessione, al di fuori del VP. | costruttiengativi selezionan@veree in
questa linea di ragionamento ci0 e dovuto probawibe alla mancanza di
movimento dell’argomento di questi costrutti. Nejionamento di Burzio occorre
specificare che questa regola di movimento non emmbbene con costrutti
riflessivi e impersonali. Questi modelli selezionaasserana in questo caso non
puo essere sufficiente la tesi del movimento dejfanento, né puo essere
sufficiente considerare I'argomen@anni come un oggetto, essendo gia presente
un oggetto prototipico all'interno del costrutto (#38). Possiamo vederlo bene

nel contesto italiano:

(438) Gianni si é lavato le mani

(439) [l Gianni[ €l si [ VP ¢ lavato le mad]

Gli esempi (438-439) mostrano come le posizionoargntali dei due costrutti

siano entrambe riempite, cosicché non possiame @il base della selezione di
essereil movimento dell’'argomento interno. La generadizone di Burzio ha

bisogno quindi di una regola ulteriore, che postutea selezione desserein

presenza del cliticei, che lega tra loro soggetto e oggetto.
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Un’altra importante analisi viene offerta da Kayh93) il quale considermssere
come la forma naturale di un ausiliare, forma chdessicalizzata quando
I'argomento interno del verbo passa attraversooidion participiale C. Questa
regola pud essere applicata ai costrutti inacousdfion costrutti inergativi e
transitivi, abbiamo la selezione dvere solamente attraverso un processo di
incorporazione del nodo participiale e del verbsees. Per la precisionayere
deriva daessereattraverso un processo incorporante di una prejoos dativa:
(440) avere = essere + a

Il problema di questo approccio € che non riusoiaantrovare degli esempi
concreti nelle varie lingue che possano permettdrcadottare questa chiave
interpretativa.

Chierchia (2004) sottolinea maggiormente le pragrgEmantiche che starebbero
alla base di questa bipartizione. La selezionessieree causata da operazioni
semantiche come R (riflessivizzazione) e P (Pasmazione) che caratterizzano
gli argomenti. Anche in questa analisi, le strigturaccusative e riflessive che
subiscono R, e le impersonali e passive, che sumiscP, vediamo una
bipartizione degli ambiti di occorrenza dsserein analogia con l'analisi di
Burzio. Un'altra via per analizzare le forme papieli, come proposto da Kayne
(1993), € trattarli come dei costrutti bifrasah. effetti, un indizio importante a
favore di questa tesi € la possibilita che i pgoticpossano occorrere
indipendentemente dalla presenza degli ausiliaastiBoensare per esempio alle
costruzioni participiali assolute (cf. i lavori Belletti 1990).

In Manzini-Savoia (2007) il participio e il cosidtie ausiliare sono due frasi

indipendenti. Il participio puo essere inseritd a@minio C.
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(441) mangiate-le si senti meglio (Manzini-Savoia 2007)

(442) [C mangiate [cl le [I si senti meglio]]]

Nei costrutti participiali assoluti € evidente Bagiazione di queste forme con
delle proiezioni nominali proprie. L'enclisi delgmmome clitico oggetto in (441) é
un fenomeno che caratterizza la lingua italianehe ci permette di postulare che
le forme participiali assolute possano occupare pogzione alta all'interno del
sintagma C. Abbiamo anche visto nei capitoli precéidcome solo le forme
imperative permettano I'enclisi dei pronomi clitigjgetto nelle varieta calabresi.
Questo dominio di inserzione pud permettere lisnhdael clitico oggetto. In
guesto modo possiamo valutare come due frasi indgidi il participio e il suo
ausiliare. Proponendo una teoria che vede il ppitie@ I'ausiliare come due frasi
indipendenti porta a riconsiderare la nozione stefisausiliare. Considerando
infatti esseree avere come verbi indipendenti, possiamo pensare anchenoh
perdano affatto la loro semantica, e cg»@remantiene il suo significato di verbo
di possesso e percido mantiene la stessa naturhachelle costruzioni transitive,
mentreesseremantiene la sua natura di verbo inaccusativo. s@uigo di teoria
e volto a riconsiderare, ed in pratica elimin#eajozione stessa di ausiliare.
Manzini-Savoia (2007) sottolineano infatti cheeree esserenon si combinano
esclusivamente nei costrutti participidtisseree la copulaavereun possessivo. Il
possessivo e un predicato transitivo, ma lo possianthe trovare in qualita di

verbo a controllo nelle perifrasi deontiche:
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(443) Gianni ha molti libri (Manzini-Savoia 2007)

(444) Maria ha da partire

Le strutture coravere possono essere sempre considerate come strutue a
punti eventivi, come succede nei predicati travisithentre la natura intrinseca di
esseree inaccusativa, come suggerito da Moro (1997)pe, dia una struttura che
non presenta un argomento esterno. Manzini-Sav2@7() sottolineano che
anche una interpretazione bifrasale dei costrudtitigpiali non pud non
prescindere dal fatto che I'evento evidenziatoanptiedicazione sia in realta uno.
Un evento descritto da un passato prossimo. Questee possono pero essere
considerate come se subissero un processo dittistzione (cf. Rizzi 1982), e in
questo caso riconsiderarli come se le loro posiZ#P” fossero delle variabili
che uniscono le strutture argomentali del particgidel verbo matrice. In modo
piu semplice, I'argomento EPP del verbo matriceald¢g@rgomento EPP del
participio.

Un’analisi differente & invece proposta da Bentgyhorsonn (2003), che
propendono per un’analisi morfologica di questi tags. Secondo Bentley-

Eythorsonn (2003 esseree averesono allomorfi di morfemi temporali/aspettuali

35 Ricordiamo che una posizione EPP sottintendettib fehe secondo il principio di proiezione
estesa tutte le frasi debbano avere un soggetwicab@ devono essere sempre disponibili
posizioni all'interno della struttura di frase, vdo questo tratto possa essere riconosciuto e
soddisfatto.

® passo dellanalisi di Bentley-Eyth6rsonn (2003attr da Manzini-Savoia (2010), le
sottolineature in neretto sono mie: “perfective ikaries are morphological exponents of
tense/aspect features ona par with past tense marké&english ... On the basis of the above
analysis,the selection of perfective auxiliariesltaian, Dutch and other languages (‘auxiliary
selection’) can be considered to be an instancl@fmorphy.Accordingly, ‘have’ and ‘be’ are
allomorphs of a tense/aspect morphem&hich in combination with the past participle forms

the analytic perfect. This type of selection might be taken to be comiplarto the formation of the
past with weak and strong verbs in English. Thisidamply that ‘have’ is added by a rule and
that the smaller class of verbs selecting ‘be’ widudve to be memorized ... we propose, in the fi
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che in combinazione col participio passato formamo perfetto analitico. La
selezione dell’ausiliare in una lingua come l'ig@o e dovuta quindi a regole
morfofonologiche sensibili alla semantica dei verbi

Un’ulteriore tesi semantico-lessicale e offertalalaicerche di Sorace (2000,
2004) e Cennamo (2008). Si tratta della teorizzezidi una gerarchia selettiva
dell'ausiliare (Auxiliary Selection Hierarchy). Qsta teoria ipotizza una gerarchia
semantico-lessicale che coinvolge diverse categerigali a seconda del grado di
telicita o agentivita che le caratterizza :

Gerarchia di Selezione dell’Ausiliate

- cambiamento di luogo: selezione sistematiaasdere(minima variazione)

- cambiamento di stato

- stato continuativo

- stato esistenziale

- azioni non controllate

- azioni controllate (movimento)

- azioni controllate (non implicanti un movimengglezione sistematica dvere
(minima variazione)

Questa scala gerarchica predice che i verbi cheziselano sempresseresono
propriamente inaccusativi e prendono in considerezianche un fattore quale la
telicita. Al contrario quelli che selezionano seepvere sono propriamente
inergativi e denotano agentivita. In mezzo a quekte estremita della scala

gerarchica ci sono verbi che presentano variaz@ngeconda che il fattore

rst instance, that auxiliary selection in langualjes Italian is due to a morphological rule which
is sensitive to the lexical semantics of verbs.”
37

Libera traduzione dallo schema di Sorace 2000:

Auxiliary Selection Hierarchy (ASH)

change of location selects BE (least variation)

change of state

continuation of state

existence of state

uncontrolled process

controlled process (motional)

controlled process (non-motional) selects HAVEgltevariation)
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determinante risulti essere la telicita o I'ageitdivUno dei problemi alla base di
questa gerarchia possono essere dati dalle micaai@ri presenti all'interno di

uno stesso paradigma. In Manzini-Savoia (2007, P&GlOanalizzano diverse
varieta italiane e albanesi nelle quali si regmstramportanti variazioni che

possono dipendere non solamente dalla divisioneeirai ergativi e inaccusativi.
Alcune varieta possono alternare i due ausilidintgrno dello stesso paradigma
a seconda della persona presa come riferimentota®ente si registra una
scissione tra le prime due che collimano e la tehmasi differenzia. Lo vediamo

bene nella varieta di San Benedetto del Tronto:

S.Benedetto del Tron{Marche) Manzini-Savoia (2010)

(445) so venuat E(ssere)

[i E

a A(vere)
sem E
sed E

a A

Queste varieta sono sensibili alle proprieta refgedi dei loro argomenti EPP.
Un’altra variazione importante ce la da propridifgua italiana. In italiano le
frasi introdotte dal cliticosi selezionano inevitabilmentessere ma non tutte
hanno la stessa interpretazione. Confrontiamo echp®:

(446) li si e mangiati Manzini-Savoi® (D)

In questo esempiai € combinabile con un clitico accusativo; siamo duin
all'interno di un paradigma non intransitivo.

Nella gamma delle possibili variazioni, registrianohe le varieta di area
crotonese mostrano anche contesti con il clsiccompletamente

insensibili a variazioni nella selezione dell’aigsi:
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(447) s a lavat Crotone

si ha lavato

si e lavato

(448) s arutt Crotone

si ha rotto

Si e rotto

6.2 le varieta calabresi centro-settentrionali edalezione dell’ausiliare

In questo paragrafo esaminiamo alcune varieta @eatitentrionali:

(449)

(450)

(451)

(452)

(453)

(454)

(455)

e/aju caminutu finu alla casa
ho camminato fino a casa
lj e caminat
io0 ho camminato
illa a caminutu
lei ha camminato
iddaa caminad
lei ha camminato
St' estate Giovanna e ghiuta a ru mar
guesta estate Giovanna € andata al mare
ajiari sugnu juta a lu mare
ieri sono andata al mare
ajiari signu jutu a ru mare Cerva

ieri sono andato al mare

S.Giovanni in Fiore

Cariati

S. Giovanni in Fiore

Cariati

Rossano

Belcastro

— Sersale — Mesoraca
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(456) ajeri aj juta ru mare Crotone

ieri ho andato a lo mare

ieri sono andato al mare
(457) ajeri aj fatigat Crotone

ieri ho fatigato

ieri ho lavorato
Questa ampia gamma di esempi prende in consideszacuni verbi di
movimento. A Cariaticaminab seleziona avere andare seleziona essere
Seguendo il ragionamento alla base della geramdhi@orace (2000) un verbo
comeandaredenota un cambiamento di stato ed e telico, co8idcuo ausiliare
saraessere Un verbo comdavorare denota invece un processo controllato; in
questo caso e il fattore dell'agentivita a prewalecosicchéavere viene
selezionato. Volendo pero differenziare ulteriorteemotiamo cheuna evidente
eccezione ce la offre la varieta di Crotone, chbzzma sempre il verbavere
anche con verbi di movimento. In questa varieta,ugl di esseresono molto
limitati. La varieta di Crotone, presenta notew@riazioni, probabilmente dovute
al progressivo aumento di popolazione avvenuto inelgimi decenni. Ecco
perché mentre per il fenomeno della regressionk defme infinitive questa
varieta puo essere accostata alle varieta merililigreat quanto riguarda I'uso dei
tempi verbali e nella selezione dell’ausiliare, ©re presenta delle evidenti
similitudini con le varieta settentrionali. Questgieta non registrano delle forme
di scissione inerenti alle persone, pero offrorcumé similitudini evidenti con i

dialetti centrali, come vedremo nel prossimo paafgr
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6.3 La forma “s-ava” nella varieta di Crotone
Un’analisi di Cennamo (2008), ma si vedano anchan@hi-Savoia 2005, 2010
D’Alessandro-Roberts 2008, D’Alessandro-Ledgeway®@Gspiega le alternanze
nelle varieta campane e molisane proprio seguenwo Scala gerarchica. In
napoletano, il verbanuri (morire), denota un cambiamento di stato telico e
selezionaessere Al contrario, verbi atelici coméatica (lavorare), selezionano
avere
Nell’analisi di Cennamo (2008) si sottolinea an€bsistenza di una terza forma
di ausiliare: la forma iifis)eva - evahe ha una diretta derivazione dal vealvere
e puo trovarsi nelle frasi imperfette come copula:
(458) eb partud Arzano Cennamo (2008)
era partito

(459) (s)iw partud

avevi partito

eri partito
(460) sew accattat S.Sebastiano al VesuyiGennamo 2008)

aveva comprato
Questa forma si riscontra in diverse varieta rorea(s veda Manzini-Savoia
2005, Cennamo 2008), ed & presente anche in aoscano. Non & ben chiaro
ancora come considerare I'elemergose come una diretta derivazione dalla
radice del verbassere avendo quindi una sorta di fusione tra i due leusi
oppure se considerarlo alla stregua di un elemditico, si, incorporato in enclisi

al verbo avere. In Manzini-Savoia (2005) le formeva/sevaalternano con la
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forma sera. Queste forme sono valutate come degli allomoriestiere presenti
infatti in costruzioni copulari, mentre I'elemensdniziale e interpretabile come
una forma residuale clitica. Ricordiamo che anchtee avarieta meridionali
estreme presentano forme di incorporazione di pronclitici. Ad esempio,
possiamo riscontrare l'incorporazione del pronotitece partitivo nd, (ne), nella
radice verbale di qualche varieta calabrese meradéo Ne possiamo offrire un

esempio col verbaverenella varieta di Bovalino:

(461) nd eppiru Bovalino

ebbero
Nelle analisi di Cennamo (2008) questa forma € idenata alla stregua di un
terzo ausiliare, che presenta una sorta di fudi@nié presente indicativo adissere
e avere(si vedano anche i dati in D’Alessandro e Ledge®@y0 per le varieta
abruzzesi).

L'area crotonese presenta la fore@vain questi contesti:

(462) s ava jjenn a ra casa Crotone
s ava andando a la casa
stava andando a casa
(463) s avam manciatu tuttu Crotone
savano mangiato tutto
si erano mangiati tutto/ avevano mairogiatto
Il primo esempio propone un contesto gerundivo,icch& potremmo anche

pensare di trovarci di fronte ad una forma ridogaverbostare Questa ipotesi &

153



da accantonare a mio parere perché questo verpeoeséenta nella sua forma
normale in altri contesti. Inoltre, altre varidtapresentano proprio negli stessi
ambiti di occorrenza:
(464) unn a statbon i nent Crotone
non e stato buono di niente
non e stato bene per niente
(465) stava/stacia jendu a la casa Squillace
stava andando a la casa
stava andando a casa
Come possiamo vedere dalla comparazione degli edd®p, 462), Squillace e
Crotone presentano le forme lessicali sfiare cosicché €& possibile proporre
un’analisi differenziata delle formsava/savamdella varieta crotonese.
Il secondo esempio della varieta crotonese pred@aignentosavam che pero
pud dare anche un’interpretazione riflessiva. Lessb tipo di esempio lo

possiamo trovare nella varieta di Squillace:

(466) (s)avianu mangiatu tuttu Squillace

(s)aviano mangiato tutto

si erano mangiati tutto/ avevano mairogiatto
Dai contesti presi in esame, specialmente neglnpseli Squillace e Crotone,
possiamo considerare le forme @ alla stregua di antichi elementi clitici
incorporatisi nelle radici verbali del verlawere che in queste varieta hanno dato

luogo alle formesava/savan
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La varieta di Crotone conferma quindi una forteiafalita. Se per il fenomeno
della regressione delle forme infinitive pud essaceostato ai dialetti di area
meridionale, nelle selezione dell’'ausiliare preaefutrti punti di contatto con le

varieta centrali.

6.4 Le alternanze avere/essere all'interno dellessto paradigma
Questo tipo di alternanza non si registra nelleietar calabresi prese in
considerazione, ma riteniamo opportuna una lorazmhe per completare |l
quadro teorico.
Manzini-Savoia (2005, 2010) hanno sottolineato camampia gamma di varieta
presenti delle variazioni all'interno dello stegmradigma.
| dati di Cennamo (2008) sulle varieta campane, anehe i dati raccolti da
Manzini-Savoia (2005) ci pongono dei problemi setadmo la gerarchia di
Sorace (2000) perché all'interno di uno stessodignaa possiamo trovare alcune
alternanze. Lo vediamo bene nella varieta piementitd-ara Novarese dove si
registra un’alternanza tra le forraev/ev
Manzini-Savoia (2006ara Novarese
(467) i seva kuntenta
at evi kuntenta
a | eva kuntenta
I sevu kuntenti
i sevi kuntenti
e | evu kuntenti

i0 ero contenta, tu eri contenta.... ....
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Questi dati ribadiscono che in alcune varieta tdtalanzaavere/essersi trova
all'interno di un singola voce verbale a secondéadsersona che viene presa in
considerazione. In molte varieta dialettali (si aerh i tanti: Kayne 1993, Cocchi
1995, Manzini-Savoia 2005,2010, D’alessandro-Reb&®08, D’Alessandro-
Ledgeway 2010), la prima e la seconda persona assaciate al verbessere
mentre la terza persona seleziona spasste Questo sistema che differenzia le
prime due persone singolari dalla terza, pud essagsociato ad una
interpretazione di tipo ergatit¥d In questo caso registriamo un tipo di ergativita
che si scinde in base alla persona che prendiamm@ cderimento. In Manzini-
Savoia (2005,2010) si presuppone che le prime dersope (il parlante e
I'ascoltatore) siano ancorate all’universo del diso. La terza e invece ancorata
in misura maggiore all’'evento predicato e potrenoonsiderarla anche una “non
persona”’ nel senso piu proprio del termine. In omtesto comeGiovanni e
andato via possiamo notare come i due interlocutori pringjpaharlante e
ascoltatore, parlino di una terza persona, senzaqulesta sia minimamente
coinvolta nella discussione. Le terze persone pus®ssere considerate come
elementi ancorati maggiormente all’'evento predicato

D’Alessandro-Roberts (2008), in analogia con iesist ergativi, in una varieta
come quella di Arielli (Abruzzo), propongono charomento esterno si saldi in

una struttura vP piu articolata:

38| a caratteristica distintiva di una lingua ergativahe mantiene un'equivalenza tra I'oggetto di
un verbo transitivo e il soggetto di un verbo in8itivo, e tratta il soggetto, meglio definito come
agente di un verbo transitivo in maniera differente. kolingue classificate come ergative in
effetti mostrano un'ergativita scissa, in base @liale i modelli ergativi sintattici e morfologici
vengono condizionati dal contesto grammaticalécdipente la persona o il tempo/aspetto del
verba
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(468) [ v2P ausiliare [ v1P soggetto [v1 participdP.....]]]]
Questa struttura spiega che il v2 contiene i tidité permettono all’ausiliare e al
soggetto, di prima e seconda persona, di essedatisai quelle posizioni. I
pronome di terza, non presentando dei tratti dsquea veri e propri, non accorda
con v2. In questa teoria la selezioneegseree il risultato dell'accordo tra v2 e |l
soggetto, e cioe quando v2 seleziona il soggetssereviene inserito post-
sintatticamente in forma fonologica. Sempre secomdlessandro-Roberts
(2008) l'accordo participiale avviene attraverso mrconoscimento/accordo di
tratti che puo avvenire in tutte le fasi, non sol&C (cf. Chomsky 2005). Questa
analisi prosegue in D’Alessandro-Ledgeway (2010)viene estesa anche
l'ausiliare sove che caratterizza questo dialetto e lo accomuleaadtie varieta
centrali. Abbiamo visto che le varieta centraligaetano le forme lessicaew,
sava Esaminiamo un dato di Arielli:
(469) so ve viste D’Alessemtledgeway (2010Arielli

sono avevo viste

avevo visto
Questi due ausiliari si distribuiscono nel sistewna@aratterizzato da una doppia
proiezione. Seguendo questo ragionamento dobbiamstulpre un sistema di
proiezioni funzionali piu complesso che giustifichhche la presenza del
participio, oltre che la presenza dei due ausiliari

(470) [ v2P essere [ V1P avere [vf participio [ VH]]].
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6.5 Conclusioni

Le analisi sulla selezione dell’ausiliare nelle igtx calabresi, ma che abbiamo
esteso anche alle altre varieta centrali e seibe@ii, hanno mostrato quanto
complessa sia la variazione all’interno delle arimmanze, e soprattutto come e
quanto sia difficile trovare un punto comune travdeie teorie proposte. Un dato
che sentiamo qui di condividere € il fatto che aiare siaessere non possano
essere considerati come semplici elementi morfologgmpo/aspettuali. Sia
essere sia avere mantengono le loro prerogative di verbo inacdusae di
possesso rispettivamente, il che ci permette die dan’interpretazione
inaccusativa o transitiva tutte le volte che cviamo di fronte ad uno dei due.
Questo fattore si evidenzia meglio nelle analisi centesti esistenziali nelle

varieta calabresi che vedremo nel prossimo capitolo
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7. 1l Dominio Esistenziale in diacronia e sincronia

Tante analisi diacroniche e sincroniche (si ved@aoi tanti: Frezeel992, La
Fauci-Loporcaro 1997, Cennamo 2008, Amenta 200tgarit 2004, Manzini-
Savoia 2005, Bentley 2006, Ciconte 2008, Salvi 20X) sono occupate
dell'alternanza nella selezione dell'ausiliare gmitesti esistenziali. Questa parte
della tesi vedra al punto 7 la presentazione debrfeeno in diacronia. Al punto
7.1 offriremo un resoconto sulla distribuzione desnomi clitici ci/vi in diverse
varieta di italiano antico, al punto 7.2 analizoeoe la distribuzione di
essere/averenei contesti esistenziali in alcune varieta romaraze/.3 e 7.4 ci
occuperemo delle varieta calabresi meridionaliteestionali, in 7.5 proporremo
I'analisi dei dati, in 7.6 analizzeremo le frasnfrali scisse, in 7.7 proporremo
un'interessante alternanza $tare ed esserementre al punto 7.8 rivisiteremo |l
fenomeno proponendo le nostre conclusioni.

Come rilevato in precedenza, l'alternanza nell@zsshe traesseree avere
coinvolge anche il dominio dei contesti presentatRrendiamo liberamente
spunto dalle definizioni contenute in Renzi e S&R0105° per illustrare questo
fenomeno. Le frasi presentative introducono un ouslemento nell'universo del

discorso e lo localizzano delineandone lo spazidempo:

(471)qui dimora Fortezza (Brunetto Latini — Tesorettd,296)Renzi-Salvi 2010

39 Giampaolo Salvi — Lorenzo Renirammatica dell'ltaliano antico pagg: 163 -179
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Nellesempio (471) all'elemento nuovo presenfatotezza engono date delle
coordinate deittiche esplicitate dall'elemegtn.
In Renzi e Salvi (2010) si sottolinea inoltre corasistano altri verbi che
certificano semplicemente l'esistenza di un elememtun luogo specifico. In
italiano moderno € il verbesserciche espleta questa funzione. In italiano antico
si registra al contrario un‘alternanzadsseree avere.
(472) a una tavola ov era un frate minore .... (Nlove) Salvi (2010)

in una tavola dove c'era un frate minore
(473) qui ha un vermine (Novellino) Salvi (2010)

qui c'e un verme
Come vediamo negli esempi soprastanti tutte e edeasi certificano I'esistenza
di un elemento in un determinato luogo. Non possiaonsiderare tuttavia questi
due contesti completamente identici. Prendendo sesgunto da Salvi (2010):
“ le frasi con essere sono frasi semi-impersonalcum I'elemento nuovo e il
soggetto del verbo presentativo; le frasi con av@eao frasi impersonali in cui
I'elemento nuovo & l'oggetto diretto del verbo preativo...”°
Quella di considerare i correlati nominali seleaibnn abbinamento coavere
come dei veri e propri oggetti, sara la linea abgugemo anche nella valutazione
degli esempi dialettali delle parti successiveuksio lavoro. Ripetiamo che nelle
frasi presentative in italiano antico si delineaomtesti esistenziali caratterizzati
dall'indicazione specifica delle coordinate deftéaell’enunciato:

(474) era una Guasca in Cipri (Novellino) Sahd1Q)

40" Giampaolo Salvi — Lorenzo Rengirammatica dell'ltaliano antico pagg: 163 -179
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c'era una donna di Guascogna a Cipro
(475) molte sentenzie v ebbe (Novellino) Salvi @01

li ci furono molti pareri
Dalle traduzioni degli esempi soprastanti possigmaporre un raffronto con
I'italiano moderno. Nella nostra lingua abbinianengre il clitico locativoci,
raramentevi. In italiano anticovi compare con grande frequenza e le sue proprieta
non sono propriamente presentative, bensi maggiaanerientate verso
I'indicazione della localita dell'evento:
(476) la mogliere ando al mostier con l'altre danm quella stagione v era
Merlino. (Novellino) Salvi (2010)
Nelllesempio citato sopra notiamo anche come ticolivi abbia anche delle
proprieta anaforiche, riferite al contesto preceéeledna differenza evidente con
I'italiano moderno, € che i cliti@i/vi possono trovarsi in abbinamento a dei
complementi di luogo, proprio perché sono solo ideglicatori di un qualcosa
che esiste. In italiano antico di regola cido nowiewne proprio perché quegli
elementi pronominali sono dei complementi di luogo:
(477) due re furo ch erano delle parti di Gaddiovellino) Salvi (2010)
(478) * sopra capo v ha cappello
Come vediamo dall'esempio (478) in italiano anticm € possibile abbinare un
clitico locativo in una frase dove é selezionatohenun complemento di luogo.
In Salvi (2010) si fa notare un'altra importantedenza traaverecol significato
di possesso averepresentativo:
(479) nelle parti di Grecia ebbe un signore (Name)l Salvi (2010)

in Grecia c'era un signore
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(480) Uno re ... lo quale avea snofigliolo (Novellino) Salvi (2010)

un re che aveva un figlio
In questi esempi notiamo che il contesto @rere possessivo seleziona un
pronome possessivo che si riferisce al correlatminale uno re e cioe il
possessore. In (479) non troviamo alcun riferimeadoaun possessore, poiché in
queste frasi presentative non si trova un soggetto e proprio. Sono frasi

impersonali.

7.1 l'alternanza dei clitici ci/vi negli esistendian diacronia

In italiano antico potevamo riscontrare diversesttizioni diaverein contesti
esistenziali. Per esempio, potevamo avere la fawa col clitico vi in enclisi,
oppure la formav’ha. Tutte queste forme equivalgono a quelle dellatab
modernoc’é/ci sono Ne diamo un esempio tratto dall’italiano del 18A0una

raccolta di opere teatrali:

(481" “ Non v’ha alcuna nazione che gloriare si possa d’aver....”
non c’é alcuna nazione che si possa gloriare dieave
(482) “...fra le opere rusticali del sartavviancora la Mascherata...”

tra le opere rusticali del sarto c’é ancora la Masata

(483)" non v’ha dubbio che si nelluna che nell’altra trovansi ad@rrori...”

non c’e dubbio che sia nell’'una, sia nell’altrarevano molti errori

a1 Tratto da : “Teatro Italiano Antico — volume 10 —iayhatori della drammatica poesia — Giulio

Ferraro”
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In un’analisi di Ciconte (2008) si forniscono unerie di caratteristiche che
delineano le costruzioni esistenziali:
(484)*?
- le costruzioni esistenziali attestano esistenza
- 'argomento la cui esistenza e asserita (un piesibisce proprieta di definitezza
- la costruzione introduce un nuovo referente redaiso
- il pivot non si comporta come un soggetto prqict
- la costruzione mostra una forma copulare padreol
- possono esserci forme locative pronominali opgurgagmi locativi
Nell’analisi di Ciconte (2008) si mostra come ilspaggio dalle forme romanze
antiche all'italiano moderno, abbia portato il iclit ci, che ha una funzione di
elemento pronominale locativo, ad avere anche wra fanzione esistenziale.
Vediamo alcuni esempi di italiano antico:

(Ciconte 2008 — Libro de la Destruceate Troya) — Antico Napoletano
(485) Dentro a quillo palazzawcefo una sala

dentro a quel palazzo c’era una sala

Ciconte 2008 — Conquesta) — Antico Siciliano
(486) In Syragusa era unu grandi Sarrachinu
In Siracusa c’era un grande Saraceno

(Ciconte 2008 — Decameron) — Antico Toscano

Lo schema in (xxx) & frutto della mia libera tuatbne dall’elaborazione in Ciconte (2008):
(i) The existential construction asserts existence.

(ii) The argument whose existence is assertedpftrag) exhibits the definiteness effect.

(iii) The construction serves to introduce a negcdurse referent.

(iv) The pivot does not behave as a canonicalesilfposition and verbal agreement).

(v) The construction exhibits a special copula.

(vi) There can be a locative pro-form or a looatphrase in the construction
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(487) Fu nella nostra citta un cavaliere
nella nostra citta c’era un cavaliere
(Ciconte 2008 — Castellani) — Antico Toszan
(488) V eralavia

c’era una via

Questi esempi ci mostrano che in italiano anticeyamo avere delle costruzioni
locative, senza la presenza di pronomi clitici, ungpcostruzioni con la presenza
di clitici locativi che delineavano le coordinateittiche dell’enunciato.
L'esempio in (485) ci mostra come perdo alcune varieominciassero ad
ammettere la presenza di forme pronominali cliticte® sintagmi locativi. Lo
riproponiamo in questo esempio:

(Ciconte 2008 — Conquesta) — Antico Siciliano
(489) Lo Conti non ci era in la citati

il conte non era in citta

Questi passaggi sono riflessi oggi in italiano nrade Infatti possiamo trovare il
clitico ci sia in sintagmi esistenziali, sia come element® esprime coordinate
deittiche:

(490) ci sono tanti problemi tra di noi

(491) al mercato ci vado domani

Gli esempi in italiano antico proposti mostrano fent¢a presenza dell’elemento
pronominalev(i) che divide con il cliticoci il ruolo di elemento che delinea le

proprieta esistenziali/locative di quei costruébbiamo anche visto come negli
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esempi precedentsseree averealternino nei contesti esistenziali. Ripropongo
qualche esempio per ulteriore chiarezza:

(Navigatio) — Ciconte(3
(492) V era la stanza di San Brandano

c’'era la stanza di San Brendano

(Giukerrario) Teatro Italiano Antico - Raccolta
(493) non v ha piu dubbio che il vero autore ndlgeete
non c’é piu dubbio che il vero autore ib@ete
Questa alternanza non la ritroviamo piu nell’itabamoderno, ma permane in

alcune varieta dialettali.

7.2 1l dominio esistenziale nelle varieta dialeftabmanze

L'alternanza nella selezione dell’'ausiliare € undi@eno che coinvolge anche il
dominio esistenziale di diverse varieta italo-rom&n

Ribadiamo che in italiano non troviamo esempi dstegziale coravere come
possiamo vedere nella comparazione tra gli esem@id4, 495)

(494) * ci hanno ragazzi che giocano

(495) ci sono ragazzi che giocano

Questa alternanza €& al contrario ben presente nte tearieta italo-romanze.
Proporremo una serie di dati tratti dalle analrgisenti in Manzini-Savoia (2005)
per illustrare il fenomeno. Faremo vedere divewsitesti esistenziali espressi in
varieta che selezionamssere, avere, stare.

(496) g e lai me amis Soazza Svizzera (Manzini-Savoia 2005)
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c'e la i miei amici
Cci sono i miei amici
(497) g en i bagai Civate(Manzini-Savoia 2005)
ci sono i bambini
Come possiamo vedere, la varieta romancia di Scaggzeella brianzola di Civate
selezionanoessere.Soazza presenta un accordo parziale tra verbo relator
nominale, e cioé non troviamo un accordo di numesb correlato nominale
plurale. Civate al contrario presenta una formacodiordo referenziale.
Alcune varieta piemontesi presentano i clitici dgé posizione enclitica:
(498) i fredd —aj  QuarnaSotto(Manzini-Savoia 2005)
e freddo ci
c'e freddo
Altre varieta settentrionali presentano le formestesziali con clitici soggetto
espletivi ma senza il clitico locativo. Lo possianexdere nella varieta friulana di
Barcis:
(499) i son i kanais Barcis (Manzini-Savoia 2005)
espl. sono i bambini

ci sono i bambini

Anche nelle varieta centrali troviamo sia accordarzfale che accordo

referenziale:

(500) nce nu guaglione BuonabitacoldManzini-Savoia 2005)

c'é un ragazzo
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(501) nce so guagliuni Buonabitacolo(Manzini-Savoia 2005)
ci sono ragazzi
Una caratteristica importante delle varieta di anegliane € la selezionestaree
del clitico locativo per evidenziare i contestistenziali. Anche in questo caso
possiamo trovare l'alternanza tra accordo di tipoziple e accordo pieno o
referenziale:
(502) ci stonno tanti cristiarivigliano Umbro(Manzini-Savoia 2005)
ci stanno tante persone
(503) ci sta m botto Avigliano Umbro(Manzini-Savoia 2005)
ci sta un bambino
In alcune varieta come quella di Filottrano Manarfsavoia (2005) rilevano casi
di identita morfologica tra le terze persone giugaingolari:
(504) la ffora ce sta i fijjoli  Filottrano Manzini e Savoia (2005)
la fuori ci sta i ragazzi
la fuori ci sono i ragazzi
(505) la ffora ce sta um fijoluFilottrano Manzini e Savoia (2005)
la fuori ci sta un ragazzo
la fuori c'é un ragazzo
In altre varieta come quella di Guglionesi possianohe non trovare la presenza
del clitico in abbinamento col verlstare
(506) ste n omano Guglionesi  Manzini e Savoia (2005)
sta un uomo
c'e un uomo

(507) stenatent guaguno  Guglionesi  Manzini e Savoia (2005)
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stanno tanti ragazzi

ci sono tanti ragazzi

Manzini e Savoia (2005) rilevano come i dati cstare ed esserepossano
abbinarsi con i clitici locativi, ma questa regalan e obbligatoria. In particolare i
dati che mostrano la presenza delle forme lessstaie ed esseresenza clitici
porta una prova forte contro la teoria che vedeibo stare come un processo
incorporante del cliticai e delverbo essef&.

Prolungando la nostra analisi fino alle varietaidienali estreme vedremo come
anche il verbavere come accadeva in italiano antico, pud occornereontesti
esistenziali. In particolare, ritorneremo sulleigtxr calabresi oggetto della nostra

indagine.

7.3 Le varieta calabresi — il quadro generale

Queste varieta presentamawere in diversi contesti e quasi sempre in accordo
parziale con i correlati nominali. In particolaagche sulla base dei dati rilevati in
guesto lavoro, ma soprattutto comparando questicdatle ricerche di Manzini-
Savoia (2005) e di Bentley (2004), quest'ultima ipdialetti sardi, si nota che le
proprieta di definitezza dei correlati nominali ioh@no nei processi di selezione
dell'ausiliare. All'interno di questa analisi saranmostrate diverse varieta
calabresi proprio per evidenziare la piu ampia ganpuossibile di variazioni.
Queste distinzioni sono importanti all'interno @elarieta calabresi non esiste

uniformita. | dati dei dialetti meridionali estrendella Locride tendono a

43 Manzini-Savoia 2005, | Dialetti Italiani e Romangiprfosintassi generativa vol. Il pag 48.
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selezionar@avereanche con correlati definiti, mentre le varietaia catanzarese
tendono a selezionam@vere prevalentemente con correlati indefiniti. In questo
quadro, un'ulteriore distinzione la offrono le wdd centro-settentrionali di area
ionica cosentino-crotonese che selezionanere in accordo referenziale con
correlati nominali plurali. Queste varieta centetsntrionali non presentano
accordo di tipo parziale e mostrano un uso prew@leh essere nei contesti
esistenziali. Occorre infine specificare che lefeddnziazioni nella selezione
riguardano anche i clitici perché col vergsserevengono selezionati i clitiai e
nce mentre col verbo avere troviamd e nn. Queste varieta, contrariamente alle

varieta mediane, non presentano contesti col vetdrein forma esistenziale.

7.3.1le varieta calabresi meridionali mediane

Nell'illustrare il fenomeno dell'alternanza nelidezione dell'ausiliare nei contesti
esistenziali prenderemo come esempio le varietédimeali di Squillace, di area

catanzarese, e le varieta dell'area della LocridBavalino, Roccella Jonica,

Siderno, Locri, tutte caratterizzate da un uso @este diavere

Ribadiamo che le varieta calabresi, ma si vedaraheae analisi di Bentley

(2004) e Manzini-Savoia (2005) sembrano essere rgienente sensibili alle

proprieta di definitezza dei correlati nominalilaedelezione dell’ausiliare.

Per quanto riguarda le varieta estreme centralmiegaemo la varieta di

Squillace, presa dai miei rilevamenti e la comparer con le varieta centrali di
area tirrenica di Dasa e Arena rilevati in Man&@voia (2005). Vedremo che i
dati di Squillace, Arena e Dasa, di area meridiemaédiana, combaciano:

(508) nd ava guagliuni ki jjocanu Squillace
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ne ha ragazzi che giocano
ce ne sono ragazzi che giocano
(509) nc esta nu guagliuna ki tti cerca Squillace
nc e un ragazzo che ti cerca
c’é un ragazzo che ti cerca
(510) nd avi figghuali Arena (Manzini-Savoia 2005)
ne ha figlioli
ci sono i ragazzi
(511) nci sugnu i figghuali Arena (Manzini-Savoia 2005)
ci sono i figlioli
ci sono i ragazzi
(512) ncisugnuihigghitua Dasa (Manzini-Savoia 2005)
ci sono i figli tuoi
(513) nd ava assai omani Dasa Manzini-Savoia 2005)
ne ha assai uomini

ci sono tanti uomini

La varieta di Squillace, Arena e Dasa ci mostrah@ramente che con un
correlato indefinito € il verbaveread essere selezionato, mentre con un correlato
definito troviamo essere Con esseretroviamo la forma di accordo referenziale
mentre coraveretroviamo un accordo parziale.

In particolare, si nota come anche la selezioneldsi sia diversa.
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La formanceconesserela formand con avere.Nella varieta di Melia Manzini-
Savoia (2005) riscontrano anche la mancanza detcchd in abbinamento con
avere
(514) javi figghioli Melia (Manzini-Savoia 2005)

ha ragazzi

ci sono i ragazzi
La stessa distribuzione, basata su proprieta dnitkxfza la possiamo riscontrare

nelle varieta sarde logudoresi per esempio:

(515) b at medas piseddas (Bentley 2004)
ci ha molte ragazze
ci sono molti ragazzi

(516) bi sunsas piseddas (Bentley 2004)

ci sono le ragazze

Alla base della selezione divere in analogia con quanto affermato per le
costruzioni participiali, poniamo sempre un’int&f@zione transitiva.
Riproponiamo il concetto che considereereed esseresolamente alla stregua di
semplici ausiliari e quindi privi del loro valoremantico originarioAveredenota
sempre una interpretazione transitigaserauna inaccusativa:
(517) nd avia tri Squillace

ne avevo tre /ce n’erano tre
(518) nc eranu tri Squillace

ce n'erano tre
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I primo esempio pud avere sia un’interpretazion@angitiva, sia una
interpretazione esistenziale. Non cosi linterpretae del secondo esempio che

selezionaesserelLo stesso si puo vedere negli esempi che seguono:

(519) | aju stipati nt o stipu Squillace
li ho conservati ne lo armadietto
li ho conservati/ sono conservati/ce li boservati (nell’armadietto)
(520) sugnu stipati nt o stipu
sono conservati nell'armadio
Anche in questo caso notiamo come il costrutto awere presenta molteplici

interpretazioni, cosa che non possiamo vedereastiudto coressere.

7.3.1.1. Le varieta della Locride
Il quadro cambia se per esempio prendiamo le ‘ariktlla Locride perché
indipendentemente dalla definitezza dei correlatviamo tantissimi contesti di

occorrenza davere

(521) nd avi amia/*eu Bovalino
ne ha ame/*io
ci sono io
(522) nd avi a kigli kotrari Bovalino

ne ha a quei ragazzi
ci sono quei ragazzi

(523) nd avi hu pumu supa o tavulu Locri
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ne ha una mela sopra il tavolo
c'e una mela sopra il tavolo
(524) nd avi na torta Siderno
ne ha una torta
c'e una torta
(525) ki nd avi nt a busta? Nd avi mele RoccellaJonica
che ne ha ne la busta? Ne ha mele
che c'é nella busta? Ci soneemel
(526) nd avi glia fimmina Africo (Manzini-Savoia 2005)
ne ha la femmina

c'e laragazza

Contrariamente alla varieta di Squillace, le Marieeggine della locride
selezionanoavere anche con correlati definiti, (si vedano anchAg@ta del
Bianco e l'area della Locride nei dati di Manzirav®ia 2005).

Piu precisamente, questi dialetti sistematicaméniigano tutti i correlati come
oggetti.

Infatti, i pronomi di persona e gli animati definisono introdotti dalla
preposizionea (Differential Object Marking), come si puo notare(518, 519).
Cio non awviene nella varieta di Squillace dovétdtaanza sembra stabilita a

seconda della definitezza dei correlati:

(527) ku nc esta? Nce sugnu eu Squillace

chi c'é? Ci sono io
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(528) nd avia genti? Nd avia! Squillace
ne aveva persone? Ne aveva

ce n'erano persone? Ce n'erano

Riepilogando i dati proposti, notiamo che tra leiet&a calabresi meridionali
estreme possiamo proporre una divisione in duepgriyarieta come quelle di
Squillace, Arena e Dasa, dialetti di area mediabperano una selezione
dell'ausiliare in contesti esistenziali basata atipito sulle proprieta di
definitezza dei correlati nominali. Con correlatbnminali definiti troviamo la
selezione diessere con correlati indefinitiavere. | dati dei dialetti di Locri,
Bovalino, Africo, Roccella Jonica, Siderno, tutii @ea meridionale possono
mostrare contesti coravere anche in abbinamento con correlati indefiniti.
Abbiamo rilevato inoltre che i contesti che selezinoaverei correlati nominali
sembrano proprio essere trattati come dei verioprpioggetti. Tutto cio viene
anche avvalorato dal fatto che caveretroviamo molto spesso il cliticod , che
corrisponde all'italianone e che illustra indubbiamente proprieta locative n
contesti esistenziali, ma denota anche proprietitiga. In generale, la selezione
dei clitici segue sempre lo stesso schema nellietaacalabresi meridionali: con

esserdroviamo sempre le form&, nc(i), mentre coraveretroviamo la formand.

7.3.1.2. L'elemento v(i) nei contesti esistenz@iliSquillace

Abbiamo chiuso il paragrafo precedente delinearalaiVersa selezione degli
elementi clitici nei contesti esistenziali. La wdé di Squillace ci mostra pero

anche una forma residualeulipresente in abbinamento col vedssere:
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(529) ku v era ki vinna Squillace
chicl. erache venne

chi era venuto?

(530) ku v esta? Stpck
chicle
chi e?

(531) ku avivi vidutu? Squillace

Chi avevi visto
(532) ku arrivau ? Squillace
Chi arrivo?
chi é arrivato?
(533) ki & ki succediu Squillace
che é che successe
che cosa é successo?
Come vediamo dalla comparazione degli esempi (%%9-5si nota come
solamente in combinazione col verbeserecompaia questo elemento Non
compare in altri contesti, con altre forme verhalvocale come si vede bene in
(531-533).
Questo elementos prima del verbo essere non parrebbe essere essfl
morfofonologico dato dall’abbinamento degli elemerkiu e esta ma potrebbe
essere meglio considerato come una forma residliaéa. Abbiamo visto come
anche in italiano antico I'elementai) era selezionato e abbinato ai contesti

esistenziali, oppure come elemento pronominaleilaQuesto elementonella
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varieta di Squillace potrebbe anche essere comsaeome un antico riflesso del

clitico locativov(i).

7.4 Gli esistenziali nelle varieta centro-settewinali calabresi

Il quadro d'insieme degli esistenziali nei dialegiabresi cambia se analizziamo
le varieta centro settentrionali. In particolar@nalizzeremo varieta dell'area
mediana settentrionale cosentina-crotonese. Pmaodian primo esempio per la

varieta di San Giovanni in Fiore:

(534) ki nc € n tra a busta? Ce sunuri e mef&eh Giovanni in Fiore
che c'e nella busta? Ci sono le mele?
(535) c eri na torta San Giovanni in Fiore
c'é una torta
(536) ce su iuri San Giovanni in Fiore
ci sono fiori
La varietd di San Giovanni in Fiore mostra sempresélezione di essere, in
abbinamento col cliticonc/c(e). Le varieta ioniche meridionali cosentine e
crotonesi mostrano perd una interessante alternagli selezione dell'ausiliare
In questi contesti:
Crotone — Rossano — Cariati
(537) u cci nn ann/ *ajocaturi (a Cutroni)
non ce ne hanr@* giocatori
Non ci sono giocatori (a Crotone)

(538)u ¢ e nu jocaturu bonu Crotone — Rossano — Cariati
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non ci e un giocatore bmion

non c’e un giocatore buono
Il contesto d'uso davere sembra soggetto a molte restrizioni poiché non lo
troviamo mai con correlati indefiniti singolari, m&contriamo forme di accordo

parziale:

(539) u cc e acqua Crotone
non c'é acqua
(540) * u cc ha acqua Crotone
* non ci ha acqua
(541) ci su kiri guagliuni Crotone
ci sono quei ragazzi
(542) * ci nn ha kiri guagliuni Crotone
*ce ne ha quei ragazzi
(543) *unn a jocaturi Crotone
*non ha giocatori
non ci sono giocatori
In (537) osserviamo il locativai, in combinazione col partitivon e I'accordo tra
il verbo avere e l'associato indefinijocaturi. Ribadiamo che in queste varieta
noi non possiamo avere una forma indefinita cotaetan I'associatgcaturi:
Le varieta di Rossano, Cariati e Crotone presentanita rispetto alla varieta di
Squillace anche nella selezione dei pronomi clitici quelle varieta centro

settentrionali € obbligatorio il nessce — ne — averanentre le varieta centro-

meridionali presentano solamente la sequemza: avere
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Inoltre la presenza del clitico locativei in abbinamento col clitico
partitivo/locativo nn, e il verboavereaccorda col correlato indefiniocaturi.
Con un correlato definito, come si nota in (53&yoviamo essere.Questi dati
non ci permettono di accostare le varieta di GretdRossano e Cariati con quelli
di Squillace e della Locride. Il parametro delldimieezza dei correlati € cruciale
nella selezione degli ausiliari solo nella varigiaSquillace. Le varieta della
Locride hanno un uso molto piu ampioaliere estendendolo anche ai correlati
definiti, e trattano i correlati come dei veri eopri oggetti. Nelle varieta
settentrionali ci aspetteremmo pero anche la piissidi trovare il verboavere
anche con correlati indefiniti singolari come aweeper Squillace. Al contrario,
nella varieta di Crotone cio non e possibile :
(544) u cc e acqua Crotone

non c'é acqua
(545) * u cc ha acqua Crotone

* non ci ha acqua

(546) Acqua o nd ava Squillace

acqua non ne ha

acqua non ce n'e

Dalla comparazione dei dati di Crotone e Squillacevince che l'accordo di
numero con il correlato indefinito in nelle varietaCrotone, Rossano e Cariati ha
bisogno di un’analisi differenziata. | dati mostoache a Crotone per esempio, a
differenza di Squillace, non & possibile avere cecoedo di tipo parziale e in ogni

caso, la selezione dveree ristretta solamente a correlati indefiniti plural
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Le varieta di area crotonese-cosentina ionicheeptago un quadro pressoché
unico e nel panorama delle varieta italo-romanzeepbero essere accostabili
forse solo alle varieta franco provenzali della IRugi Celle San Vito e Faeto
rilavati in Manzini-Savoia (2005):
(547) an aitnu refan Faeto(Manzini-Savoia 2005)
vi ha un bambino
c'e un bambino
(548) an ande de los enfan Faeto(Manzini-Savoia 2005)
vi hanno dei bambini
ci sono bambini
(549) aj avlo nfan Celle San VitgManzini-Savoia 2005)
vi aveva il bambino
c'era il bambino
(550) aj avardosonfan Celle San VitgManzini-Savoia 2005)
vi avevano i bambini

c'erano i bambini

Analizzando i dati delle varieta pugliesi notiamergche non si discostano molto
dai dati crotonesi anche se selezionano un clitgmativo diverso,v(i), e
mostrano il verbaaverein accordo di nhumero con i suoi correlati. Le vixie
crotonesi-cosentine ioniche presentano il nessmalce nein abbinamento con
avere,ma non selezionano questo verbo con correlati maimsingolari, sia
definiti, sia indefiniti. Nel prossimo paragrafoascuperemo dell’analisi sintattica

dei dati proposti sugli esistenziali
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7.5 Analisi dei dati

In questa parte proporremo un‘analisi dei dati seda principalmente le teorie
proposte in Manzini-Savoia (2005), non discostanddroppo dalla
considerazione generale che abbiamo proposto,eectie la diversa selezione di
avere ed essereporti ad una diversa interpretazione delle strettargomentali.
Seguendo Manzini-Savoia (2005) proponiamo atiere e esserelessicalizzano
'evento in termini differenti, nel senso chavere implica comunque
un’interpretazione transitiva con due punti argotakrdistinti, mentreessere
introduce una lettura inaccusativa. Ricordiamo ko schema di frase presente
in Manzini-Savoia (2005) i pronomi clitici hanno lwro riflesso nella struttura
sintattica in una stringa clitica che puo occorrereiascun dominio funzionale.
Per esempio il clitico locativo occupera una su@ppa posizione all'interno della
stringa clitica; tale posizione viene etichettadane Loc nella stringa clitica dello
schema di Manzini-Savoia (2005) di cui offriamo wappresentazione grafica in
(551)**

(551) [C...[D[R[Q [P [Loc [N ...[VIIIIT]

a4 In Manzini-Savoia (2005) gli elementi clitici smrollocati in una stringa che pud occorrere in

ogni dominio funzionale. Ogni clitico ha delle prita denotazionali che lo distinguono dagli altri e
che possono quindi collocarlo in una posizione mi@e[.... Data l'identificazione tra le categorie
sintattiche e quelle morfologiche & naturale codehe che la morfologia, cioé descrittivamente la
struttura interna delle parole, si articola secontipstesse gerarchie strutturali della sintassi. ae
unificazione della struttura morfologica con la wtura sintattica puo essere illustrata proprio
considerando la struttura morfologica del verbo $lese la struttura sintattica della frase in cui si
inserisce....ogni proprieta/categoria morfologica, iggkata alla serie sintattica, € rappresentata come
una posizione indipendente nella struttura in dastiti. Categorie come R, Q, P, Loc corrispondono ad
altrettante posizioni ordinate gerarchicamente,pdriD per le proprieta del soggetto e N per quelle
dell'oggetto...In particolare assumiamo che Q, che susssia la pluralith che la quantificazione
debole, & nella portata di una categoria di daBaza D. Inseriamo inoltre una posizionedR
quantificazione specifica tra D e Q. Queste posiziguantificazionali sono seguite da P e Loc,
concettualizzate come lessicalizzazioni del riferiméemporale rispettivamente alle coordinate del
discorso relative agli interlocutori (parlante, asltatore) e alle sue coordinate spaziali. Manzini-
Savoia (2005) | dialetti italiani e Romanci, voleinpag 16-17.
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Occorre ribadire come in Manzini e Savoia (200&jdrnanzassere-avereegli
esistenziali segue le stesse regole di selezioglealssiliari.
Anche in La Fauci e Loporcaro (1997) troviamo gadistea di pensiero. Secondo
la loro teoria i sintagmi nominali presenti nelenziale sono sia predicati che
argomenti, posizione non seguita in Manzini-Sa@a05). In Moro (1993)¢i €
considerato come un vero e proprio locativo; e nkdgcato dell'argomento
lessicale. Occorre sottolineare perd che sono nisgbili anche forme di
esistenziale senza la presenza del clitico locativaManzini-Savoia (2005) le
strutture  esistenziali coressere hanno un argomento che corrisponde
all'argomento EPP, D nel loro schema, ovvero ibstig del costrutto.
In un contesto come quello registrato ad Albidoadléssione del verbo € in
accordo referenziale con lI'argomento postverbale:
(552) ce suni fiemmona Albidona(Manzini-Savoia 2005)

ci sono le femmine
Ricordiamo che si possono rilevare anche contdsti gelezionanasserein
accordo parziale con correlati nominali plurali:

(553) a g e ki putyn RevergManzini-Savoia 2005)

espl c'é quei ragazzi

ci sono i ragazzi
Anche in questo caso Manzini-Savoia (2005) propangche l'accordo parziale
corrisponda alla lessicalizzazione D del costitees@rbale da parte della flessione
nominale. In questo schema anche la flessione Merbd@ proprieta
D(enotazionali) che accordano con l'argomento EP&sskere.ln questo quadro

teorico si propone che i pronomi di terza persandissinguono dai pronomi di
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prima e seconda che sono caratterizzati da prapdieniotazionali P(ersona), cioe
come partecipanti ancorati all'universo del dissoiGon i pronomi di prima e
seconda abbiamo sempre accordo referenziale:
(554) a g son mi RevergManzini-Savoia 2005)
espl cisonoio
Ci sono io
Ma vediamo un esempio preso dalla varieta di Aeelsasua struttura:
(555) nci sugnu i fijjuoli Arena(Manzini-Savoia 2005)
ci sono i bambini/ragazzi
(Manzini-Savoia 2005)

(556) [ Locnci[F'[Fsu[Dgnu[D"[D li [F"[F fijjuoli 1111111

Loc”
/\
Loc
P
Nci F D”
/\ |
F D D”
su gnu T
D F”
li _—
fijjuoli

Lo schema in (553), basato sulle tesi elaboradanzini-Savoia (2005), propone
una struttura morfologica che corrisponde allatgira elaborata per i costituenti
sintattici. A tal proposito citiamo da Manzini-S@a@®005: [..la morfologia e la

sintassi rappresentano un unico componente, netcsae sia le categorie

rilevanti sia le gerarchie strutturali nelle quadiono organizzate si identificano a
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livello della parola (morfologia) e della frase (gassi)...].** In (553) con F
identifichiamo la radice verbale, mentre la suadiene ha le stesse proprieta D di
un clitico soggetto. In (556) il cliticoci occupa invece la posizione Loc
all'interno della stringa clitica. Il verbsugnué scomposto, echa una flessione
nominale D che accorda con quella del correlatendefli fijjuoli, ecco perché
separiamo nello schema la sua flessione dalla eadia definitezza di questo
correlato e rimarcata dal determinatbre
(557) nc e fijuoli Arena(Manzini-Savoia 2005)
c’é ragazzi
ci sono i ragazzi

(558) [Loc nc [F & [D" [F" [F fijjuoli]]]]]

Loc”

/\
Loc F”
nci T T

F D”

e /

=
/\
F N

fijiuol i

In (557) al contrario ci troviamo di fronte ad umderazione tra un verbo in
accordo parziale con un correlato che e indefinBecondo Manzini-Savoia

(2005) quando ci troviamo di fronte ad accordo ido tparziale € perché la

posizione D del soggetto postverbale non e lesarzdh.

45 Manzini-Savoia 2005, | dialetti italiani e romawol. | pag 14
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Nella nostra analisi abbiamo visto come le variditarea crotonese-cosentina
ionica selezionincaverein accordo referenziale con correlati indefinitiarse
sono definiti da un determinatore ritroviamo leeg@ne diessere:
(559) u cci su i jocaturi Crotone

non ci sono i giocatori
(560) u ce nn anm jocaturi Crotone

non ce ne hanno giocatori

non ce ne sono giocatori
In (559-560) vediamo due diverse selezioni. Occamarcare come il costrutto
in (560) possa anche avere una lettura transitivace® si differenzia nettamente
dal costrutto in (559). Pero in (559) il correlatominalejocaturi si combina con
il determinante definito, che ne fissa le proprieta di definitezza. Lesemp
(559) ricalca lo schema che abbiamo mostrato i6)(86ve la flessione nominale
del verbo accorda con i tratti D del correlato noahe. In quel caso, la posizione
D del soggetto post-verbale € lessicalizzata. tmriamo la stessa costruzione in
(560) dove il correlato nominale & piu genericoaepbsizione D non viene
lessicalizzata riproponendo lo schema visto in Y55 la varieta di Arena. La
differenza piu importante che si nota e che laetarcrotonese selezioasere in
analogia con i dialetti meridionalgol correlato definito ma lo fa con accordo
referenziale e non parziale. Dobbiamo quindi spiegaperché le varieta di area
ionica crotonese-cosentina non possono seleziaeae con correlati indefiniti
singolari. Si puo ipotizzare che il dialetto di @me per esempio non ammetta in
ogni caso accordo parziale caneree che nella sua struttura in accordo con

I'argomento post-verbale prevalga lo schema détlgtare a due punti eventivi
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tipici delle strutture transitive. Nell'analisi Manzini-Savoia (2005) le strutture
con averesono trattate come strutture aventi due punti @viesibstanzialmente
come nei costrutti transitivi. Nelle varieta méoitali abbiamo illustrato al
contrario la presenza di accordo parziale con lezgme diavere | due ausiliari
si alternano e la loro alternanza dipende dallandetza dei correlati nominali
per quanto riguarda le varieta meridionali medidrmevarieta piu a sud non sono
sensibili alla definitezza dei correlati, né prdaen fenomeni di dissociazione,
ma trattano gli argomenti lessicali come dei veprepri oggetti. Infatti abbiamo
visto che in molti casi questi correlati sono poededalla preposiziona come
avviene spesso per i correlati nominali oggettqudiste varianti:
(561) vitti a Giuvanni Bovalino

vidi a Giovanni

ho visto Giovanni
(562) Nd avi a kigli kotrari Bovalino

ne haa queiragazzi

ci sono quei ragazzi
La selezione divere avviene con accordo parziale e cioé sempre alleater
persona singolare. Come abbiamo piu volte notatquisste costruzioni la scelta
del clitico é differente. Questi costrutti canere selezionanad, un clitico che
presenta sia proprieta locative, sia partitive eabgociato alla posizione N nella
stringa clitica:
(563) [ N nd [l avi.....]]
Manzini-Savoia (2005) rimarcano il fatto che l'eggmin (562) € ambiguo

poiché non abbiamo solo l'interpretazione esistdezina anche quella transitiva.
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Le due interpretazioni si differenziano pero nehsge che in quella transitiva
I'argomento D o EPP ha il ruolo tematico di poseesse cioe posso interpretare
la frase come una frase di possesso dove il saggesisiede una determinata cosa
0 persona. Se invece opero una interpretazionteeziale I'argomento D ha una
interpretazione di soggetto impersonale. Ritroviamoeffetti questo tipo di
costruzioni anche in altre lingue e con altri verloi tedesco per esempio il
costruttoes gibt keinen Baug un costrutto accusativo introdotto dal vegeden
(dare) il soggettoes € un soggetto impersonalee la sua interpretazione e
esistenzialenon c’e alcun alberan questi casi ci troviamo di fronte a costruzioni
esistenziali che hanno alla base una interpretazi@msitiva. Anche in italiano li
possiamo trovare in contesti confa:molto freddoIn questo caso, il verbare
forma un predicato complesso con un oggetto nomiriabltre, Manzini-Savoia
(2005) fanno notare che i costrutti come quelli(®2) hanno proprieta che li

accomunano ai costrutti cen Lo possiamo vedere in contesbime:

(564) si hanno tre tipi di accordo Manzini-Savoia 2005

(565) questo accordo lo si ha nelle frasi esist#nzi  Manzini-Savoia 2005

In questi esempi, seguendo la linea di ragionaménhanzini-Savoia (2005), il
clitico si rappresenta la lessicalizzazione dellargomenteriat, mentre |l
sintagma nominale postverbale lessicalizza I'argtm® del verbcavere.Si ha
una interpretazione simile a quella dei costruetsgvi. Per quanto riguarda i
costrutti consi impersonale, sono quelli che piu possono ideati§ic con i

costrutti impersonali dialettali comvere Ribadiamo che queste strutture possono
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essere considerate a due punti eventivi. In pdatiepil punto eventivo esterno
puo essere lessicalizzato dalla flessione nomidale verbo, come possiamo
vedere in (566) dove la preposizioaee inserita nella testa F. In quella posizione
fissa le proprieta di ancoraggio all’'universo disicdrso, proprieta che codificano
anche animatezza e specificita. Il punto di insento di questo sintagma é
identificato con il punto N, cioe il punto che naimente si associa

all'argomento interno.

(566) [N nd [F av [D i [f a [D kigli kotrar [N i]]]]]

N
T
N F’
nd /\
F N”
T |
F D F
av i T~
F
a N”
e
D"
/\
D F’
kigli -
F
N
F N
kotrar i

In (566) kigli kotrari & associabile ad una posizione oggetto, mentresdaipne
D e associata alla flessione nominale del verbo.

Chiudiamo questa parte inerente alle strutturetessigali con alcune brevi
riflessioni sulla differente selezione dei clitidRicordiamo che in presenza di

averetroviamo il cliticond, mentre coresserdroviamonc.
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Dopo aver passato in rassegna diversi esempi posg@nsare che la selezione
dell'espletivo sia sensibile alla forma con la guéevento e lessicalizzato. In
particolare il locativanc specifica le coordinate deittiche dell’evento leabzzato
da essere Il clitico nd corrisponde ad un evento di tipo diverso introolata
avere Si puo ipotizzare che le proprieta partitive dico nd(a) specifichino le

proprieta quantificazionali che caratterizzanmilrelato/oggetto.

7.6 Le frasi temporali scisse

Un breve accenno lo forniremo anche sulle alteraavere/esseramei contesti
temporali. In questo campo, le varieta di Croton®geillace si differenziano in

modo netto.

La varieta di Squillace, mostra anche contesti cbawolgono frasi scisse
temporali introdotte davere.Normalmente questi contesti sono sempre introdotti
daesseran italiano standard. Queste varianti mostrancoalkrario una estensione

dei campi semantici e sintattici avere

(567) ava e mo kion tiviju Squillace

ha di ora che non ti vedo
e da un bel pezzo che non ti vedo
(568) ava e tandu ki on bena Squillace
ha di tando che non viene
e da allora che non viene

(569) a quant ava ki vvinna? Squillace
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a quant ha che venne?
da quanto (tempo) e venuto

| dati di Squillace ci indicano che questa variegaconservato I'uso @iverein
questi contesti temporali. Non ne troviamo traqoé esempio nella varieta di

Crotone:
(570) e imo ka uttiviju Crotone
e da mo che non ti vedo
e da un bel pezzo che non ti vedo
(571) a quant é k a bbenutu Crotone
a quanto e che ha venuto
da quanto (tempo) e arrivato

Dai dati in esame vediamo che Crotone ha decisarguataffinita con I'italiano

rispetto a quanto ne abbia Squillace. Le varietdrak non sono pero immuni da
tracce di elementi conservativi, basti pensareeatrc che compongono l'area
Laugsberg. A riprova di cio, possiamo offrire urerepio di area lucana dove

I'uso diaverein questi contesti & perfettamente conservato:
(572) mo jawv Pisticci (Basilicata)
mo ha

e da tanto tempo
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7.7. l'alternanza stare — essere: un fenomehalissociazione

In questo contesto di alternanze un’ulteriore tHawone la merita un fenomeno
che coinvolge i contesti che esprimono le aziondivenire e che in italiano
troviamo le forme al gerundio introdotte dal verb@mre Queste varieta non
presentano un uso ditare in alternanza coresserenegli stessi contesti che

abbiamo visto per le varieta centrali:

(573) n cesta n omu Squillace
c’@ un uomo
(574) * ci stan omu Siqce

ci sta un uomo

Nella varieta di Squillace registriamo pero uréaitanza inerente allo stesso
paradigma verbale. Ancora una volta dobbiamo evidea come le prime e
seconde persone combacino tra loro, mentre la tpreaenta una struttura

differente.
(575) staju mangiandu Squillace
sto mangiando
(576) stai mangiandu Squillace
stai mangiando
(577) e ki mangia Squillace
e che mangia

sta mangiando
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Questi esempi presentano un caso di dissociazigmersbna legato all'alternanza
stare — essereei contestigerundivi In (570,571) vediamo che con la prima e
seconda persona troviamstarein analogia con molte varianti romanze, in (572)
ci troviamo di fronte al verbessere in accordo col predicato della secondaria,
che precede l'introduttorld che introduce a sua volta una secondaria di modo

finito, dando luogo alla seguente struttura:
(578) [ e [ C ki [ | mangia ]]]

Abbiamo gia evidenziato che numerose analisi teadseparare i pronomi di
prima e seconda persona da quelli di terza. | psomo elementi ancorati
all'universo del discorso (il parlante per la pripersona, l'ascoltatore per la
seconda). | secondi si ancorano piu propriamentevahto lessicalizzato dal
verbo. Ecco perché in diversi ambiti si riscontrdeaomeni di dissociazione.
Possiamo riscontrarli facilmente anche nella daedsstribuzione sintattica tra

pronomi clitici dativi e accusativi (si veda. ManzBavoia 2005,2007).

Questa alternanza nei contesti gerundivi puo perteornire un indizio ulteriore
sull'opportunita di separare sintatticamente e s¢icemente gli eventi selezionati

dalle prime e seconde persone rispetto alle texzsope.
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7.8 conclusioni

Questa parte della tesi si € soffermata sul don@gistenziale. Abbiamo proposto
un'introduzione in diacronia del fenomeno. In @ab antico avevamo:

— sintagmi esistenziali espressi dai vewssere e avere senza forme

pronominali clitiche

— sintagmi locativi con l'utilizzo dei pronomi clitici — vi

— prime forme che combinano i pronomi clitici in cesti esistenziali
In particolare, I'antico toscano sembrerebbe piseorvativo secondo le analisi di
Ciconte (2008), mentre le prime innovazioni sieisitano nell'antico napoletano
e siciliano. Queste oscillazioni si sono poi cllstzate in lingua italiana con l'uso
obbligatorio del cliticoci nei contesti esistenziali, indipendentemente dsiia
natura di clitico locativo.
In italiano antico registravamo anche delle oszidlai tra avere ed esserein
contesti esistenziali. Questo tipo di oscillazitmesserviamo anche in un italiano
relativamente recente all'inizio del 1800. Neli#gao moderno non registriamo
usi di avere in contesti esistenziali, cosa cheedev notiamo nelle varieta
calabresi, ma anche nelle varieta sarde (si veddalé8e2004, Manzini-Savoia
2005). In particolare, le varieta estreme mediaraecSquillace sembrano essere
sensibili al grado di definitezza dei correlatigaiali si riferiscono. Con correlati
definiti queste varieta selezionaeesere con correlati indefiniti abbiamavere
Un'eccezione importante la offrono la varieta div@8o, Siderno, Locri che,
come altre varietd estreme meridionali, con entramborrelati permette la
selezione diavere Abbiamo proposto un’analisi morfosintattica dosfebiamo

considerato all’interno di una singola parola obeeesistono le stesse gerarchie
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strutturali che troviamo nelle analisi dei sintagmiSeguendo gli schemi di
Manzini-Savoia 2005 abbiamo illustrato che esistdradti di accordo tra la
flessione del verbo e i correlati nominali. In paotare, quando la flessione del
verbo, che possiede gli stessi tratti D dei cotrel@minali, accorda con un
correlato nominale definito troviamo di solito uncardo referenziale, quando
non accorda solitamente ritroviamo un accordo péezi

In questa parte abbiamo anche sottolineato I'mtilidi averenelle frasi temporali
scisse. In questo contesto differenziamo nettamkntearieta settentrionali da
quelle meridionali. Le varieta meridionali preserd infatti la selezione divere
mentre in quelle settentrionali ritrovianegsereNon possiamo pero proporre una
divisione areale netta poiché abbiamo mostrato semeio importante della
varieta lucana di Pisticci dove ritroviamo 'usoadiereproprio in questi contesti.
Abbiamo inoltre illustrato l'alternanza tra le faeratare ed esserenei contesti
gerundivi. Questa alternanza segue i fenomencids®ne tipici delle lingue che
distinguono le prime due persone dalle terze. Lingrdue persone sono
caratterizzate da veri e propri tratti di persorentre la terza in realta pud essere
considerata come una non persona le cui caraitéessono maggiormente legate

all'evento predicato.

193



8. Il Dominio Tempo-Aspettuale nelle varieta calasi : alcune osservazioni.

Sin dalle prime analisi sul territorio operate derl@ard Rohlfs, é stato evidenziato
come il passaggio dalle varianti settentrionalualg meridionali coincidesse con
una diversa sottolineatura delle frasi pregresse:
(579) aj venut Crotone
ho venuto
sono venuto
(580) vinna Squillace
venni
sono venuto
In effetti come possiamo notare dal raffronto gavarieta centro-settentrionale di
Crotone e la varieta mediana meridionale di Squellai sono due modi ben
precisi di delineare le azioni pregresse in qudgletti. Nelle varieta centro
settentrionali l'utilizzo della forma al passatogsimo ha causato I'esclusione del
passato remoto:
(581) * vinmo Crotone
venni
sono venuto
Le varieta centro-meridionali presentano un sistexspettuale piu complesso
perché ammettono entrambe le forme: passato prossjpassato remoto:
(582) aju venutu Squillace
ho venuto

sono venuto
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(583) vinna Squillace

venni

sono venuto
Nella varieta di Squillace possiamo avere entraiebi®rme come illustrano gli
esempi soprastanti. Anticipando le nostre conchisieedremo che questa
alternanza e delimitata sotto il profilo aspettud&e canoni ben precisi. Infatti
nelle varieta centro-meridionali posso utilizzarevalentemente il passato remoto
anche per eventi ancorati al tempo presente, meiitrezo il passato prossimo
per delineare azioni ancora non concluse. Le \sadentro-settentrionali sono piu
lineari da questo punto di vista poiché non presemutilizzo di forme al passato
remoto.
Uno dei punti piu importanti di questa parte ddkési vedra il tentativo di
delineare le differenze aspettuali che sono aléz lakella distribuzione del passato
remoto e del passato prossimo, ma prima di proeegepporremo una
rivisitazione in diacronia dei sistemi verbali @gsato in alcune varieta romanze,
punto 8.1. Al punto 8.2 illustreremo il fenomendl@evarieta meridionali, al
punto 8.2.1 mostriamo alcune particolarita tra ibveal passato remoto delle
varieta meridionali, al punto 8.3 analizzeremo larieta calabresi centro-
settentrionali. Al punto 8.4 illustriamo alcunefdienze morfologiche e lessicali
dell'ausiliareavere al punto 8.4.1 illustriamo l'alternanza teeree tenerecome

verbi di possesso, mentre al punto 8.5 riassumiamostre conclusioni.

195



8.1 Le varieta romanze — il binomio passato prossiramoto in sincronia e
diacronia:

Questo binomio caratterizza molte lingue naturii.ambito romanzo Rohlfs
(1966-1969 sez. 673) fa notare che il passato pnosssprime la puntualita di un
fatto, il passato remoto il fatto indipendentepdissato prossimo esprime l'azione
compiuta, si focalizza sul risultato, il passatmoto inevitabilmente sull'evento.
Basti pensare alla differenza tra:

(584) sono arrivate molte persone

(585) arrivarono molte persone

In (584) esprimo la compiutezza di un fatto singoito (585) concentro la mia
attenzione sull'evento non esprimendo alcuna caegxa o finitezza.

Questa alternanza si registra anche nelle varietat@li calabresi. Nelle ricerche
di Trumpef® (1997) si ipotizza che nell'area di contatto traldbria e Basilicata
(la zona Laugsberg), I'uso del passato remototaia perso a cavallo della prima
guerra mondiale.

Nelle zone a nord di Catanzaro la “convivenza’dueste due forme si sarebbe
conservata quindi per tantissimo tempo, mentreereglhe a sud di Catanzaro non
si troverebbero tracce dell'uso del passato prassi@ome detto in precedenza
secondo Rohlfs (1954, 1969) uno degli elementi @istintivi tra le “due
Calabrie” sarebbe proprio il differente utilizzeeidempi verbali per rimarcare le
azioni pregresse. La parte settentrionale utilizsxlusivamente il passato
prossimo, quella meridionale il passato remotop8&ela parte settentrionale le

osservazioni di Rohlfs appaiono ancora attuali,lpgrarte meridionale vedremo

46 John Trumper — Calabria and Southern BasilicataMartin Maiden: The Dialects of Italy
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alcune differenze importanti rispetto alle teorregmste. In ogni caso, l'uso del
passato remoto anche per delineare azioni ancadaten evento recente € molto
ampio nelle zone meridionali e accomuna le vamatabresi a quelle siciliane. A
tal proposito propongo l'idea di V. Pis&h{1981), ma si vedano anche Ramat
(1982) e Pinkster (1987), che parla di una SiciBHla quale si sarebbe sviluppata
una forma di latino “alto borghese”, una sortdudngangsprachearlata in tutto
'impero e che avrebbe condizionato notevolmentestiattura della lingua
siciliana. Uno dei riflessi di questa influenzarstidbe nello sviluppo della forma
del perfetto latino, usata per esprimere qualsipsidi azione passata che sarebbe
rimasta nei verbi al passato siciliani e si sarefjiestata nella parte meridionale
della Calabria. A questo tema possiamo ricolleg@reanalisi di Squartini-
Bertinetto (2000):

[ ... il passato remoto nella maggior parte dei casi @iretto discendente del
perfetto latino, un tempo verbale che nel periodas§ico si era gia sviluppato in
un passato perfettivo indicante finalitd*®]

Non & ben chiaro che cosa abbia provocato la maslie forme composte,
probabilmente sono il retaggio di influenza dal cgrgPisani 1981), (Ramat
1982); in ogni caso, secondo Squartini-Bertinettocteazione di questi tempi
composti sembra dovuta proprio all'esigenza ditredturre nei sistemi linguistici

una forma di perfetto vero e proprio:

47 V. Pisani in “Siciliano e Italiano” da: “Dal Bletto alla Lingua — Atti del IX Convegno per

gli Studi Dialettali Italiani pagg. 321 — 336.

8 Libera traduzione da Squartini-Bertinetto 2000e @imple and Compound Past in Romance
Languages, in Osten Dahl: Tense and Aspect in thegliages of Europe pagg. 404THe
Simple Past is in most cases the direct descerafathie Latin Perfect, a tense which, at the
stage of the Classical period, had already develdpé a general purpose perfective past...]
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Bertinetto-Squrair(2000)

(586) multa bona bene parta habemus  (Plauito, 347)

molti beni ben ricavati abbiamo

abbiamo molti beni ben ricavati
Come si puo vedere dalla resa in italiano delladriatina, Bertinetto-Squartini
fanno notare che non abbiamo in questo periodocomidenza tra il soggetto
del verbo flesso e e il soggetto del participiospds, il participio passato ha una
funzione predicativa e funge da complemento dejétty, e infine il verbo flesso
mantiene il suo significato di possesso, non essandora un vero ausiliare. Nei
precedenti paragrafi sull'alternanza dell'ausile&sbiamo continuato a considerare
I cosiddetti ausiliari come verbi che mantengonlorib significato originario, ma
questa parte del lavoro tende a offrire un resacdrcronico sulla formazione
dei tempi pregressi cosicché continueremo a corsmieali ausiliari in quanto
tali. Bertinetto e Squartini notano che queste roagini subiranno una
rielaborazione che porta alcuni importanti cambiaimne
- a. | soggetti del participio passato e del verHBesso coincidono
obbligatoriamente
- b. il participio passato, selezionatoalsere perdera i tratti di accordo di genere
e numero
- ¢. il verbo flesso diventa un ausiliare perdeledsue peculiarita semantiche
Tutte queste trasformazioni hanno portato alla zioe® delle nostre forme

composte.
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Harris (1982) propone quattro stadi di rappresent&zdel binomio che oppone

Passato Prossimo (o composto) e Passato Rematm(mise):

BN

Primo stadio: il passato composto e ristretto a gtaio presente che

by

scaturisce da azioni passate e non e utilizzatodpscrivere le azioni
passate, benché recenti, in quanto tali.

— Secondo stadio: il passato composto occorre inogianze altamente
specificate come nei contesti che sottolineanonazipetute o durative
(basti pensare all'inglesehave lived here — | have been living here all my
life)

— Terzo stadio: il passato composto esprime un vakmehetipico di
un‘azione passata con un riferimento al presente

— Quarto stadio: il passato composto esprime anch&negioni tipiche

dell'aoristo mentre il passato semplice rimanteeti® a registri formali

8.2 Passato semplice e composto nelle varieta namali — Tempo e Aspetto

Seguendo lo schema di Harris (1982) possiamo fage apmparazione tra le

azioni pregresse dei sistemi siciliani e quellabaési soffermandoci in particolar

modo sul secondo stadio dello schema di Harrishgeec quello che rispecchia

meglio l'uso dei tempi passati in queste varietpa®tini-Bertinetto ripropongono

le analisi di Skubic (1973-1974-1975) per il seilo:

(587) aju manciatu tanti voti u piscispataSiciliano Squartini-Bertinetto (2000)
ho mangiato tante volte il pescespada

(588) m u manciai oj u piscispata Siciliano Squartini-Bertinetto (2000)

me lo mangiai oggi il pescespada
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In siciliano Skubic nota che il passato composto sbfocalizza sul passato in
quanto tale ma delinea la durativita o iteratidédl'azione.
Nelle varieta calabresi meridionali si preferist#illzzo del passato remoto ma

entrambe le forme possono essere ammesse:

(589) m u mangiai tanti voti u pisciaspada Squillace
me lo mangiai tante volte il pescespada
me lo sono mangiato tante volte il pesceapa

(590) mi | aju mangiatu tanti voti u pisciaspada Squillace

me lo sono mangiato tante volte il pesceapad

La varieta di Squillace, rispetto agli esempi ragis da Skubic per il siciliano,
puo utilizzare indifferentemente i due tempi verbal questo caso. Entrambi i
contesti sottolineano un'azione ripetuta nel pasdatquadro d'insieme cambia
radicalmente quando vogliamo sottolineare se ilc@sso evidenziato nella
predicazione €& concluso o ancora in atto perchaifi@ta di Squillace utilizza il
passato prossimo proprio per evidenziare le azahv@ ancora non Si sono
concluse. Prima di passare in rassegna gli esédiugtriamo il quadro teorico di
riferimento.

A tal proposito occorre evidenziare i lavori di Beetto-Delfitto (2000).
Bertinetto-Delfitto (2000), sulla base dei lavoni Bertinetto (1986), Comrie

(1976, 1985) suddividono il dominio tempo-aspetualtre sottoinsiemi:
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- La Referenza Temporale: la localizzazione dedli@e rispetto al
momento dell’enunciazione. Questo punto ci permeitdistinguere
tra passato, presente e futuro

- L'Aspetto: la prospettiva adottata dal parlar@eazie all'aspetto noi
possiamo distinguere se un evento € stato completgipure se
I'evento predicato € ancora in corso.

- L'Azionalita: il tipo di evento, delineatgrazie ad un numero limitato di
proprieta. Su questa base Vendler (1967) distirtjuerse opposizioni eventive:
eventi telici/atelici, puntuali/durativi, staticifthmici*®.

Secondo l'analisi di Bertinetto-Delfitto (2D0la referenza temporale e I'aspetto
sono legate alle specificazioni flessive preserifingerno di ogni sistema
linguistico. L'azionalita e al contrario legataeafiroprieta lessicali. Una rilevante
eccezione a quest’ultimo assunto lo offrono le dmgslave, le quali hanno
allinterno dei loro sistemi degli elementi morfgioi che distinguono le
differenti azioni. Una considerazione opportuna akhse di questa investigazione
nel dominio tempo-aspetto & quella di non confoadietempo con la referenza
temporale. Le voci temporali hanno infatti propaietspettuali e temporali che
manifestano secondo il proprio sistema linguistid®er esempio, sempre
seguendo Bertinetto-Delfitto (2000), I'imperfett@lié lingue romanze ha una
referenza temporale passata e un aspetto impeofetti

(591) mentre andavo a casa fiixeBertinetto 2000)

49 Queste coppie ci permettono anche di distingukegiarmente quattro classi:

states, activities, accomplishment, achievement.
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La frase italiana esprime un’azione passata ma’adp#tto
imperfettivo, ovvero non concluso
Al contrario il praeteritumtedesco ha referenza temporale passata,
ma non specifica alcuna proprieta aspettuale, seblpessa essere
esplicitata dal contesto:
(592) Gestern hatte ich Hunger (DiglfBertinetto 2000)
ieri avevo/ebbi fame
Ritorando alla varieta romanza di Squillace facaamdere tre esempi nei quali
il passato semplice videnzia situazioni ancorafgesente:
(593) vinna stamatina Squillace
venne stamattina
e venuto stamattina
(594) si ntisa mala | atu jornu Squillace
si senti male I'altro giorno
si e sentito male pochi giorni fa
(595) si vitta Squillace
si vide
si é visto
Come evidenziato in precedenza, il quadro cambiaveglio sottolineare
l'imperfettivita di un‘azione uso il passato prossi
(596) ava venutu e stamatina Squillace
ha venuto di stamattina
e venuto da stamattina

(597) s ava sentutu mala Squillace
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si ha sentito male

si é sentito male
(598) s ava vidutu Squillace

si ha visto

Si é visto
In tutti i contesti espressi in (596-598) sottobinehe I'azione non si & ancora
conclusa. Squartini-Bertinetto riprendono le osaeioni di Rohlfs sull'uso del
passato composto e sottolineano che il passateiprosdi queste varieta €
assimilabile ai passati composti delineati neghidstdue e tre dello schema di
Harris 1982; sostanzialmente sono tempi che vengdiliazati per esprimere
contesti marcati dal punto di vista aspettualeedpmimono durativita o iterativita.
| due autori sottolineano inoltre la necessita lderiori indagini per capire |l
fenomeno. Col presente lavoro si sottolinea chel'atiizzo del passato prossimo
in quelle varieta si evidenzia principalmente cheibne non si & conclusa. Lo si
nota meglio in questi due esempi:
(599) stissa mala tuttu u misa Squillace

stette male tutto il mese

e stato male tutto il mese (ma adesso gtgua
(600) ava statu mala tuttu u misa Squillace

ha stato male tutto il mese

e stato male tutto il mese (ma ancora nguagito)
Gli esempi soprastanti evidenziano una differersgsetiuale che si riferisce alla
completezza o perfezionamento dell'azione. Doveossipile l'alternanza tra

passato prossimo e passato remoto, col passatotaresotiolineo un evento
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concluso, indipendentemente dall’ancoraggio al nmon@resente; col passato
prossimo evidenzio un evento ancora in atto.

Riassumendo, le varieta calabresi meridionali nanstralternanza nella selezione
dei tempi al passato. Con il passato remoto vengletioeati tutti i tipi di azioni
pregresse nei quali si vuole evidenziare I'event@lternanza col passato
prossimo serve per delimitare dal punto di vistpetisale le azioni finite da
quelle non ancora portate a termine. In quest'olticaso si usa il passato

prossimo.

8.2.1 Un'indagine all'interno dei passati semplidelle varieta meridionali

Le varieta calabresi meridionali presentano unriolte punto di indagine che
merita di essere illustrato.
Occorre segnalare infatti che nelle forme al pass@moto dei dialetti
meridionali, come in quella del dialetto di Squla troviamo diversi verbi che
non distinguono morfologicamente tra prima e tgregesona singolare al passato
remoto, allimperfetto e al condizionafe

In queste varianti le coniugazioni sono solamelie in /ara/ e /iral. | verbi in
lere/ sono stati tutti rielaborati nelle due comizigni. Questi verbi non
presentano le alternanze rizotoniche/arizotonicle diletti siciliani del tipo:
mériri — muriri. Nella variante squillacese troviamo sempre verbé non
prendono l'accento sulla radice in analogia coerbvitaliani di prima e di terza

coniugazione, ma differenziandosi dai verbi di sel@oconiugazione:

50 . L . . o .
Per esempio il verbeolere vorria (io vorrei — lui vorrebbe)yolia (io volevo — lui voleva),

votsa(io volli — lui volle)
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(601)sentira — vivira — sapira — ruppira — mentira —ghgara*

(sentire — bere - sapere —rompere — mettprendere)
Piu specificamente, i verbi del tipard/ presentano una coniugazione regolare
con accentazione arizotonica nel passato remoto:

(602) mangiavi — mangiasti — mangiau — mangiamma — nastgvu -mangiaru.

Al contrario, molti verbi del tipoiva/, solitamente corrispondenti ai verbi italiani
di seconda coniugazione, conbenere, sapereassieme agli equivalenti dei
monosillabici comedire, fare, stare i modali potere, volerejl verbo averenon
distinguono tra la prima e la terza persona simgolaQuesti verbi presentano
anche alternanze nell'accentazione: rizotonica p@ma e terza singolare e
plurale, arizotonica per la seconda singolare eafgu

Solo dare presenta I'accento sulla radice in tutte le pegsouesto tratto e
comune in molti dialetti della Calabria meridionastrema e in molte varianti
siciliane?,
Ma vediamo qualche esempio nella variante di Sapetl
(603)

a.dara: détsa — désti — détsa — détsamu — déstuéisadi (dare)

b. hara: hicia — hacisti — hicia — hiciamu — hacistuvhiciaru (fare)

c. dira: dissa — dicisti — dissa — dissamu — dicistudissaru (dire)

d. stara: stissa — stacisti — stissa — stissamu 4sttaal — stissaru (stare)

e.volira: votsa — volisti — votsa — votsamu — volisty votzaru (volere)

51 . L . . . PN .o . .
Il dialetto siciliano mantiene le oscillazioni ggesenti in lingua latina tra la 2a e 3a

coniugazionefervere / fenere, okre / olere.
Per una comparazione tra verbi al passato remoi@si e perfetti latini: A.G. Mocciaro: le

forme del passato remoto in siciliano, in Probléimnorfosintassi dialettale — atti dell’XI convegdel
C.S.D.I. 1975
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f. potira: potta — potisti — potta — potimma — potvstu pottaru (potere)

g. sapira: seppa — sapisti — seppa — seppamu — sapistgepparu (sapere)

h. tenira: tinna — tenisti — tinna — tinnamu — tenistu tinnaru

I. avira: eppa — avisti — eppa — eppamu — avistu\ppari (avere)

l. vivira: vippa — vivisti — vippa — vippamu — vivigiu- vipparu (bere)

Vallefiorita
m. avira: appa — avisti — appa — appamu — avistuvppaau - (avere)
Girifalco

n. avira: appi — avisti — appi — appimu — avistuvuppiau - (avere)
Sono da notare soprattutto le tre coniugazioriveirenelle varianti di Girifalco e
Squillace e Vallefiorita. Girifalco ha mantenuto flarma appi (probabilmente
dalla rielaborazione del perfetto latino HABEF|)che si ritrova anche in molte
varianti calabresi e siciliane. Squillace e Vabetia hanno rielaborato,
probabilmente grazie all'influsso delle varianti nd@nali centrali (si puo
confrontare a questo proposito anche il napoletanicoappe®”.
Questa mancata distinzione tra le voci di primereat singolare puo chiaramente
procurare delle ambiguita. Le tecniche di disamézjpone piu evidenti sono
ovviamente le esplicitazioni marcate dei soggegsendo queste varieta lingue a
soggetto nullo, le esplicitazioni dei soggetti s@moposte in modo marcato negli
enunciati:
(604) vinna EU Squillace

venni io

53 . . )
Per un confronto segnalo A.G. Mocciaro: le formé passato remoto in siciliano, in

Problemi di morfosintassi dialettale — atti dell'®®nvegno del C.S.D.l. 1975 pagg 280 - 281
Molti esempi diappevengono riportati in Ledgeway Adam — Grammaticactinica del
napoletano — Max Niemeyer Verlag — Tubingen 2009
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sono venuto io
(605) vinna GIUVANNI u si pigghja i K'iavi Squillace
venne Giovanni prt si prende le chiavi

e venuto Giovanni a prendersi le chiavi

8.3 Passato semplice e composto nelle varietaseitamali — Tempo e Aspetto

Dopo aver esaminato le varieta meridionali, ci @ezemo delle varieta centro-
settentrionali, principalmente della varieta cr&s® Abbiamo gia sottolineato
come queste lingue non presentino forme di passatoplice, cosicché non
possiamo riproporre e analizzare delle forme deradinza. Possiamo dire che
rispetto alle varieta meridionali, nelle varietanire-settentrionali utilizzano
solamente il passato prossimo e l'imperfetto peline€are le azioni pregresse.
Non c'e traccia di passato remoto:
(606) ha benuta ra casa Crotone

ha venuto a la casa

€ venuto a casa

(607) ava bbenuta ra casa Crotone
aveva venuto a la casa
era venuto a casa
(608) * vinro a ra casa Crotone
venne a la casa

€ venuto a casa

Come si vede dagli esempi di Crotone, non ci samssipilita di occorrenza di

forme al passato remoto. Per inquadrare megliarghiti di occorrenza di queste
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forme riproponiamo per maggiore chiarezza lo schdntdarris (1982) elaborato
nel lavoro di Squartini-Bertinetto (2000) dove diustrano diversi campi

semantici di occorrenza del passato composto:

(609)

BN

— Primo stadio: il passato composto e ristretto a gtaio presente che
scaturisce da azioni passate e non é utilizzatodpscrivere le azioni
passate, benché recenti, in quanto tali.

— Secondo stadio: il passato composto occorre inogianze altamente
specificate come nei contesti che sottolineanonazipetute o durative
(basti pensare all'inglesehave lived here — | have been living here all my
life)

— Terzo stadio: il passato composto esprime un vabkmghetipico di
un‘azione passata con un riferimento al presente

— Quarto stadio: il passato composto esprime anch&reioni tipiche
dell'aoristo mentre il passato semplice rimanteetito a registri formali

Seguendo lo schema soprastante possiamo assacsarelél passato composto in
guesta varieta allo schema quattro. Ci ritroviaméatti un uso che delinea
genericamente tutte le azioni passate. Squartirtisigéto (2000) associano a
guesto stadio le varieta romanze del nord, il ladihromancio, il friulano, al

sardo e al francese. In queste lingue il passatoposto sostituisce quasi
completamente il passato semplice, indipendenteamelai suoi ancoraggi
temporali. In tutte queste lingue soprattutto eellty colloquiale, il passato

semplice sembra non trovare piu spazio se non bitgpiuttosto ristretti.
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Riassumendo, le varieta centro-settentrionali oggi presentano traccia di forme
al passato remoto, pero all’interno di queste varseregistrano alcune differenze

morfologiche e lessicali importanti come vedremoppmessimi paragrafi

8.4 Alcune differenze morfologiche e lessicali divere” nella varieta di

Crotone

Abbiamo sottolineato che la variante crotonese edoprevalentementavere
come ausiliare dei tempi composti, ma mostra undatogia differente in alcune

voci verbali se osserviamo lo stesso ausiliareousaitne verbo di possesso:

(610) unnama jutu aru mare Crotone

non abbiamo andato a lo mare
non siamo andati al mare
(611)ati jutu a ru mare? Crotone
avete andato a lo mare
siete andati al mare?

(612) unnavimu politici boni Crotone

non abbiamo politici buoni
(613)aviti nkuna cosa? Crotone
avete qualche cosa?

Avevamo visto in precedenza delle forme ridotte aliere nelle perifrasi

necessitative nella varieta di Squillace:

(614) a mmu vai Squillace
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ha prt vai
devi andare
Anche la varieta di Crotone ci offre alcuni esepaverein forma ridotta

Sia come ausiliare, sia nelle perifrasi che espmon@ontesti necessitativi

possiamo trovare delle forme ridotteasiere

(615) am faro a spisa Crotone
abbiamo fare la spesa
dobbiamo fare la spesa

(616) as jiro aracasa Crotone
avete andare a la casa
dovete andare a casa

Nella lingua di Crotone questo fenomeno € maggiotmevidente con la prima e

seconda persona plurale, ma puo colpire ancheneetue voci singolari

(617)
forma pienaaju — aj — a — avimu — aviti — anR- poSSesso

forma contrattaaj —a — a —-amu —ati — ann — ausiliare
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8.4.1 il binomio “avere” — “tenere” come verbi digssesso

Occorre sottolineare che la varieta crotonesegamsial verbcavere presenta
anche un‘altra forma verbale per esprimere il mssséenere Questa alternanza
fu rilavata da Rohlfs e utilizzata anch’essa consengio per rimarcare la
differenza tra le varieta centro-settentrionaluelte centro-meridionali. In alcune
varieta meridionali abbiamo gia notato come ilictitnd si incorpori in proclisi al

verboavere Questo fenomeno non avviene per le varieta satieali.

Rohlfs (1969) su quest’ultimo punto osserva ch€orie nel Settentrione
'avverbio ghe s’é strettamente fuso col verbo fayeosi nella Calabria
meridionale ad aviri, quando ha funzione di verbwdipendente, si salda
I'avverbio ndi (< inde), per esempio ndaju la frékio la febbre’, ndavi i spaddi
larghi ‘ha le spalle larghe’, ndai fami ‘hai fame(§541, ]
Cattaneo (2009) analizza alcune varieta centresseitbnali, tra cui la varieta
crotonese, e alcune centro-meridionali:
(618) Sta figureddra cci | aviti oramai Crotone Cattaneo (2009)
guesta figurine Cl Clacc avete gia
avete gia questa figurina
(619) Chi teni subb’ u jiritu Crotor@attaneo (2009)
cosa tieni sopra il dito
che hai sul dito?
Dagli esempi di Cattaneo (2009) si evince che l@eta crotonese presenta due
forme lessicali per indicare il possesso. In dffedt dialetto cittadino di crotone si
percepisce una differenza che segue la dicotomssgsso materiale versus

possesso lessicale. Questa dicotomia non appameole nella varieta crotonese
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ma in tutte le varieta a nord della citta di Cataoz al di sotto della quale il

fenomeno non si presenta, come illustriamo negimgs della varieta di Taverna:
(620) tegnu na casa Taverna

tengo una casa

ho una casa

(621) nd a ragiuna Taverna
ha ragione

(622) tegnu tri figghi Crotone

tengo tre figli
ho tre figli

(623) avimu politici mbalusi Crotone
abbiamo politici pessimi

Le varieta di Taverna e Crotone mostrano un‘altexaanelle frasi che esprimono
possesso. In effetti, i dati di Crotone e Taveunggerirebbero che un possesso piu
materiale viene espresso dal vetBoerementre un possesso meno prototipico
dal verboavere.Nella varieta crotonese persiste inoltre una sdiaildiversa
nell'utilizzo del verboavere perché quest’ultimo come verbo di possesso non

presenta forme ridotte, come illustrato dagli esgie®4-625)
(624) avimu na raggia Crotone
abbiamo una rabbia

(625) am jucab Crotone

212



abbiamo giocato

Gia Rohlfs (1969) aveva rilevato che a sud di Czdem la dicotomiaavere —
tenereper esprimere il possesso non sussiste:
(626) avimu na casa randa Squillace

abbiamo una casa grande
(627) avimu gulia u jocamu oja

abbiamo voglia prt giochiamo oggi

abbiamo voglia di giocare oggi
Le varieta meridionali come quella di Squillace neagonoaveresia
come possesso Mmateriale e lessicale. Una cosa tanpor da
specificare e che la varieta squillacese non ptasirclitico nd in
proclisi quando usa avere come verbo di possessticathié non
possiamo accogliere la generalizzazione di Ropksaltro confutata
anche in Cattaneo (2009) poiché esistono varietadgdtinguono per
esempio traaverepossessivo avereesistenziale. In Cattaneo (2009)
si illustrano poi le seguenti generalizzazioni:

Cattaneo (2009)

Generalizzazione V: Se un dialetto esprime avessidale/possessivo con aviri

senza ndi, allora ndi sara sempre assente su agmid di aviri.

In effetti, vi sono dati che smentiscono questaegaizzazione. Ad

esempio la varieta di Squillace esprimgerelessicale/possessivo con

avira, ma nei contesti esistenziali presenta il clitmeativo/partitivo:
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(628) avimu na casa
abbiamo una casa
(629) nd ava hungi
ne ha funghi

ce ne sono funghi

8.5 Conclusioni

In questa parte del lavoro siamo entrati nel dooiempo-aspettuale delle varieta
calabresi. Abbiamo visto come le varieta calabpmsisentano diversi sistemi
tempo-aspettuali nella rappresentazione delle aposgresse. Abbiamo preso
come riferimento le varieta di Crotone e quellaStjuillace. Entrambe non
presentano un sistema ricco come quello preseriiegua italiana. Il sistema di
Crotone usa solo il passato prossimo per sottagknda azioni pregresse
indipendentemente dalla vicinanza temporale delfez descritta. Il sistema di
Squillace, al contrario ha mantenuto pressochéeirsb I'uso del passato remoto,
anche per esprimere azioni avvenute in un passaemte. Il sistema di Squillace
€ pero piu ricco se comparato a quello di Crotpeeché tutte le azioni pregresse
che perd non presentano il completamento dell'azgmmo espresse dal passato

prossimo.

Ricapitoliamo gli esempi partendo dalle varietataegettentrionali:
(630) aj lavad a makina Crotone

ho lavato la macchina
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(631) a mmort Crotone
ha morto

(632) s a vist Crotone
si ha visto
Si é visto

Il quadro cambia con le varieta meridionali:

(633) lavai a makina stamatina Squillace
lavai la macchina stamattina
ho lavato la macchina stamattina
(634) moriu | atu jornu Squillace
mori I'altro giorno
e morto pochi giorni fa
(635) si vitta Squillace
si vide
Si é visto
| dati di Crotone e Squillace divergono. Crotondiaza il passato
prossimo per delineare eventi passati ancora am@rpresente. La
varieta di Squillace utilizza al contrario le formaé passato remoto,
anche per delineare situazioni avvenute nel passaémte.
Partendo da questi presupposti vedremo che neiletali Crotone le
azioni con referenza temporale passata sono tetiall'imperfetto e
dal passato prossimo. L'aspettualita e altrettéeto definita da queste

due forme:
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(636) unnabenat inend nte stijorni Crotone

non ha venuto di niente in questi giorni
non & venuto per niente in questi giorni
(637) u  bbeniva i nenjluann era guagliunu Crotone
non veniva di niente quando era ragaz
non veniva mai quando era ragazzo
(638) unn a bbenutu i nerquann era guagliunu Crotone
non ha venuto di niente quando egazao

non e venuto/venne mai quando era mgaz

Nei tre esempi che abbiamo proposto si vede cortla warieta di Crotone il
passato prossimo sostituisce il passato remotoegmehpresentare eventi ancorati
ad un evento lontano nel tempo. Laspetto impeviettviene espresso
normalmente dall'imperfetto.
Diversa ¢ la situazione per la varieta di Squillace
(639) on binna e nenta

non venne di niente

non & proprio venuto
(640) on ava venutu e nenta nte sti jorna Squillace

non ha venuto per niente in questi giorni

non é affatto venuto in questi giorni
(641) stissa mala tuttu u misa Squillace

stette male tutto il mese

e stato male tutto il mese (ma e guarito)
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(642) ava statu mala tuttu u misa Squillace

ha stato male tutto il mese

e stato male tutto il mese (ancora sta)male
La varieta di Squillace preferisce I'uso delle ferml passato remoto, anche per
eventi ancorati al recente passato. Squillace pwrstra differenziazioni di tipo
prevalentemente aspettuale, poiché troviamo fralsi passato prossimo,
rigorosamente coaverecome ausiliare, quando si vuole esprimere un’azidre
non ha avuto una sua conclusione, o un suo pen@ziento. Negli esempi al
passato prossimo si percepisce infatti che gli &v&m sono ancora terminati.
Entrambe le varieta utilizzano normalmente il vedogre come ausiliare. In
particolare, la varieta di Crotone presenta anatle dorme lessicali ridotte di
avere, a differenza  di avere come verbo di possesso chesepta
sistematicamente forme piene. Abbiamo inoltre $o#ato come la varieta
crotonese in parallelo con altre varieta centraigsenti un'alternanza tra avere e
tenere come verbi di possesso. Il primo utilizzago possessi non propriamente

materiali, il secondo in caso di possesso protwiipi
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Sommario

La tesi ha voluto analizzare alcune caratteristini@fosintattiche dei dialetti
calabresi centrali, con particolare attenzione allee varieta di Crotone e
Squillace.

Il tema piu dettagliamente indagato € la struttaraontrollo, introdotta dalla
particella subordinante e l'alternanza tra frasdodina finita e non finita nei
contesti modali. Sono stati inoltre esaminati feeaimcome l'interazione tra le
particelle modali e i clitici oggetto, nonché lahanza fra queste particelle e gli
introduttori di frase (complementatori). Il puntenflamentale di questa tesi € una
trattazione separata delle particelle in voadle rispetto alle loro controparti in
nasale mu/mi/ma. Questo perché nei sistemi che abbiamo analizzatstig
elementi presentano diverse proprieta sintattiche.

Nel capitolo 1 abbiamo illustrato le proprieta checomunano le particelle
subordinanti di area calabrese agli elementi cliecago nei medesimi contesti di
alcune varieta balcaniche. Abbiamo scelto di paragsle particelle subordinanti
u/m(u) con l'albaneseté e il neogrecona. Abbiamo sottolineato le proprieta
nominali di questi elementi all'interno dei lors&mi linguistici.

Nel capitolo 2 abbiamo studiato I'alternanza trarfe finite e forme non finite
all'interno del sistema modale dei dialetti calabre Questo perché la
distribuzione tra forme finite e forme non finitarbia a seconda del modale che
prendiamo come riferimento. Abbiamo sottolineatee aton volere troviamo
sistematicamente I'uso della frase finita introdadialla particella subordinante.
Con poteredobbiamo distinguere se questo verbo definisceeffieitiva capacita

di concretizzare un’azione, siamo nel campo dgliatemicita, oppure se siamo
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di fronte ad un modale di tipo ottativo, che noprase effettive capacita fisiche.
In quest’ultimo caso possianpmtereseleziona una frase di modo finito. Infine, i
contesti deontici, espressi dalla perifrasiere da alternano le costruzioni a
seconda del grado di obbligatorieta, necessitaldaustrutto esprime. | predicati
deontici, che esprimono un mancato avvenimento tdo&d una proibizione o ad
un impedimento evidente presentano la forma finifuando esprimiamo
possibilita oppure non siamo sicuri del compimatiton evento possiamo trovare
la forma finita.

Nei capitoli 3 e 4 siamo entrati all'interno de&uture morfologiche di queste
varieta calabresi meridionali. Abbiamo giustificat@nalisi separata delle
particelle subordinanti in vocale e nasale propeoché le prime sono dei meri
introduttori frasali. Le seconde si combinano cioversi elementi: la negazione
no, gli introduttori ki (che), pe (per), e si combinano con il vertavere nelle
perifrasi deontiche. Abbiamo mostrato che questefrasi possono essere
rappresentate in forma piena, con accordo, e istqueEaso troviamo le particelle
in vocale. Possono anche presentarsi in formatadotsenza accordo e in questo
caso troviamo nuovamente le particelle in nasalgbi@mo sottolineato anche
come queste particelle in nasale abbiano una iioieazione con i clitici oggetto
e abbiamo mostrato fenomeni di assimilazione trastgu particelle e i clitici
oggetto. All'interno della struttura frasale, alvh@ collocato queste particelle nel
sintagma del complementatore e al capitolo 5 abbiarostrato le interrelazioni
tra le particelle subordinanti e le congiunziororfgplementatori) di questi sistemi

linguistici.
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Nel capitolo 6 abbiamo illustrato l'alternanza melselezione dell'ausiliare.
Abbiamo illustrato diverse varieta mediane e mendli e abbiamo mostrato
diversi fenomeni di alternanza. Nei dialetti italid’alternanza nella selezione
dell'ausiliare € un fenomeno che pud coinvolgeresingolo paradigma e le sue
voci verbali cosicché abbiamo distinto le analisvelesseree averealternano a
seconda della singola voce verbale, da quelle dove le diverse categorie
verbali a selezionare un diverso ausiliare.

Nel capitolo 7 abbiamo illustrato l'alternanza&sseree avere all’interno dei
contesti esistenziali. Abbiamo proposto per prim@sac un breve excursus
diacronico e dopo abbiamo illustrato l'alternanpadiverse varieta. Abbiamo
distinto le varieta della Locride che selezionawere indipendentemente dalla
definitezza dei correlati nominali, le varieta neet nelle quali la definitezza
gioca un ruolo importante perché con correlati mdgfiroviamo esserementre
con correlati indefiniti troviamavere Come ultimi esempi abbiamo proposto le
varieta centro-settentrionali. Abbiamo osservate glieste varieta selezionano
guasi sempressere ma alcune di area crotonese-cosentina ionica,coomlati
indefiniti plurali selezionanavere.

Abbiamo chiuso questo lavoro col capitolo 8, progmio alcune brevi
osservazioni sul sistema tempo-aspetto delle akatabresi. Abbiamo ancora
una volta distinto le varieta centro-settentriorti quelle meridionali. Le prime
hanno un uso esclusivo del passato prossimo cime viglizzato per esprimere
tutti i tipi di situazioni pregresse indipendentertee dall’ancoraggio temporale.
Le varietd meridionali presentano un sistema pithglesso poiché utilizzano

prevalentemente il passato remoto per descriveezitei pregresse, ma quando
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queste azioni non si sono ancora concluse troviéaneelezione del passato

prossimo.
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