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Ferruccio Canali

«Ricomporre» il monumento: Roberto Pane e il restauro del Tempio Malatestiano
di Rimini (1947-1957). Dalla Commissione ministeriale per il restauro del Tempio
Malatestiano di Rimini alle riflessioni sul «Restauro di necessita» per una nuova Teoria

del Restauro

Gli avvenimenti occorsi 2l Tempio Malatestiano nelle ultime fasi
della seconda guerra mondiale e, soprateutto, if restauro compiu-
to in quell 0Ccasione, sono stati ormai ampiamente analizzati in
questi ulrimi anni’, facendo luce su una vicenda nodale nellambi-
ta della cultura architetronica del Novecento, non solo per la ca-
ratura dei personaggi comvoln, ma anche per lentitd e le modadi-
13 dellopera svolta.

Tl Tempio, nonostante il suo indiscusso ¢ condiviso valore di edificio
emblemarico del Rinascimento italiano, era stato duramente colpi-
to, tta il dicembre 1943 & il marzo 1944, da numerase incursioni acree
alleate, che ne avevano divelto le cortine, scoperchiato le capriate,
sconnesso le rurane sia della parte interna, sia del preziosissimo
paramento esterno di incamiciatura, ormai definitivamente ricon-
nesso dalla storiografia — Corrado Riccl 72 primis con il suo Tempio
malatestiano del 1924 — alla progecazione di Leon Bartista Alberti;
mentre per U'interno del monumento malatestiano era invalsa Fopi-
nione che si trartasse di un frutto tardogotico realizzato da Agostino
di Duccio e Marteo de’ Pasti, senza alcun consiglio albertiano.
Immediatamente dopo la fine delfe ostilith Ja situazione a Rimini
era particolarmente convalsa ¢ anche per il Tempio si era procedu—
t0 per «urgente necessith; pol, una volta che tutro si era un po’
stabilizzaro, le autorich cittadine e f2 Soprintendenza di Ravenna,
competente per zona ¢ diretta da Corrado Capezzuoli, iniziarono
le indagini di massima, per capire 'entitd dei problemi.

Come per la gran parte dei monumenti distructi o danneggiati, in
concomitanza con la redazione dei “piani dli ricostruzione” coordina-
ti dal Ministero dei Javori pubblict, fu dapprima il Genio Civile di
Forli a venire incaricato delle opere gia tra il 1944 ¢ il 1946, procederi-
do al consolidamento defle cortine murarie con iniezioni di cemen-
to fuso’. Ai primi del 1947, perd, la competenza dei restauri venne
sottratta al Genio Civile per tornare # soto alla Direzione Generale
delle Antichith e Belle Arsi def Ministero della pubblica istruzione,
che decise Pinsediamento di un'apposita Commissione ministetiale*
da rendere operativa con il concorso locale della Soprintendenza
(scatenando perd resistenze e polemiche da parte degli studiosi rimi-
nesi che si sentivano esautorati, tanto che il Comune di Rimini pro-
cedette allistituzione di una contro Commissione comunale, con lo
scopo specifico di vigilare sull'operato degli enti statali, che si sareb-
bero occupati del restauro definitivo delledificio).

Posizioni ¢ volonta diverse finirono per scontrarsi viste Fimpos-
tanza del manufaito e fz gravith del suo stato, in una serrata pole-
rmica tra chi suggeriva che il Tempio venisse lasciato nella presen-

te condizione diruta come “monito” per la comunita (i neoruski-
nizni); chi ne auspicava un restauro filologice di innalzamento e
“ricomposizione” delle cortine previo smontaggio (la Cornmis-
sione ministeriale); chi un consolidamento purovisibilista (con
I'uso di strutture anche in c.a. purché non a vista ed era il Genio
Civile); chi un restauro conservativo con sole iniezioni di c.a. B
poi ancora, viste le tensioni, tra chi imponeva che la conduziene
delle opere avvenisse da parte della Soprintendenza ravennare; chi
ne considerava responsabile il Genio Civile.

Solo nel luglio del 1947, gli incaricati ministeriali poterono avere
sotto il proprio controllo 'operazione imponendo che, dal punto
di vista metodologico, si realizzasse uno smontaggio e rimontaggio
di tutte le cortine calcaree esterne e un raddrizzamento di quelle
interne {ovvero smontaggio e rimontaggio di quelle eccessivamente
fuori piombo), adottando sistemi di numerazione dei coni e loro
ricollocazione nella posizione iniziale; e questo non solo per resti-
tuire all'edificio, € soprattutto alla parte albertiana, la facies che essa
aveva precedentemente alla distruzione, ma anche per “limarne”
eventuali errori. Quel problema della “limatura” veniva sottaciuto
nei documenti programmatici e, anzi, eta proprio Roberto Pane a
sottolineare, ma ex post, come fosse stato mantenuito cid che «i rigo-
rosi rilievi eseguiti prima dello smontaggio stanno a confermare ¢
che ogni osservatore abbastanza acuto poteva riscontrare gid prima,
¢ ciot che il Tempio malarestiano & un’opera tanto bella come dise-
gno quanto scadente come esecuzione”,

Alla prova dei fatti, perd, vi fu un sonoro innalzamento dellz parte
basamentale; [e fiancate vennero dimensionalmente equilibrate
(di circa «cm 74), pare addirirtura, sullz fiancata sinistra, con il
rimontaggio dei conci con la faccia otiginaria esterna rivolta inve-
ce, per errore, verso 'interno {come si & poi supposto per la totale
mancanza di segni dei lapicidi, prcsenti invece sui blocchi del lato
di destra). Del resto, per lo smontaggio si era dovuto procedere
con i marrello pneumanco alla “liberazione” dafla durissima mal-
ta dei singoli pezzami e si era perduta, cosl, gran parte della tecni-
¢4 costruttiva originaria, oltre a infinite tracce e testimonianze,
come lamentava anni dopo Augosto Campana.

I. ROBERTO PANE MEMBRO DELLA COMMISSIONE MINISTERIALE
PR If, RESTAURO DEL TEMPIO MALATESTIANC (2947-1950)

Nel primi mesi del 1947 il Ministero della pubblica istruzicone
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volle che venisse insediata la “Commissione nazionale per il re-
stauro def Tempio Malacestiano i Rimini”, presieduta da Mario
Salmi, in seguito alla donazione di una cifra assai consistente da
parte dell’americana Fondazione Samuel Kress, contattara da
Bernard Berenson ¢ activa in Italia per if restauro di altri monu-
menti danneggiati dalla guerra. Berenson stava svolgendo a Fi-
renze Una sistematica azione affinché i monumenti distritei ve-
nissero ripristinati secondo il principio del “com’era, dov'ers”, per
cui, operativamente, non restava molto margine di scelta teorica e
metodotogica anche per il caso riminese, 1 donatori americani
imponevano: restituzione al Tempio delle sue “linee originarie”;
coordinamento delle opere da parte del Ministero attraverso la
Soprintendenza e valendosi di consulenti esterni di chiara fama
{limpegno internazionale e Ja disposizione dei fondi solo a patro
di risultati chiari e ottenuti con speditezza imponevano che alcu-
ni tra i massimi espert del settore venissero coinvolti dal Ministe-
ro e che le decisioni non fossero solo di ordine “tecnico”, ma mi-
rassero allz restituzione dello stato ante quem).

A far paree di quella Commissione ministeriale vennero dunque
chiamati — oltre al direttore generale delle Antichith e Belle Asti

.del Ministero della pubblica istruzione Guglielmo De Angelis

d’Ossat ¢ al soprintendente di zona, Corrado Capezzuoli — [ar-
chicetto Marcello De Vita, l'architecto Emilio Lavagnino, l'ar-
cheologo Doro Levi, lo sterico dell’arte Mario Salmi {in qualita
di presidente) e Roberto Pane, che faceva cosl il proprio ingresso
ufficiale nelle questioni restaurative del Malatestiano.

In verita, perd, dell'operaro specifico della Commissione si & sa-
puto poco per lunghi decenni, come sottolineava Antonio Corba-
1a, studioso faentino che era stato membro invece della Commis-
sione comunale “di vigilanza” (pur essendo amico di Mario Sal-
mi), ancora nel 1970 sulla scorta dei dubbi di Augusto Campana’.
Gia nel luglio del 1947, Guglielmo De Angelis d'Ossat ¢ Doro
Levi, che si erano recati a Rimini, stilavano una prima Relezione
sulle opere previste, improntata all'ottimismo per ariportare il pa-
ramento albertiano dell’esterno nella sua posizione originarias,
Ma venivano anche tracciate le linee programmatiche del restau-
10: «le lesioni [...] sono incompatibili con [architettura deflester-
no, studiata dall’Alberti sulla base di esatti rapporti di proporzio-
ni e che egii stesso defini "una musica™".

Pilt collegialmente, la Commissione ministeriale poté avviare i suoi
lavori con una visita 2 Rimini — assenti De Angelis d’Ossat ¢ Salmi

7 —nel gennaio del 1948. Venivano rassicurati | membri della Com-

missione comunale, che nel frattempo era stata costiruita, che
«ogni particolare sarebbe stato ricollocato in sito nel modo pil
scrupoloso, anche i pezzi spezzati o abrasi, in maniera di garantire
non solo l'insegrith del monumento, ma anche il suo aspetto primi-
tivo, sia nella consistenza attuale det singoli pezzi, sia nella loro
patinay. Ma si indicavano anche le modalich operative per il fianco
destro con «lo smontaggio completo; una differenza di cm. 9 di
livello riuscirebbe netramente visibile specie lungo lo stilobate.
Dara la necessicd di ricostruire i pilastri e la improbabilie che nei
pilastri sussista un nucleo murario poreante, si ammette la eventua-
lira della demolizione della muratura suddetra ¢ la costruzione di
N2 muratura fUOva Con conveniente innesto al paramenton, Ne-
cessario poi

integrare 'opera di rilevazione di turto lesterno nella scala di x:20. Nel
disegno di ciascuna parete occorre poter leggere gli allineamenti ¢ squa-
dri idealmente ricomposti come dovrebbero o dovranno essere ¢ sopra di
essi gli spostamenti eridimensional; che sono stati prodotti dafle bombe.
Tutro questo per una chiara leggibilich dei disegni ¢ allo scopo di evitare
qualsiasi incerrezza o sorpresz, in modo da escludere il ricorso finale a
provvedimenti non previsti [... Rimontato il fianco descro] si proceder,
dungue, al rilievo rigoroso del fiznco sinistro e della facciata’.

U eriterio avanzato dalla Commissione puntava, dunque, asmon-
tare completamente tutto il lato destro ma, soprattutto, si omolo-
gava il Rilievo al Progetto (come voleva Panc). Limpegno con i
delegati comunali, nella riunione del 9 gennaio 1948, era stato
quello che «non un sol concio sari sostituito o rifatto, anche se,
nelle opere di smontaggio, se ne dovesse spezzare o frantumare
qualcuno (nel qual caso se ne ricucirebbero i pezzip”. Mancando,
perd, un censimento preciso dello stato di conservazione di cia-
scun pezzame prima dello smontaggio, non & possibile sapere, in
veritd, che cosa & andato perduto prima dei restauri a causa della
guerra, € che cosa durante quei restauri stessi {anche se in un
Quaderny apposito si procedette al rilievo dimensionale di ogni
singolo cancio®).

Anche Capezzuoli non si era perd mostrato affatro convinto di
quelle previsioni e, a difesa delle proprie perplessity, chiamava in
causa una certa ‘evasivitd” di Pane. Un'evasivitd che evidente-
mente per lui doveva aver significaro molto in attesa che si con-

cordasse un'unica strategia da parte della Commissione ministe- °
riale, come il soprintendente significava a De Angelis d'Ossar:

1. Rimini,

|a Commissione
ministeriale in visita
al Tempio
Malatestizano dopo
{e distruziont
belliche.

2. Rimini, il cantiere
di "anastilsi” della
faceiata dal Tempia
Malatestiane,



Ferruccio Canali

arelativamente al tuo silenzio con me avevo gid intuiio che la cau-
sa dipendeva dalla mia prospettata difficoltd per lo smontaggio e
.rimontaggio [...]. La mia opinione, come tu stesso ricorderai, mi
parve fosse stata condivisa anche dal prof. Giovannoni e noa ri-
cordo che fossc stata contestata dal prof, Pane sul postos™,

Pochi mesi dopo, il 10 aprile 1948, la Commissione ministeriale —
presenti De Vita, Lavagnino, Panc e Salmi - si riuniva nuovamen-
" 1e a Rimini, ma i dubbi ¢ 1 silenzi sembravano superati {ovverd
messi a tacere). Soprattutto perché ormai si era decisi a non tocca-
re «parte del rivestimento dei fianchi del fianco destro e delle prime
tre arcate di fondo del sinisteo [...] offrendo la possibilith di con-
frontare, man mano che procederd la ricomposizione, le eventuali
differenze tra le parti ricostruite e quelle lasciate intatres”,

Per i singoli pezzami poi

La Commissione, interrogato il tecnico dell'Opificio delle Pietre Dure
circa lo smontaggio e Ja ricomposizione delle parti piit delicate ed in par-
ticolare della lapide sul pilastro d’angolo a destra, esprime il parere che
ogni elemento venga ricomposto con assoluta fedele previa esecuzione
di un calco da condursi in argilla e quindi in gesso, per una precisa docu-
mentazione dello stato delle parci pit faviscenti prima dello smontaggio,

Decisioni particolari, vista fa “doppia valutazione” cui erano inte-
ressate le singole parti della fabbrica (nella distinzione tra interno
ed esterno), riguardavano l'interno deil’edificio, ritenuto opera
scultotea e “non albertiano™

la Comsmissione ha preso visione dei lavori eseguiti ed in corso d'esecuzio-
ne all'interno del Monumento e in merite si compiace per le opere at-
tuate con ogni evidente scrupolo ed esprime il desiderio di essere infor-
mata in precedenza dell'esecuzione degli ulteriort lavori [...]. La Com-
missfone ha avuto sentore della intenzione di eseguire un pavimento in
marma biance e si propone al riguarde di suggerire unz soluzione pitt
intonata al carattere del Tempio™,

1 s0lo Mario Salmi si recava in visita ai lavori, per conto di tutta la
Comumissione, il 9 agosto del 1948, trovando le opere, git compiu-
te nel lato destro, assai avanzate: «Secondo H parere della Com-
missione s1 sarebbero dovuti abbattere, cominciando dalta facciata,
quattro pilastri. Ma, forse, dato il lievissimo spostamento dell'ulti-
mo, si potrd evitare la demolizione di esse ¢ in tal sense lo scriven-
te formula un voton".

Salmi annotava nell'occasione che una differenza dimensionale”

«di cm v tra la parte originaria e quella ricostruita rimaneva, sep-
pur non troppo percepibile, ma la cosa non era tale da problema-
tizzare le ricerche e le riproposizioni defl’ carmonia» albertiana.
Roberto Pane, pur dettagliatamente informato sulla conduzione
dei lavord, risultava assente anche nelfa riunione del 10 gennaio
1949, svoltasi alla presenza di De Vita, Lavagnino, Levi, Salmi
oltre alle autorita focali (il vescovo, il prefetto, if senatore rimine-
se Silvestrini, i professori Ravaioli ¢ Lucchesi € la professoressa
Massari della Commissione comunale). Visto il successo dello
smontaggio e rimontaggio del fianco destro si deliberava di prose-
guire le opere analoghe sul lato sinisiro esterno, mentre si dava
avvio anche allo smontaggio dei pilastri interni®.

Dopo pochi mesi if professore napoletano era invece presente alla
rivnione del 23 maggio 1949, insieme a De Vita, Lavagnino e Salmi

i quali, collegialmente, prendono visione delle opere finora eseguite,
constatando con piacere che | risultari raggiunti nella ricomposizione dei
prospetti laterali e nello smonrapgio della facciarz sono compleramente
soddisfacenti [...]. La ricomposizione della fronte anteriore pud essere

proseguita fino a che sia possibﬂe farlo senza compromettere in qualun-
que modo lo smontaggio e il imontaggio della parte di fondo dell’arco-
ne frontale. A questo punto la Commissione torneri 4 riunirsi”.

La facciata era senza dubbio la parte che dava le maggiori preoccu-
pazioni, visto che non si trattava phi di conci seriali, ma di pezzi
“speciali” decorati con matetiale ricercato. Per i singoli pezzami poi

La Commissione indica le direrive che {...] vada eseguito un saggio di
calco per valutare Pevenenale danno alle parti pit fatiscenti [nelle smon-
taggio]; eventualmente interponendo fra le superfici lapidee e la mareria
di ripresa un sotrilissime foglio di stagno che, applicato con perfera ade-
renza alle parti da riprodurre, non toglie fedeleh alla riproduzione stessa
¢ non provoca danni alle parti antiche, Delie parti fratturate delle semi-
colonne, vanno sostituite quelle pressoché distrutte con un blocco di
marme zntico dello stesso tipo, inserendovi in fronte quanto & ancora
atilizzabile delloriginario “pezzo”. L'altro elemento originario meno
compromesso ¢ adiacente al precedente, va invece rimesso f i previa
tassellatura con pezzi dello stesso materiale. Le nuove superfici vanno
datate. Nelle cornici dell'arco sul portale, mancanti di alcune part, van-
no sostituite le parti stesse con tassellarure, ripecendo fedelmente il
motivo decorative. Si devono effertuare prove di consolidamento con i
Fluosilicati di uno dei pezzi pii fatiscenti della sagomatura degli archi
taterali della facciara. Inoltre vanno effertuare, da parte def tecnico del-
Plstituto delle Piecre Dure, ricerche del materiale usaro in antico, presso
i probabili luoghi di origine, forse vicine a Verona.

Per P'interno, ripercorrendo ghi intenti di “liberazione” gia perse-
guiti da Corrado Ricci e Giuseppe Gerola®, si decise di smontare
quelle lapidi successive alla costruzione quattrocentesca delfedifi-
cio ¢ considerate ora invasive, per poi procedere alla sistemazione
di quegli spazi, non umanistici, lasciati incompiuti e, quindi, va-
riamente impiegati. E chiaro che negli spostamenti e negli am-
modernamenti, specie degli altazi delle cappelle quattrocentesche
{come in quella della Madonna dell’Acqua), vennero effettuate
demolizioni di murature e di attacchi sulle quali, perd, la docu-
mentazione in nostre possesso scarseggia. Ma soprattutto restava
aperto l'arduo problema delfla pavimentazione interna dell’aula,
mai realizzato nel Quattrocento: «Non essendo soddisfacent [e
prove di campione fornite ed esaminate dalla Commissione, si
propongono altre prove di Rosso di Verona, onde ottenere un'in-
tonazione cromatica vicina a quelle del laterizio, disponendo al-
cune lastre di dimensioni di em 35%70 a spina di pesce ¢ altre di
cm 70x76 in diagonales.

Salmi e De Vita ritornavano a Rimini nel luglio, ponendo parti-
colare avtenzione allo smontaggio della parte centrale esterna del-
la facciata, consigliando cautele, soprattutto, in merito ali'uso dei
Fluosilicati come consolidant per la pietra, ¢ occupandosi inoltre
di un tema, che doveva essere stato particolarmente caro e discus-
so da Pane, quello dell'intorno del Tempio®. Unattenzione che,
vistz la gravitd del momento per la delicatezza dello smontaggio
della facciata e per le difficili scelte “d"ambientamenco” dei nuovi
arredi dell'incerno, passava perd ben presto in cavalleria.

Nella riunione del 13 agosto, alla quale era presente anche il criti-
co napolerano, insieme a De Vita, Lavagnino e Salmi, i commis-
sari, infatti, si concentrarono principalmente sui lavori dell'ester-
no e dell'interno della fabbrica sigismondea:

Si fa dunque presente, per quanto attiene esterno, di aver constatato
che lo smontaggio completo della parte di fondo dell'arcone centrale &
stato atruato secondo 1 criteri suggeriti ¢ con tutta prudenza, I suo
rimontaggio dovrd artuarsi con turti i pezzi originali, perché sole a 1i-
composizione [a pi¢ d'opera] sard possibile, in rapporro all'insieme, giu-



«Ricomporre» il monurnenta: Roberto Pane e il restauro de! Ternpio Matatestiano di Rimini [1947-1957)

dicare della opportunitd o meno di evertuali sostiruzioni. Naruralmen-
te, la rimessa in opera delle antiche parti lapidee va effertuata dopo che
le stesse siano state oggerto di attenti lavori di consolidamento e ricom-
posizione, sempre con | frammenti originari®,

Per gli arredi interni

La Commissione decide sull’ opportunity-dello smontaggio-dellaltare —

del Poletti, nella prima Cappella a sinistra, dato che i saggi gi} efferrvati
hanno rivelato I'esistenza del vecchio rivestimento marmoreq, sia pure
in parte danneggtaro. Laltare stesso, dopo accurato esame dei suoi singo-
li pezzi, che potrebbero conservare qualche parte dell’altare def Quartro-
cento, venga rimontate nell'ulima Cappella di sinistra, come alrare del
Sacramento [...]. La Commissione decide che il monumento Garatroni
dovra trasferirsi net vano di ingresso verso if lato destro delledificio,

Laddove si poteva, la facser malatestiana doveva avere la premi-
nenza, mentre per la nuova pavimenfazione nom poteva che trar-
tarsi di un'opera di “Estetica” e di “Gusto” ben in linea con Je
concezioni teoriche paniane (al di |4 del risultato). E un problema
particolare, ma fondamentale, continuava a essere costituito dalla
pavimentazione interna che andava in gran parte “reinventara™.

Lanno successivo i lavori volgevano ormai al termine dopo che
erano stati superati tutti gli scogli principali ¢ le opere erano state
compiute secondo le aspettative. Nella riunione del 13 marzo 1950

Sone present il prof, Salmi, il prof. Pane, il prof. Lavagnino e 'arch. De
Vita [...]. Si riuniscono con la Commrissione le massime Autorith cittadi-
ne [...] il Vescovo, il senatore Silvestrini, il Sindaco, Iing. Saporerti Capo
del Genio Civile di Forll, gli Ispertori Onorari Lucchesi e Ravaioli
mons. Garattoni [...J. Il prof. Salmi fa presente come la comperenza del-
la Commissione ministeriale debba limitarsi a quanto attiene il restauro
vero € proprio della parte monumentale dell'edificio™

€.con cid venivano escluse quelle aspettarive, relative all'intorno,
che invece tanto dovevano interessare Pane. Per 'interno defl’edi-
ficio

La Commissione prevede che, nelle fratture delle parti scultoree non
dovranno aversi opere di reintegrazione o di patinatura, ma solo provve-
dersi a “fermare” le parti cadendi in maniera invisibile [...]. Nella Cappel-
la delia Pietd poi [...] il fregio originario, soprastante I'alrare sulla parete,
dovri essere compleraro al centro col disco; ai lati, le parti del ripristino
del Poletti potranno temporancamente lasciarsi in opera, asportando
perd la dorarura delle cornici. Ledicola sovrastante va sistemata, in bas-
so, facendo ricorrere Jo cornice del fregio in modo che ne costituisca la
parte basamentale. Ma si ritiene che sia opportuno far restare, entro
l'edicolz defla Cappella, la Pieta esistente, convenientemente restaurata,
togliendo perd ghi Angelf neoclassici [... La Commissione prevede anche
che] i pilastri e § capirelli schemarici di sostegno dell'arco di inizio del-
Pabside vera e propria vanno demoliti. Ad esso dovranno sostituirsi sem-
plici lesene che si innestino senza soluzione di continuita 2ll'arco predet-
to, del quale dovranno avere la larghezza e lo spessore®

Anche P'illuminazione diventava un problema restaurativo da ri-
solvere e l]a Commissione decideva che

al fine deffopportunitd dells lluminazione indirera, prevista in linea di
massimz mediante lampade tubolari poste in modo da dare maggiore
intensith luminosa al disopra della prima cornice all'altezza dell'imposta
degli archi delle cappelle e minore intensith al disopra della comice superio-
re continua, si interessa fa cortesia del Genio Civile di Forhi di predisporre

79 un saggio, che la Commissione si riserva di esaminare appena pronto,

Si trattava dell'ultima riunione (peraltso seguita da una “coda po-
meridiana” cui parteciparono solo Salmi e De Vita «per limpossi-
bilita degli altri membri della Commissione») prima dell'inaugu-
razione del “nuovo” Tempio alla fine di quello stesso anno.

2. ROBERTO PANE E ’ESEMPLARITA INTERNAZIONALE

DEL RESTAURO DEL MALATESTIANG, «LAVORO CHE TRA QUELLT
CHE SI STANNO COMPIENDO IN ITALLA CONSIDERQO

IL P INTERESSANTE» {1949-1950)

Mentre era membro della Commissione ministeriale per il re-
stauro del Tempio, Pane partecipava anche all’Assemblea unzsco
di Parigi relativa ai danni occorsi ai monumenti italiani*, Il mage-
riale, relativo al Malatestiano, da esporre e commentare afta mo-
stra parigina veniva richiesto, per conto dello stesso professore, al
soprintendente Capezzuoli da parte del Ministero italiano:

il prof. Roberto Pane, chiamato a prestare la propria opera scientifica
all'unEesco a Parigi, ha dimostrate I'opportuniti che quellAlto Conses-
5o Internazionale venga informato particolareggiatamente dello sforzo
ricostrustivo a cui & sta sottoponende I'lralia anche per quante atiene il
restauro dei Monumenti danneggiati dalla Guerra. Fra i pilt important
edifici in corsa di ripristino & il Tempio Malatestiano di cui b 8.V, pre-
siede le opere; a si prega pertanto di voler fornire con cortese urgenza
una relazione tecnica, scientifica e statistica sulle opere di consolidamen-
to, smontaggio, rimontaggio e ricomposizione attuare € previste, in pro
del famoso monumento e degli elementi scultorei che lo decorano alf'in-
terno e all'esterno®.

Di quellinvio si faceva carico lo stesso Capezzuoli, sulla base del-
le richieste che il professore napoletano diretramente gli aveva fat-
to giungere:

ho fareo pervenire all'Unesco molto mareriale italiano relativo ai lavori
che si stanno compiendo in Iralia. Mi manca quello che considero il pit
interessante e ciog il restauro del Tempio Malatestiano, Come le scrissi
sarebbe aseai utile poter avere le foto, abbastanza grandi e chiare, dsf
disegni di rilievo che sono serviti per la ricomposizione [...]. Poi qualche
foro dei danni ¢ della ricomposizione. Tuto cid & importance perché
organizzer® una mostra presso I Unesco che sark osservata, in modo par-
ticolare, dagli espert] convocati da varie parti del mondo. So che il Mini-
stero ha scritto anche a me per |2 nuova riunione dellz Commissione;
ma io sono qui ¢ come pud immaginare non posso allontanarmi almeno
per ora®.

Cosl metodologie, approce ¢ interventi venivano resi noti al gran-
de pubblico internazionale, facendo della fabbrica riminese non
pilt solo uno dei principali monumenti del Rinascimento, ma
anche uno degli emblemi della Cultura del Restzuro italiano del
Novecento.

3. IL RESTAURO DEL MALATESTIANO E LE RIFLESSIONT £Y 2057
DI ROBERTO PANE SUT, “CARATTERE DI NECESSITA” {1957);

LA CRITICA ALLA CARTA DEL RESYAURO DEL 7932 E T PRINCIFI
Di UNA NUOVA TEORIA PER II RESTAURATORE-PROGETTISTA
{CULTURA, TECNICA E GUSTO)

Nel 19577 — 2 nove anni dal v Congresso nazionale di storia del-
Parchitettura {1948) che aveva fatto il punto sui restauri postbelli-
cl in corso, € a sette anni dal termine dei lavori al Malatestano
(r950) — Pane dava conto dei lavori di restauro compiuti sulla fab-
brica sigismondea in un saggio, Restauri del Tempio Malasestiano
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& Rimini, che finiva per costituire una vera e propria sistemazione
teorica. E non poteva che trartarsi di un aggiornamento di quan-
to lerto nel 1948, Infatti Foccasione non era casuale e sicaramente
il eritico proponeva una serle di riflessioni opportunamente
aggiornate alla nuova situazione culturale (r957), visto che nel
1948 i restauri del Malatestiano erano appena iniziati ¢, dunque,
2 quella dara non sarebbe stato possibile tirarne un bilancio defi-
nitive come avveniva invece nel 1957: Renato Bonelli e soprattut-
to Cesare Brandi® dibattevano criticamente, in quegli anni, le tesi
di Pane, ma soprattutto i professore napoletano stava cercando di
preparare il clima per una revisione della Carta del restauro di
Gustavo Giovannoni del 1932, per cui era necessario sotiolinearne
quelle inadeguatezze e omissioni (che si sarebbero poi intese
emendare con la Carta di Venezia del 1964), gi emerse durante i
restauri postbellici.

In linea, dunque, con una censtatazione teorico-disciplinare che
aveva visto coinvolti tutti 1 restauratori postbellici, da Ceschi a
Barbacci, a partire dallo stesso Gustave Giovannoni gid nel 1945,
anche Pane, nel suo éncipit alla disamina def restauri effertuari sul
Tempio riminese, trasformava una sorta di excusatio rion petita in
un vero e proprio principio programmatico, che andava sotco il
nome di «Carattere di necessitis, da intendersi in primss come
«necessariz revisione dei nostri concetti critici»:

le molteplici opere di restaure che st sono dovute compiere e che si van-
no compiendo in Iraliz in conseguenza dei danni infliti dalla gnerra,
non hanne solranto messo alla prova la nostra esperienza tecnica; esse
hanno anche richiesto una necessaria revistone det nostri conceti critici,
suggerendo un mutato atteggiamento di fronte ad una realed assal pil
urgente e complessa di quanto non si sarebbe potuco prevedere [...].
Non ¢ che wn fatro materiale, per guanto importante, possa e debba
cambiare da solo una concezione estetica e storica, ma esso pud e deve
giovare 2 migliorare quelle norme [...]. E anche lintervenco [teorica-
mente nen ammesso] che prima era suggerito da una predilezione di
cultura presenta oggi il caratters di una vera ¢ propria necessitd [...]. La
sitnazione artuale presenta dei problemi che non & possibile affrontare ¢
tisolvere in base ai criteri che potevane essere accettabili, o comunque
sufficienti, sino a pochi anni or sono [...] imponendo soluzioni imprevi-
ste ¢ ralvolta disperare®.

La Carta del 1932 era nata «come norme che rappresentano il ri-
sultaro della pitt matura esperienza sino a pochi anni prima della
guerra, rispecchiando il proposito di affermare una pib rigida

obiettivich storica: esse negano che la ricerca di una primitiva unith
stilistica possa ancora legittimare [a esclusione di element “avend
comunque caratrere di arte o di seotico ricordo™,

Ad essa andava dunque riconosciuto «enzaltro che, nella inren-
zione di segnare una pil rigida linea di condotta [rispetto alla pre-
cedente prassi] si ispirava ad una esigenza pratica tanto legittima
quanto evidente: guella di evirare gli interventi eccessivi; di racco-
mandare la pile assoluta prudenza; di evirare i vari pentimend di
fronte al fatto compiutos®, cosi che «nel [suo] complesso i pre-
supposto che il restauro sia da intendersi come un'opera alla qua-
le la cuitura storica ¢ la tecnica possano e debbano essere suffi-
cienti a dettare i limiti e le forme»”.

Perd, «i recenti restauri sono stati concepiti in base 2 criteri del
wuete divessi e talvolta addirittura oppost, pur essende clascuno
di essi giustamente mottvaton,

Che cosa imponevano, dunque, il «Restauro di necessith» e una
nuova Teoria del Restauro in vista della redazione di nuove Not-
me operative?

Che ogni monumento deve essere visto come un case unico, sia perché &
tale in quanto opera darte, sia perché le sue particolari condizioni di
conservazione esigono che di volta in volea ¢ inservenga a proteggere in
modo diverso. Cid vuol dire che nor potrd mai stabilirsi una norma
rigorosa [...] e che la via migliore sari dertata da una collaborazione tra la
culrura, Ja tecnica ed una terza cosa che si sotrrae ad ogni regelamento e
che si chiama il “gusto”. Salvo i restauri relativi all interne delle strueru-
re tutto cid che, in rapporto sia pure accessorio, interessa comunque un
valore di plastica o di pura superficie coloristica, pud essere risolto sola-
mente da questo terzo cocfficience®.

Proprio un tale carattere di «Artisticiti» rendeva “creativo” il lavo-
ro del restauratore, per cui

i casi armali rendono assai difficile una netta separazione tra il compito
del restaurarore e quello def vero ¢ proprio progertista che deve interve-
aire per la ricostruzione di parti completamente distrutee [...] ma anche
con un semplice tono di raccordo, il valore chiaroscurale di una nuova
superficie d'intonaco [... e cid vale} anche per 'ambiente in cui i monu-
menti vivono. Rifaremo noi, a tutti i costi ed in ogni occasione, 'am-
biente di prima [...) chiudendo gli occhi dinanzi alle esigenze espresse
dalle nuove condizioni di vita [...] dando cosit prava di impotenza?®

A questo punto Pane compiva un affondo deciso contro Cesare
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Brandi, pur senza citatlo, ponendosi in opposizione non solo al
«Reswauro filologico» giovannoniano, ma anche, con un parados-
so, alle pil: moderne tendenze dello “scientismo” pit spinto del-
I'Tstituto Centrale del Restauro:

si & spesso ricordaro negli ultimi anni, [a massima che dice: «non si re-

. staura Popera darte; si restaura la materia dell'opera d'asten. Meglio sa-

rebbe dire: 2 meno che non si tratd di un restanro invisibile, in nessun
altro caso bisognerd mai restaurare perché cid non sarebbe possibil= sen-
za mutare, in qualche maniera, 'immagine primitiva [...] e solo se la-
sciassimo che if tempo completasse le rovine gid operate della guerra
saremmo perfertamente coerentt™,

Noa volendo la distruzione torale, dunque

la questione de! restauro va riportarz a quei conceri estetici che [...] do-
viebbero costituire il solo pessibile ¢ comune fondamento del nostro
lavoro [... Cosl] ogal restauro che non sia contenuto i una invisibife
opera di consolidamento & esso stesso opera d'arte perché & sempre
subordinato, in prado maggiore o minore, all’artivith del gusto e della
fantasia e non pud essere determinaro e configurato soltanto da concerti
critici e storici”.

Dunque < forse proibito eseguire un progetto “in stile” 51 proi-
bito, severamente proibito [...]. Il credete di averci ridato o di
peterci ridare una forma architettonica quale essa era [...] & una
ingenua illusione storica. In realtd, nei casi migliori noi abbiamo
{...] un'integrazione [...] una nuova visione dell'antico»®,

Proprio il caso del restauro del Malatestiano, che Pane considera-
va «uno dei pits problematici e singolari»”, aveva visto realizzate le
aspertative della nuova teoria del professore, laddove a fronte del-
la grave «alterazione det primitivi piani ed allinearnenti dell’in-
compiuto capolavoro albertiano [...] trovandosi cost di fronte ad
uno squilibrio statico e a uno squilibrio esteticon,

il parere degli espert [della Commissione ministeriale] & stato concorde
nel decidere che quelle alterazioni dovessero essere annullate e che il
tempio dovesse riprendere la sua geometria [...]. Quelle alrerazioni [...]
di falsipiani e di strapiombi [...] che in tante mura romaniche e gotiche
{ora restaurate sono state mantenute] per corferire un senso di romanti-
ca suggestione [...] nel caso di Rimini sono apparse assoluramente incol-
lerabil; ¢ cié unicamente in base ad una esigenza che non aveva altro
fondamento se non una valutazione estetica®,

Poteva sembrare una “semplice” reductio ad pristinum, la riacqui-
sizione dell'assetto primitivo senza alcun caratrere di “artisticicy”
restaurativa (e dunque essersi trattato di opera di “filologia stori-
¢a"}, ma Pane sottolineava, invece come «il caratrere del monu-
mento albertiano ha consentito una nerta divisione tra il restauro
interne e quello esternos,

Per Pesterno,

poiché la facciata ¢ i fianchi sono come una splendida cortina giustapo-
sta, con quasi completa indifferenza alfa murarura della chiesa francesca-
na [...] molte pietre debbono non soltanto venir rimosse, ma anche sin-
golarmente consolidate [...]. Rispetto a quello che era, sard stato rag-
giunto anche un sicuro miglioramento, se pure scarsamente riconoscibi-
le: la parte pit preziosa della facciata, che & quella contenuta nell’arcata
di centro, aveva gid dz lungo tempo bisogno di essere riassestata ed & cer-
10 che se le bombe nen avessero imposto un tale intervento difficilmen-
te si sarebbe proceduto ad un intervento pariale®,

Neppure IArtisticitd pilt spinta del restauratore poteva giungere,

- » . 3
perd, a emendare gli erroti i quel paramento: anche per Pane c'era
un limite, al quale serviva perd, una motivazione storiografica.

Chi non ricorda esattamente [a disposizione dei giunti € la ripartizione
delle pietre potr restare perplesso nel vedere ricomposto, accanto ad un
bloceo di grandi dimensioni, un tasselle di pochi centimetri; ma i rigo-
rosi rilievi eseguiti prima dello smontaggio stanne a confermare cid che
ogni osservatore abbastanza acuto poteva riscontrare gi primz, e ciod
che il Tempio malatestiano & un'opera tanto bella come disegno quanto
scadente come esecuzione®,

Consacrare una tale dicotomia tra “progetto” ed “esecuzione” (tra
Alberti progettista e direttori dei lavori locali, estendendo quanto
sosteneva Schlosser Magnino sull'estraneith di Leon Bartista al
cantiere), sembrava dare sostanza alle voci, insistentemente diffis-
sesi a Rimin ¢ raccolte dai membri della Commissione comuna-
le, che i componenti della Commissione ministeriale non fossero
stati inizialmente affatto interessati a far compiere un rilievo der-
tagliato della fabbrica prima dell'inizie del restauro (visto che
interessava riprodurre armonie forse mai realizzate); del resto la
restituzione di un “com’era, dov'era” esecutivamente “scadente”
avrebbe giustificato I'impegno economico e di tempo?

Ma tanr’e, per volonti o per obblige, a far eseguire quei disegni
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tutti si erano dovuti piegare e Pane ora ne celebrava ex post quel
arigoroso rilievos (anche se di un arigores “progetruale”).
Dal punto di vista metodologico poi il professore ricordava come
«dai rilievi-& risultato che il dissesto era meno pronunciato man
mano che ci si allontanava dalla facciara [...]. Quindi & stato pos-
sibile lasciare intatte, dal lato dell’abside, due perti terminali dei
rispettivi fianchi e cié ha consentito un opportuno riferimento
tra esse ¢ le parti ricostruites®; sappiamo che era stato Salmi, i -
ponendosi, a volere che fosse realizzata quellz “conservazione™.
Lo stesso poteva dirsi per il restauro dell'interno, che non essendo
“albertiano” era stato in gran parte coordinato con una “Artistici-
13" decisamente maggiore rispetto all'esterno. Ricordava infarti
Pane, pur con decisa fugacitd (derivante da precise convinzioni
critiche), come «Il restauro dell'interno & stato ultimato con note-
vole vantaggio rispetto all'insieme primitivo- le oscure capriate
attuali spiccano sul biahcore dei marmi e sono assai preferibili alle
primitive capnate dipinte a calces.
Restava, piutcosto, lentusiasmo del fatto che «in due punti della

muratura, mentre si procedeva al restauro interno, sono state rin-

venute numerose medaglie di Matteo dei Pasti [...] ma non biso-
gna mostrare troppo entusiasmo, affinché i lersori superficiali [...]
non siano indotti a credere che, tutto sommaro, il nostro patrimo-
nio artistico abbia, ad opera det recenti disastr, pill guadagnato
che person®,

Per 1l risultzro ottenuto quello del Malatestiano era stato senza
dubbio un restauro esemplare; ma lo era stato anche nel dimo-
strare come la Teoria del Restauro necessitasse ormai di nuovi
aggiustammenti; e nel sottolineare come Pane avesse vissuto quel-
I'esperienza — poi trasmigrata nel suo contributo agli Arti del 1957
— all'insegna della “mediazione”, puntando a ricomporre tutte le
istanze (stosica, tecnica, estetica, ma anche le imposizioni ¢ i desi-
derata delle varie forze politico-culturali in campa).

' §i veda A.M. Tannucci, Tre restauri del Tempio nel 3 secolo, in Il Tempio delle meravi-
glia. Gl interventi df resiauro al Tempin Malatestiano per il Giubileo (t950-2000), 2 cura
di E Canali, C. Muscolino, Firenze 2007, pp. 20-32 (il testo & stato riedito in varie oc-
casioni).

*F, Canali, Stndi e vicerche nel Tempio malasestiano &5 Rimini, "Il Tempie malatertiane”
(tp24) d Corrado Ricei nei giudizi di Gustave Giovannoni ¢ di Augusto Campane..., in
aRavenna studi e ricerches, v, 2, 2000, pp. 135187,

 Per il Mafztestiano come complesso urbeno si veda il mto E Canali, Diarronia del
complesso dzl Tempio: i Mulntestiane inteso come sisterna o fibbriche, in 1., Simdi ¢
ricerche nel Tempio malatestiano & Rimini, cit., pp. 143-143.

+ . Canali, Stariografia, ricerche ¢ vesteturi nel Tormpio malatestiano di Rimini. oI restan-
ro di rit iziones postbellico nelle Relnziont della “Commissione ministeriale” (1947-

J;
1958) £ aleune note sul cantiere quasirocentesco, in «Stedi Romagnoliv, x1rx, 1998 (ma

2000), pp. 525-567.
' E. Canali, Storfografia, ricerche ¢ restanri nel ?Empm malatestiany di Rimini: principi e
ordinamenti del restauro post-beliico (1p45-ig50)... Scoperte & appunti sulle secniche
costruttive guatracenteiche afbertiane, in Omagygio ad Augusto Campana, Auti del Con-
vegno (Cesena, 1997), a cura di C. Pedrelli, Cesena 2002, pp. 93-155; Hd., Storicgrafia,
ricerche ¢ restawri nel Tempio malatestians di Rimini... Le analisi autoptiche (1pz2) oi
Ricci ¢ Gerola... Argan, Brandi e Longhi..., in «Studi Romagnoliv, 12, 2000 (ma 2003),
pp- 671-709.
¢ R. Pane, Restaurs del Tempio Malotestians & Rimins, in Asti del v Convegno nazivnale
di storia dell archisenura (Perugia, 23 sevtembre 1948), Firenze 1957, p. 646 (lincontro
perugine ers stato “aggiornato” da un nuovo seminzrio renurosi presso il Centro di
Studi per la Seoria dell’Architectura a Roma nel 1955}, Sulla natura def rilievi geafici
realizzaci nell’occasione si veda ora B Canali, F corpus dei disegni dells Soprintendenza
per § Beni Architettonici..., in . Canali, V.C. Galati, Riliei estetici, rifiens scientifico-
descrivtivi, riliei “imerpretacivi®, in 1 Tempio delle meravighia, civ., pp. 8c-86,
* A, Corhara, Qualcosz su Rimin ¢ sul Tempis Malgtestiano, in «La Piehs, xxrv, 1970, p.
 116: «per il Tempio la strerta esigenza di un restauro 2 fondo, che ci restiruisse il calibro
ottica esarto delia “prospertiva” (che era dir mrto) [...] scese a Rimini da pér alte sfere
critiche per un'opera d'arre di pizno internazionale [...] ma poi una vera “Relazione”
sui favori mai ci fus.

' G. De Angelis d'Ossar, D, Levi, Relaziane del 14 luglio 1947, in Archivio della So-
printendenza per i Beni Architettonici ¢ per il Paesaggio di Ravenns, cartella a2 FO»
«Tempio Malarestianon, fascicolo «948» (d'ora in poi: A.Sop.Ra, curt. 2 FO, fasc.
arg4Bn); «Tale restauro di ricomposizione trover delle difficoled sensibili solo nella
parte centrale [della facciatal».

? Relazione della Commissione ministeriale del gennaio 1948, in A.Sop.Ra, cart. 2 FO,
fasc. «Verbali Commissiones: «Sano presenti Emilio Lavagnino, Dore Levi, Moarcello
De Vi ¢ Roberro Pane [...]. La Commissione, dopo aver daro ascolte all riserva e ai

lepittimi firfoif espressi dai fiminesi [in particolare Ravaioli e Lucchesi che si erano-

scontrati con il soprintendente Capezzuoli], ha avuto la soddisfazione di raggiungers
con essi ua pieno accordo. I riminesi avevano creduto che mole pietre del Tempio
sarebbero state sostituite con pezzi nuovi; la Commissione ha dero ampia assicurazie-
ne che ogni particolare sarebbe stato ricollocazo in sito nel modo piis scrupeleso,
anche i pezzi spezzati o abrasi, in maniera di garantire non solo integricd del monu-
mento, ma anche il sua aspetco primitive, sia nella cansistenza actuale dei singeli pez-
i, sia nella loro patina. La Commissione & perd pienamente consapevole delle pravi
difficaltt inerenti ai lavori incrapresi [...). Lo smontaggio del flanco destro sara prose-
guito con lz inclusione della parte iniziale, verso I'sbside, che si riteneva inizialmente
di poter tralasciare. §i risiene opporrune che la Commissione compiwto che sia il rle-
vo zotale, si aduni nuovamente presso il monumenta per decidere Pulceriore svolgi-
mento dei lavor [...]. [l lavoro di consclidamenta superficiale delle pietre scolpite o
incise sia per Viscrizione greca sul pilastro di angolo che per alui deve essere possibil-
mente eseguito prima dello smentaggio. Occorre che ua tecnico dellTsdimto [ma
Opificio] delle Pietre Dure compia ur: sopzalluoge e disponga i lavori da eseguires,

= . Lucches!, Relazione ol Sindaco di Rimini..., cit. in A Turchini, 2 Tempis distraer-
to. Distruzione, restauro, anastilosi def Tempio Malatestians, Cesena 1998, p. 85.

" Quaderno defle prisure, Soprintendenza ai Monumenti di-Ravenna, in 4 Sop.Ra,
cart. 2 FO.

= Missiva dal soprincendente Capezzuoli 2 De Angelis d'Ossat del 24 dicembre 1949,
in A.Sop.RA, cart. «Tempio Malatestizno di Rimini», «FQ 2, fasc. ad anmum, 1949
{ma fuori pesto), Da ukimo, si sono messe in opposizione le intenzioni del soprinten-
denre rispewo a quelle di Roberto Pane (M. Biffi, Albersi ¢ il suo doppio: il restauro
posthellico del Malzzestiano, in  ANATKH», 15, 1996, pp. 38-51 comira 5. Casiello,
Roberts Pane ¢ i restaura del dopoguerra, in Monumenti ¢ ambienss. Prosagonisti del
restanro del dopoguern, a cusz di G. Fiengo, L. Guerriero, Napoli 2004, pp. 1m3-118},
ma tra | due non sembra di poter stabilire un confronto proprio per la diversica del
loro ruole.

% Relagione della Commissione ministeriale del 10 aprile 1948, in A.Sop.Ra, cart. 2
PO, fasc, «Verbali Commissiones: «Sono presenti it prof. Sabmi, il prof. Pane, 1l prof.
Lavagnino ¢ Tarch. De Vita. Partecipa alla riunione anche I soprintendente Capez-
zuoli [..]. Dalle osservazioni risulta quanto segue: a) a differenza di quanto era sraro
previsto risulta possibile evitare lo smonteggio di parte del rivestimento det fianchi del
fianco destro ¢ delle prime we arcate di fando del sinisero. La conservazione di queste
parti, oltre che limitare Popera di smontaggia alle sole zone sensibilmente dissestate,
offre la possibilits di confrontare, man mano che procederi la ricomposizione, le
eventualt differenze tra le parti ricostruite ¢ quelle lasciate intarte. Inolere sack possibi-
ke conservare almeno parzialmente lz originaria murarura interna e la corrispondente
cortina di collegamento fra |2 vecchia chiesa e 'aggiunta albertiana [...]. L2 Commis-
sione ritiene che possa essere conrinuato lo smoncaggio del parzmento del fianco
destro escludendo le wleeriori due arcate; prima che si inizi il fimonraggio a partire dal
pilastro d’angolo verso Ja facciata, secondo le quote stabilite per la sicostruzione. La
Commissiane ritiene necessario un nuove sopralluogo, anche per Pesame dei rilievi
della facciata; nel fratverope i lavori di smontaggio del flanco sinistra debbano restare
sospesis,

“ Relazione della Comemissione ministeriale del 10 aprile 1948, in ASop.Ra, cart. 2
FO, fasc. «Verbali Commissiones.

% Relagione di Mario Salmi vintorno ai lavori del Tempio malatestianc di Rimini» suc-
cessiva alla visira del 5 agosto 1948, in A.Sop.Ra, cart. 2 FO, fasc. «Verbali Commissio-
ner,

* Relagione della Commissione ministeriale del 1¢ gennio 1949, in A.Sop.Ra, carr. 2
FO, fase. «Verbali Commissione».

7 Relzzione della Commissione ministeriale def 23 meggio 1949, in A.Scp.Ra, cart. 2
FO, fase. «Verbali Commissionen,

" . Canali, Storiografia, riczrche e vestauri nel Tempio Malawestiano di Rimiini, Corraddo
Ricci ¢ Ginseppe Gerol {Tpos-1p35), in «Srudi Remagnoli», xav, 1994 (ma 1597), pp.
389-435.

* Reluzione della Commissione ministeriale dell'r Juglio 1949, in A.Sop.Ra, carta
FO, fasc, «Verbali Commissiones.

* Relazione dellz Commissione ministeriale del 13 agosio 1949, in A.Sop.Rz, cart2
PO, fasc, «Verbali Commissione,

* fbidem: «La Commissione fz preseate, per quanto riguarda il pavimento, di ritenere
idonei, allesteticz ¢ ambientamento dell'inzerno | saggi di pavimentzzione predisposti
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in quadroni di cm 70x70 in rosse df Verona ¢ meza lucidamura, 1 cuf intonazione si
avvicing molto a quella delle trarsenne, T pavimento defl'ultima cappella a sinistra va
ticostruita.come quello delfa Cappella di fronte; quelli delle altre Cappelle vanna
reintegrant nef materiaki ¢ nelle forme originaljs, )

* Relazione della Comumissione ministeriale del 13 marzo 1950, in A.Sop.Ra, cart. 2
FO, fase. «Verbali Commissiones.

" Ibidem. Inolere: ]| Presidente della Commissione [Salmi] propone anche che le e

- nicehie vuote delle 1ze ultime cappelle monumenteli vengano accupate con tee statue

moderne da affidarsi ad artisti di chiara fama [..] in modo-che anche il nostro tempo
abbiz Ia suz espressione extetica nellinrerno di una chiesa di significato cosl alto come
il Tempio malatestiana, Turri presendi plaudono alfidea [...]. L2 Direzione dei Lavori
vorth procedere all'accurato rilievo delle edicale prive di simulacri, onde consentire la
preparazione defle starue moderne che in esse i vogliono apparre [..]. Lz Commissio-
e [...] sulla base delle osservazioni effettuare, conviene al*unanimird quano segue:
Nella Czppella dlella Pieck: Pelvare dovra essere simile a quello opposto, con semplici
colonnine, senza capitelti, ¢ gradini analoghi; la mensa sara delle stesse dimensioni,
ma senza essere incavata el centro, Sulla mensa stessa sark consentica 'zpposizione di
un gradino e di un ciborio lignet. {...) Nelle Cappelle di San Michele ¢ di San Raffee-
I, prive di rivestimento marmoreo alle pareti, pli altari vanno artuai nel tipo “z casso-
ne” con le pard esiene in pictra d Totria o pietra similare; dovranno sorgere su due gra-
dini a spigolo yivo ¢ potranno essere sormoneati da un gradino in legno [...}. Nelle
Cappelle di San Girolamo e di Sant’Agostino con sivestimento marmoreo =lle pared,
gli altari saranno a colonnine in pietra bianca con mensa tossa o in marmo di Verona,
che potrh essere sormontata da un grading in Jegno [...]. Nells niova grande cappella
di destra P'altare sard 2 cassone con mensa e gradino superiore, di guste modecno, ma
con le proporzioni intonate a quello deft Polewd. Sopra ad esso si innalzerh i grande
quadro da oteenezsi dalla Soprintendenza alle Gallerie di Bolagna [...). Nella Cappel-
le di San Sigismondo il pavimento dovrd evtuarsi senza disegno con differenze di colo-
; il materiaie da usatsi sard simile a quello originario (gessire)s,

* Sites & Monuments, Problimes acueh, catalogo della mostra, Paris 1950.

" Missiva dal ministro al soprintendente Capezzuoli del 18 giugna 1949, in A.Sop.Ra,
care. «Tempio Malarestiano di Riminis, «FO 230m, fasc, ad 2nmum, 1549,

* Missiva di Roberto Pane al soprintendente Capezzuoli del 1° Iuglio 1949, in
ASop.RA, cart, «Tempio Malatestiano di Riminiy, «FO 230w, fasc. ad annum, 1949,
prot. 1356. Linvio del mareriafe da parte di Capezzuoli evveniva lo stesso glorno del-
Varsiva delfa fetters, come mostra i Registro di prorocollo dellx Soprintendenza ra-
vennate.

¥ Pane, Restauri del Tempio Malatestiano u Rimini, cit., pp. 643-647,

¥ Con evidenza, aicune parti dello scritro erano state composte durante fo svolgimen-
to def resrauri nel corso del 1948 (p. 646), altre invece si mostrzvano pilt attente alle
aspertative anni cinquanta (p. &45).

* Per Brandi e il Tempio: F Canali, I mteriali da costruzione del Malatestizno: fonti -
documentarie... da Cesare Brands (1963)..., in “Templum mirabile’, Awi def Convegno
(2007), a cura di M. Musmeci, Rimini 2003, PP 257-27L.

* Pane, Restauri del Tempia Malgsestizno 4 Rimini, cit., p. 643,

¥ loidem.

* Ibidem, pp. 643-644.

¥ Thidlem, p. 643.

* Ibidem, p. 644.

* Widem.

# Ibidem, p. 645.

7 lbidem,

* Toidem,

# Thidem.

® fhidem, p. 646.

* fidem.

© lotdem.

¥ ibidem,

# Thidem.

# Ihidem, p. G47.



