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Procedura penale - Impugnazioni

Alla parte civile non giova fappello del Pm
$6 non ha proposto un ricorso autonomo

La tormentata questione ha diviso anche le Seziont unite

di
Leonardo Suraci

na sentenza della Corte d’ap-
l | pello di Roma (prima sezione

penale, 15 luglio 2004, Riccio)
ha riportato al centro dell’attenzione il
problema dell’estensione dei poteri del-
la parte civile nel giudizio d’appello in-
trodotto dall’impugnazione del pubbli-
co ministero avverso la sentenza assolu-
toria di primo grado.
I giudici romani prendono le distanze
dalla presa di posizione delle Sezioni u-
nite, avvenuta con la sentenza 10 luglio-
11 settembre 2002, Guadalupi, per af-
fermare che in caso di condanna del-
I’'imputato, assolto in primo grado, su
impugnazione del solo pubblico mini-
stero, alla parte civile non puo ricono-
scersi il diritto al risarcimento dei danni
cagionati dal reato qualora non abbia
autonomamente interposto gravame.
Nulla di trascendentale. Un giudice del-
la Repubblica ha esercitato in maniera
legittima e motivata le proprie facolta
interpretative ¢ d’altra parte noi stessi
abbiamo osservato in passato e siamo
tuttora convinti che nei Paesi democra-
tici le divergenze interpretative appar-
tengano alla fisiologia del sistema, non
sono sintomo di irriverenza o temera-
rieta, bensi occasioni di reciproco arric-
chimento culturale.
Appare strano, invece, che le Sezioni u-
nite, alle quali i ricorsi vengono asse-
gnati quando «una sezione della Corte
rileva che la questione di diritto sotto-
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posta al suo esame ha dato luogo, o puo
dar luogo, a un contrasto giurispruden-
zialey (articolo 618 Cpp), abbiano con-
tribuito esse stesse a generare il contra-
sto smentendo 1’opposto orientamento
enunciato in Su, 25 novembre 1998,
Loparco: il disorientamento e il pregiu-
dizio all’autorevolezza delle decisioni
del Supremo collegio che ne deriva non
devono perd far dimenticare che ci si
muove, anche in questi caso, nel pieno
rispetto della legge.

Con impareggiabile onesta intellettua-
le, 1a Corte romana non ha finto di i-
gnorare ’ultimo approdo delle Sezioni
unite, al contrario ha scelto di manife-
stare in modo consapevole e chiaro il
proprio dissenso ¢ lo ha fatto con un ri-
gore argomentativo assolutamente non
scalfito dalla scelta in favore della sin-
teticitd motivazionale: poiché il rap-
porto civilistico si instaura solo tra par-
te civile e imputato, rimanendovi estra-
neo il pubblico ministero, sia il primo,
avendone interesse, a scegliere se col-
tivare o meno 1’azione per il risarci-
mento dei danni nel giudizio d’appello,
derivando nel secondo caso la forma-
zione del giudicato in relazione alla
domanda risarcitoria.

Preso atto dell’indiscutibile correttezza
dell’operato della Corte d’appello, il
profilo attinente alla condivisibilita o
meno dell’arresto interpetativo & tutto
da approfondire e vale la pena farlo per-
ché il tema coinvolge aspetti essenziali
attinenti alla struttura del processo pe-
nale e pone in discussione le sorti di una

parte che, sebbene non necessaria, ¢ di-
venuta un fondamentale protagonista
del processo penale.

Il punto iniziale dell’analisi non puo
che essere rappresentato dal dato nor-
mativo, il quale consegna all’interprete
un sistema in cui |’assetto dei rapporti
tra azione civile e azione penale & ine-
quivocabilmente ispirato al principio
della tendenziale separazione ed auto-
nomia, al punto che I’articolo 75 Cpp
configura lo svolgimento separato dei
due processi come regola generale.

La scelta a favore dell’accentuazione
dell’autonomia tra i due tipi di azione
non ha perd determinato la rinuncia al
“principio di immanenza” della costitu-
zione di parte civile, enunciato nell’arti-
colo 76, comma 2 Cpp: «La costituzio-
ne di parte civile produce i suoi effetti
in ogni stato e grado del processoy.

In virtu del principio in questione — che
da sempre connota ’esercizio dell’azio-
ne civile nel nostro processo penale, de-
rogando per esigenze di speditezza pro-
cessuale e di semplificazione all’oppo-
sto principio, applicabile al processo ci-
vile, secondo cui la costituzione delle
parti deve essere rinnovata per ogni gra-
do del giudizio — la parte civile € legitti-
mata a partecipare ai gradi di giudizio
successivi senza dover rinnovare la co-
stituzione effettuata in primo grado e da
cio derivano una serie di conseguenze
che dell’immanenza sono generalmente
considerate corollari: innanzitutto, il
dovere di citare “in ogni caso” la parte
civile per it giudizio d’appello, anche se
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appellante ¢ soltanto I’imputato contro
una sentenza di proscioglimento (arti-
colo 601, comma 4 Cpp); in secondo
lnogo, il diritto del difensore della parte
civile di partecipare al giudizio dinanzi
alla Corte di cassazione, ancorché solle-
citato dalle altre parti processuali (arti-
colo 610, comma 5 Cpp); infine, il dirit-
to della parte civile di par-
tecipare in ogni caso al
giudizio di rinvio (articolo
627, comma 2 Cpp) e al
giudizio di revisione (arti-
colo 636 Cpp).

Dal principio in esame scaturisce, poi,
che la mancata comparizione della par-
te civile nei gradi di giudizio successi-
vi al primo, ovvero la mancata presen-
tazione delle conclusioni ai sensi del-
’articolo 523, comma 2 Cpp, non
comportano la revoca della costituzio-
ne, di talché la parte civile puo sceglie-
re di rimanere assente da un grado di
giudizio conservando la sua qualita di
parte processuale e mantenendo inalte-
rato il diritto di partecipare agli ulterio-
ri gradi del processo.

Al di 14 di questi effetti, il codice pro-
cessuale null’altro fa scaturire dal prin-
cipio di immanenza, tanto meno la pos-
sibilita per la parte civile di avvalersi
del gravame del pubblico ministero av-
verso la sentenza assolutoria in primo
grado per insistere sulla propria doman-
da per restituzioni e risarcimento dei
danni, per cui occorre verificare quali
indicazioni fornisce il sistema per con-
figurare questa possibile efficacia esten-
siva, facendo tesoro degli elementi of-
ferti dal contesto normativo delineato
dal codice processuale del 1930.

Il codice precedente enunciava il princi-
pio di immanenza nell’articolo 92, com-
ma ! Cpp («La costituzione di parte ci-
vile una volta avvenuta produce i suoi
effetti in ogni stato e grado del procedi-
mento») € da esso si facevano discende-
re, anche in caso di proscioglimento in
primo grado, il diritto della parte civile

Mancata comparzione
della parte cwile
nei grad di giudizio..

di partecipare al giudizio d’impugna-
zione (articolo 517, comma 2 Cpp), ma
soprattutto il dovere del giudice d’ap-
pello di provvedere, in caso di condan-
na dell’imputato, sulla domanda alle re-
stituzioni e al risarcimento dei danni ca-
gionati dal reato qualora la parte civile
ne avesse diritto (articolo 489, comma 1
Cpp). Nel previgente si-
stema, tuttavia, la parte
civile non disponeva di
un mezzo d’impugnazio-
ne avverso la sentenza di
proscioglimento dell’im-
putato in primo grado, dunque non po-
teva che affidarsi al gravame del pubbli-
co ministero al fine di rimettere in di-
scussione una sentenza lesiva dei propri
legittimi interessi.

L’effetto pienamente devolutivo del-
I’appello del pubblico ministero assu-
meva quindi una funzione compensati-
va dei limiti al potere d’impugnazione
della parte civile e non ¢

tra I’azione civile e quella penale — rico-
nosce esplicitamente alla parte civile la
facolta di proporre impugnazione, con il
mezzo previsto per il pubblico ministe-
1o, contro la sentenza di proscioglimen-
to pronunciata in giudizio, sia pure «ai
soli effetti della responsabilita civile»
(articolo 576 Cpp).
Se I'indagine sulla portata del principio
d’immanenza non puo prescindere dalle
vicende storiche che hanno determinato
I’introduzione dell’articolo 576 Cpp,
queste sono chiaramente indicative del
nesso che lega la previsione di un effet-
to pienamente devolutivo dell’impu-
gnazione del pubblico ministero con la
mancanza di un autonomo mezzo di
gravame azionabile dalla parte civile.
Ma il recepimento di un’accezione de-
bole del principio di immanenza — mes-
so in discussione, dopo la sentenza
Loparco, dalla quinta sezione, 1 marzo
1999, Maellare e terza sezione, 1 giu-
gno 2000, Mariotti non-

un caso che le perplessitd  __syccessii al pnmo ché, come gia detto, da
in ordine all’accettabilita N Su, 10 luglio-11 settem-
di un’accezione ampia non cé larevoca bre 2002, Guadalupi —
del principio di imma-  dellq costituzione costituisce una conclu-

nenza si siano fatte strada

dopo che la Corte costituzionale, con la
sentenza 1/1970, aveva aperto alla parte
civile la via del ricorso in cassazione
contro le disposizioni della sentenza pe-
nale concernenti gli interessi civili.
Con sezione IV, 23 gennaio 1984,
Seragiotto, infatti, comincid a diffon-
dersi in giurisprudenza la tesi — ribadita
poi da sezione III, 23 settembre 1986,
Di Sario - secondo cui la parte civile
che non attivi il mezzo d’impugnazione
introdotto dalla Corte costituzionale av-
verso la sentenza di proscioglimento
deve considerarsi acquiescente con con-
seguente formazione del giudicato in
relazione all’azione risarcitoria ed era
prevedibile che questa tesi avrebbe tro-
vato nel nuovo assetto normativo terre-
no fertile dal momento che il codice del
1988 — accentuando cosi 1’autonomia

sione imposta altresi da
un’esegesi attenta al dato sistematico.
L’articolo 576 Cpp, per vero, accorda
alla parte civile un potere d’impugna-
zione finalizzato a rimettere in gioco
profili della responsabilita dell’ imputa-
to la cura dei quali non compete al
pubblico ministero se non nel caso ec-
cezionale previsto dall’articolo 77,
comma 4 Cpp.
La carenza d’interesse della parte pub-
blica & un aspetto dal quale non si pud
prescindere e se € vero che ’articolo
570 Cpp non specifica che I'impugna-
zione proposta dal pubblico ministero
produce effetti esclusivamente sul piano
della responsabilita penale, ¢ altrettanto
innegabile che nessuna disposizione vi
ricolleghi un effetto estensivo che coin-
volga i profili extrapenali della respon-

sabilita dell’imputato.
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Che una disposizione siffatta sia neces-
saria al fine di estendere oltre il devolu-
to 'oggetto del giudizio d’impugnazio-
ne emerge in primo luogo dalla discipli-
na degli effetti dell’impugnazione del-
I’'imputato contenuta nell’articolo 574,
comma 4 Cpp.

La disposizione, fondata sul principio di
inscindibilita della re-

La scelta legislativa, solo apparente-
mente superflua, ¢ invece ’unica coe-
rente con i principi fondamentali che
reggono il sistema delle impugnazioni:
Peffetto estensivo compendiato dalle
norme in esame costituisce un’ecce-
zione nell’ambito di un sistema pro-
cessuale ispirato alla regola generale —

sintetizzata nel brocar-

sponsabilita penale e civi- L’gﬁ%tto estensivo do tantum devolutum
le in capo alla medesima delle quantum appellatum —
persona fisica imputata norme secondo cui la cognizio-
nell’ambito di un unico e un'eccezione... ne del giudice dell’im-

processo penale, prevede

estensione degli effetti dell’impugna-
zione proposta dall’imputato contro la
pronuncia di condanna penale o di asso-
luzione alla pronuncia di condanna alle
restituzioni, al risarcimento dei danni e
alla rifusione delle spese processuali, se
questa dipende dal capo o dal punto im-
pugnato e, sebbene non sembra potersi
dubitare del fatto che questo effetto co-
stituisca una naturale e logica conse-
guenza del gravame interposto dall’im-
putato avverso i capi penali — al punto
che sarebbe potuto apparire irrazionale
non rinvenirla comunque in un sistema
che, tra I’altro, preclude al giudice di
pronunciare sulla domanda per le resti-
tuzioni e il risarcimento del danno di-
sgiuntamente da una pronuncia di con-
danna penale (articolo 538, comma 1
Cpp) — il legislatore ha preferito preve-
dere espressamente 1’effetto estensivo.
Lo stesso accade in relazione all’effetto
estensivo dell’impugnazione disciplina-
to dall’articolo 587, comma 3 e 4 Cpp:
sebbene 1’imputato e il civilmente ob-
bligato per la pena pecuniaria abbiano
un comune interesse di natura squisita-
mente penalistica e nonostante la comu-
nanza d’interessi civilistici tra il primo e
il responsabile civile, il legislatore ha ri-
tenuto necessario prevedere espressa-
mente Peffetto estensivo dell’impugna-
zione per ragioni di giustizia e di favor
rei legate alla necessita di evitare il con-
flitto teorico di giudicati.
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pugnazione ¢ limitata ai
punti della decisione cui si riferiscono
1 motivi proposti (articoli 597, comma
1 e 609, comma 1 Cpp) e non puo per
ci0 desumersi implicitamente dal si-
stema senza violare i pil elementari
canoni ermeneutici.
Questa chiave di lettura sfugge alle
Sezioni unite, le quali richiamano le
menzionate disposizioni per sottolinea-
re lo stretto collegamento

Peffetto estensivo senza che, per giun-
gere alla conclusione opposta, possa
farsi ricorso all’inciso che attribuisce al
giudice il potere di adottare, se I’appello
del pubblico ministero riguarda una
sentenza di proscioglimento, «ogni altro
provvedimento imposto o consentito
dalla legge» (articolo 597, comma 2 let-
tera b) inserendo in questa categoria la
pronuncia ex articolo 538 Cpp.
Se non si vuole semplicemente aggirare
il problema e scadere in un’inutile tau-
tologia, la qualificazione della pronun-
cia sulla domanda per restituzioni ¢ ri-
sarcimento dei danni derivanti dal reato
quale provvedimento “consentito o im-
posto” a norma dell’articolo 597 Cpp
passa attraverso la preliminare risposta
al quesito attinente all’effetto dell’im-
pugnazione del pubblico ministero e
questa non puo che rinvenirsi analiz-
zando — come si sta tentando di fare — il
sistema alla luce dei principi generali ai
quali & ispirato e sulla

che il nuovo codice ha Lal prmaplo base delle premesse stori-
mantenuto tra le azioni che della sua evoluzione.
civile e penale: «Ne vie- tantum devolutum Ed ¢ proprio dal sistema
ne fuori un sistema - af- quantum appe]latum che emergono ulteriori e-

fermano le Sezioni unite
- in cui la decisione nel giudizio d’im-
pugnazione sulla responsabilita penale
si riflette sulla decisione relativa alla re-
sponsabilita civile automaticamente,
vale a dire anche in mancanza di impu-
gnazione del capo concernente 1’azione
civile, che nei casi indicati forma ogget-
to di una devoluzione di dirittoy.

A parte il fatto che le due norme non
valgono a mettere in discussione il prin-
cipio di autonomia tra le due azioni, nei
casi esaminati la pretesa “devoluzione
di diritto” cui fa riferimento la Corte su-
prema si verifica esclusivamente perché
le norme la prevedono quale eccezione
del principio generale tantum devolu-
tum quantum appellatum.

Il che non accade in relazione al caso
che ci occupa, anzi potrebbe dirsi che
Iarticolo 597, comma 2 Cpp escluda

lementi di conforto alla
tesi avversata dalle Sezioni unite, in-
nanzitutto laddove all’articolo 572 Cpp
legittima la parte civile a presentare ri-
chiesta motivata al pubblico ministero
affinché proponga impugnazione “a
ogni effetto penale”.

11 dato, per vero, non & trascurato dalle
Sezioni unite ma 1’argomentazione u-
sata per individuarvi un’ulteriore stru-
mento a sostegno dell’attualita della
pretesa risarcitoria della parte civile &
erronea poiché la norma espressamen-
te collega all’impugnazione sollecitata
dalla parte civile e proposta dal pub-
blico ministero “effetti penali”, cate-
goria giuridica mal disposta ad ospita-
re conseguenze di natura squisitamen-
te civilistica.

A meno che il dato normativo non indu-
ca a pensare che I’impugnazione del
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pubblico ministero produca effetti ex-
trapenali solo quando non & sollecitata
dalla parte civile, I’articolo 572 Cpp ri-
veste un significato indiscutibile nel
senso della conferma dell’efficacia ge-
neralmente penalistica dell’impugna-
zione del pubblico ministero.

La netta distinzione tra gli “effetti pena-
1i” dell’impugnazione ex
articolo articolo 572 Cpp
— gli unici che I’impugna-
zione della parte pubblica,
in virtl di una chiara op-
zione normativa, produce
— e gli “effetti civili” di quella prevista
dall’articolo 576 Cpp costituisce un
dato letterale inequivocabile e pone di
fronte ad un bivio la parte civile che
deve fare i conti con una sentenza asso-
lutoria di primo grado: attaccare diretta-
mente la pronuncia per contrastarne gli
effetti pregiudizievoli dei propri interes-
si, sapendo perd di non poter contare
sull’apporto del pubblico ministero ac-
quiescente oppure provocare attiva-
zione di un gravame dagli effetti pit ra-
dicali, tale cioé da rimettere in discus-
sione la pronuncia sulla responsabilita
penale dell’imputato nell’ambito di un
processo del quale comunque continua
ad essere “parte”.

Nonostante il sistema normativo abbia
recepito un concetto “debole” del prin-
cipio di immanenza non ¢’¢ ragione di
dubitare della sussistenza di un interes-
se della parte civile a partecipare egual-
mente ai gradi successivi del processo
penale — v’¢ chi sostiene che, cosi opi-
nando, non avrebbe senso la disposizio-
ne dell’articolo 601, comma 4 Cpp, in
forza della quale il giudice d’appello &
sempre tenuto a disporre la citazione
della parte civile — poiché ¢ la disciplina
degli effetti del giudicato penale nel
processo civile (articolo 651 e 652 Cpp)
a rendere sempre attuale ’interesse del-
la parte civile costituita.

Esso ¢ evidente nell’ipotesi in cui la
sentenza di assoluzione sia stata impu-

Nasce una preclusione

endoprocessuale che
rende imposstile...

gnata dal pubblico ministero poiche la
parte civile, partecipando al giudizio
d’impugnazione, esperisce un’attivita
probatoria e argomentativa tesa ad ot-
tenere la riforma di una sentenza dota-
ta di efficacia di giudicato nel proces-
so civile.

Ma un interesse residua anche nel caso
in cui impugnante sia
soltanto 1’imputato.
Questi infatti avra inte-
resse ad impugnare solo
le sentenze di proscio-
glimento che, non pro-
ducendo effetti vincolanti ai sensi del-
Iarticolo 652 Cpp, lasciano impregiu-
dicata la possibilita di una successiva a-
zione civile, per cui la parte civile vorra
partecipare al giudizio d’impugnazione
al fine di impedire una riforma della
sentenza di primo grado nel senso au-
spicato dall’imputato, pregiudizievole
in via definitiva delle proprie pretese di
natura civilistica.

to in dottrina ed hanno ben messo in e-
videnza le Sezioni unite, da un lato il
giudicato si formerebbe su un capo ine-
sistente mancando la pronuncia del giu-
dice di primo grado sulla domanda del-
la parte civile; dall’altro sarebbe in-
compatibile con una successiva senten-
za di condanna destinata a produrre ef-
fetti vincolanti nel giudizio civile ai
sensi dell’articolo 651 Cpp.
Il ricorso all’istituto del giudicato non
costituisce, perd, lo sviluppo necessa-
rio della test dell’effetto devolutivo
limitato dell’impugnazione del pub-
blico ministero in rapporto agli inte-
ressi della parte civile proprio perché
I’articolo 538 Cpp impone al giudice
un non liguet in caso di sentenza di
proscioglimento.
In mancanza d’impugnazione della par-
te civile - Iarticolo 576 Cpp certifica la
mancanza di un capo civile distinguen-
do I'impugnazione «contro i capi della
sentenza di condanna che

Emergere dalla conside- __ offenere pronunce riguardano 1’azione civi-
razione di quest’ultima e- . - .« ... le» dal’impugnazione
venienza [’ulteriore ele- Sugll o&ﬁ.?tll cwilistcy «ai soli effetti della re-
mento di censura della del reato sponsabilita civile, contro

tesi patrocinata dalla sen-

tenza Guadalupi: se davvero non avesse
senso una partecipazione della parte ci-
vile sganciata dall’attualita della do-
manda risarcitoria, non si spiegherebbe
il dovere di ordinare anche in questo
caso la citazione della parte civile nel
giudizio d’appello (articolo 601, com-
ma 4 Cpp) poiché nessuno dei possibili
esiti del processo consentirebbe al giu-
dice di pronunciare sulla domanda per
restituzioni e risarcimento dei danni
provocati dal reato.

La conclusione alla quale si ¢ pervenuti
sarebbe destinata a entrare irrimediabil-
mente in crisi qualora condividesse
I’assunto che la mancata proposizione
dell’appello ex articolo 576 Cpp deter-
mini il formarsi del giudicato sul capo
concernente le statuizioni civili, dal
momento che, si & giustamente osserva-

la sentenza di prosciogli-
mento» — al giudice dell’impugnazione
¢ preclusa la possibilita di pronunciare
su un tema che non ha formato oggetto
di devoluzione.
Si genera, dunque, una preclusione en-
doprocessuale che dissolve definitiva-
mente la possibilita di ottenere una pro-
nuncia sugli effetti civilistici del reato
ed in una situazione del genere ¢ fuor-
viante ogni discorso sui tempi di forma-
zione del giudicato in relazione agli in-
teressi civili: mancando qualsiasi statui-
zione che implicitamente o esplicita-
mente li riguardi, nessun giudicato pud
formarsi, né prima né contemporanea-
mente alla formazione del giudicato sui
capi penali, anche se con riferimento a
quest’ultimo si determineranno gli ef-
fetti vincolanti previsti, a seconda dei
casi, dagli articoli 651 e 652 Cpp.
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