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INTRODUZIONE

Paese che vai, usanza che trovi. Cosi il proverbio. La teoria dei carat-
teri nazionali offre una forma, se non un sistema, per ci6 che afferma il
proverbio. Le nazioni, sostiene la versione pitl radicale (o differenziali-
sta), sono tutte diverse, uniche e irripetibili. Il modo di vivere e i valori
di una nazione sono guardati con disprezzo dall’altra o semplicemente
ignorati. Oppure, sostiene una versione apparentemente piu mitigata (e
relativista), il modo di vivere e i valori di ogni nazione sono egualmen-
te buoni, egualmente validi, dal momento che corrispondono alla sua
storia e alla sua cultura, cioé alla sua “essenza” e natura “profonda”; in
una parola, al suo carattere. Un osservatore esterno non ha titolo per
giudicare quale sia la nazione migliore; in verita, non ne avrebbe nem-
meno per fare confronti, tanto gli usi e i costumi sono diversi da un
luogo all’altro. Mangiare latticini o non mangiare funghi, cibarsi di pasta
o di riso, nutrirsi di piante e animali o del nemico catturato in battaglia:
altrettanti modi di vivere praticati qua e la, dove viviamo “noi” e dove
vivono “loro”, gli altri. Sembra il trionfo del relativismo pit spinto.

L’osservatore esterno non pud giudicare, eppure i discorsi di ogni
giorno, magari al ritorno da un viaggio (oggi se ne fanno di piu), vertono
continuamente sui Francesi effeminati e salottieri, sui Tedeschi organiz-
zati e sistematici, sugli Italiani privi di senso civico ma geniali nell’arran-
giarsi. Non € certo una novita. «Una volta ho sentito un Francese giura-
re che odiava gli Inglesi, perché versano burro fuso sul vitello arrosto»',
ricorda Giuseppe Baretti, scrittore torinese che a meta del Settecento si
era trasferito a Londra. Per I'osservatore interno la situazione ¢ molto
diversa: in quanto parte di una nazione, ognuno confronta il modo di
essere in patria con il modo di essere all’estero sugli argomenti piti vari e
si abbandona in continuazione a giudizi sulle altre nazioni, di solito per

! Baretti 1769, vol. 11, p. 316.
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8 INTRODUZIONE

celebrare la propria. E quasi inevitabile. Questi giudizi disegnano una
gerarchia immaginaria, dove la nazione di appartenenza si colloca molto
in alto, in genere alla sommita, e le altre via via sempre pit in basso.
Questo accade anche quando dalle lodi si passa ai lamenti sulla propria
nazione: in qualsiasi paese straniero, per esempio in Inghilterra (I'im-
portante & che si tratti di un paese straniero e civile, cioé occidentale),
il governo ¢ efficiente e tutto funziona a meraviglia; da noi, invece, non
funziona niente. Il modello ¢ rovesciato, la struttura gerarchica resta la
stessa, capovolta ma inalterata. Basta una piccola aggiunta per rimetterla
con i piedi per terra: da noi non funziona niente ma, se ci fosse un go-
verno efficiente, tutto funzionerebbe bene e saremmo probabilmente i
primi. Senza contare che, anche in queste condizioni, riusciamo sempre
a cavarcela.

Cosi, da una parte la teoria dei caratteri nazionali sembra dar vita
a un relativismo spinto, secondo il quale le nazioni sono tutte diverse,
tutto va bene ovunque e ogni usanza ¢ giustificata dall’essenza della na-
zione. Dall’altra mostra il volto di un nazionalismo piti 0 meno scoperto
e accentuato, e si ricongiunge con la versione radicale o differenzialista.
In fondo, si chiedeva Jonathan Swift, «quale essere vivente non ¢ sopraf-
fatto da predisposizione e parzialita per il luogo in cui & nato?»?. Anche
lo scettico David Hume era disposto ad ammetterlo: «la natura ha im-
piantato in ciascuno di noi un’affezione superiore per il proprio paese»
e le persone «corrono con grande avidita a portare prove in favore di cio
che compiace le loro passioni e i loro pregiudizi nazionali»’.

Tutto qui? Allora perché dedicare tempo a tesi tanto chiuse ed esclu-
sive, a forme di relativismo, raffinato quanto apparente, che nascondono
i nazionalismi pit elementari, spesso fondati su stereotipi e pregiudizi
altrettanto rozzi? Per una ragione ovvia, ma non priva di conseguenze.
La teoria dei caratteri nazionali, nelle sue versioni differenti, non vive
soltanto sui treni e nelle sale d’attesa, nei discorsi davanti a un bicchiere
o alle fotografie dell’'ultimo viaggio, quando si discutono i massimi siste-
mi e quindi anche gli usi e costumi delle varie nazioni. La teoria accom-
pagna, per un buon tratto, la storia del nostro pensiero e della nostra
letteratura (senza dimenticare I’antropologia). In particolare, accompa-
gna la storia della filosofia dell’eta moderna e dell’Ottocento: Bodin e
Du Bos, Montesquieu e Hume, Kant e Rousseau, De Maistre e Mill. La
filosofia, il pensiero politico e la filosofia della storia (ma anche l'estetica)
traboccano di caratteri nazionali, di Inglesi freddi e tenaci, di Irlandesi
oziosi e ubriaconi, quando non addirittura cannibali. Non si tratta solo
di giudizi su questo o quel paese suggeriti da un viaggio o da un incon-

2 Swift 2005, p. 241.
> Hume 1975, p. 225 n. 1; 1932, vol. 1, p. 311.
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INTRODUZIONE 9

tro; si tratta di una teoria vera e propria, stabile nella forma e variabile
nei contenuti, che arriva dritta ai proverbi e ai discorsi di ogni giorno.

La teoria dei caratteri nazionali & materia moderna e contemporanea
per un motivo semplice: ha bisogno della nazione come forma comune di
aggregazione dei vari popoli. Sappiamo che il mondo antico e medievale
non possiede questa struttura politico-sociale se non in casi eccezionali
(lo stato ellenistico, I'impero romano). Per questo la nostra storia inizia
con un prologo antico, prosegue con Jean Bodin, si sviluppa nell’epoca
moderna che da luogo a nuove formulazioni, che sono insieme ripre-
se e riletture e che diventeranno classiche, percorre e caratterizza tutto
I'Ottocento e si affaccia nel Novecento, prima e dopo la Seconda guerra
mondiale. Ci si puo chiedere se la teoria sia presente anche ai giorni
nostri, e nella Conclusione tentiamo di rispondere.

In che cosa consiste la teoria dei caratteri? Le nazioni sono viste
come individui: hanno una personalita, precise caratteristiche, un volto.
Questa individualita le rende riconoscibili. C’¢ la nazione bella e quella
frugale, la nazione egoista e quella canterina. Ci sono nazioni maschili e
nazioni femminili, nazioni viziose e nazioni virtuose, vecchie e giovani,
perfino infantili e decrepite. Questi tratti della personalita riguardano
tutti i membri della nazione, con qualche eccezione soprattutto tra chi
non appartiene al popolo, gode di molta liberta, ¢ determinato da altre
cause, come la professione o I'appartenenza a un gruppo. La nazione,
specie dalla fine del Settecento in poi, € un tutto: un soggetto collettivo
ma individuato, dal carattere unitario, per molti uniforme, per qualcu-
no soltanto regolare. I caratteri variano da osservatore a osservatore:
all'Inglese le altre nazioni sembrano tutte sfaticate; all’Irlandese, al Gre-
co, allo Spagnolo, all'Italiano e al Polacco, gli Inglesi sembrano tenaci e
industriosi, ma asessuati e un po’ fanatici nella loro dedizione al lavoro.
Per gli Americani in viaggio di istruzione in Europa, il Vecchio Mondo
¢ machiavellico e putrido, soprattutto se paragonato a quello Nuovo,
innocente ed energico; al contrario, per I'Europeo gli Americani sono
materialisti, puritani e sprovvisti di ogni buon gusto, a differenza degli
abitanti del Vecchio Mondo che sono saggi, colti e raffinati. Ironici o
poco seri? Autocritici o distruttivi? Basta spostarsi, nascere al di qua o
al di 1a di un certo confine, perché il punto di vista cambi radicalmente.
Basta passare una montagna o attraversare un fiume per trovare costumi
diversi, se non opposti*.

Di nuovo, quello che non cambia ¢ la struttura del giudizio: il carat-
tere vale egualmente per tutti gli abitanti della stessa nazione; I'eccezio-
ne conferma la regola salvando la scienza. Ogni individuo & versato in
uno «stampo» e, come gli altri appartenenti alla nazione, assume la sua

* Cfr. infra pp. 44-46.
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10 INTRODUZIONE

forma. Cosi, ogni nazione ¢ definita da un carattere. Limmagine dello
stampo, alla quale alcuni rappresentanti della teoria fanno ricorso, rivela
un aspetto importante e controverso: il problema della liberta e della
scelta. Se lo stampo modella cio che vi viene versato, il contenuto potra
assumere soltanto quella forma. Gli appartenenti a una nazione sono
plasmati dal carattere-stampo senza possibilita di scelta. Il carattere na-
zionale determina la nazione (e i modi di esserne membro) quasi essa
fosse un budino. Ma, allora, se I'individualita ¢ determinata in maniera
necessaria dal carattere-stampo, che ne ¢ della libera scelta, della vo-
lonta e dell’arbitrio che dovrebbero caratterizzare gli appartenenti alla
nazione in quanto individui? Soprattutto nell’Ottocento, anche se in
modi diversi, questo problema ha agitato profondamente la riflessione
sul carattere nazionale. Il determinismo ¢ stato di volta in volta accetta-
to o eluso in silenzio, teorizzato o rifiutato a gran voce. Soprattutto di
recente, gli autori che venivano tradizionalmente chiamati deterministi
climatici, come Jean-Bapiste Du Bos, sono stati liberati da quello che &
parso un marchio d’infamia. Per alcuni il determinismo & incompatibile
con una civilta avanzata, per altri ¢ in contrasto con la sacrosanta liberta
individuale. Ma c’¢ anche chi non vi ha mai trovato la fonte di proble-
mi particolari e ha guardato senza drammi, a volte perfino con favore,
all'influenza inevitabile della tradizione, della storia e del tipo di gover-
no oppure della natura e del clima, a seconda delle diverse versioni della
teoria del carattere.

Infatti, se la forma del carattere ¢ sempre la stessa, diverso ¢ il con-
tenuto; non solo perché i Francesi vedono gli Spagnoli in modo diffe-
rente da quello in cui gli Spagnoli vedono i Francesi, e i Francesi o gli
Spagnoli di un’epoca a loro volta vedono in modo diverso da quelli di
un’altra. Il problema della liberta e della sua mancanza, che ¢ legato
all'influenza del carattere, mette in evidenza la varieta di caratteri e di
teorie del carattere che si sono prodotte nel tempo. Caratteri perfet-
tamente delineati oppure appena suggeriti, caratteri eterni e caratteri
mutevoli; teorie deterministe e non deterministe, teorie forti e deboli,
universali e locali. La varieta si spiega con le cause che vengono di volta
in volta invocate quali produttrici del carattere. Quali sono, infatti, le
cause dei caratteri nazionali? La differenza principale & quella tra chi
fa ricorso a cause naturali o «fisiche» e chi fa ricorso a cause culturali
o «morali». Le cause naturali sono da ricondurre al clima, al paesag-
gio e alla natura del territorio, insomma a una geografia elementare e
poco umana; le cause «morali», invece, rinviano a tutto quello che non
¢ compreso nelle cause «fisiche» e che ¢ direttamente o indirettamente
effetto dell’azione umana, in particolare le istituzioni e a volte i costumi,
che vengono cosi distinti dal carattere; insieme a questi, la lingua, la
religione, la storia, le tradizioni, la classe al potere, il tipo di governo, la
ricchezza, le relazioni interne e quelle con i paesi vicini. Questi elementi
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INTRODUZIONE 11

concorrono tutti a determinare il carattere di una nazione. A seconda
che si prediligano le cause «fisiche» o quelle «morali», si avranno teorie
pitt 0 meno deterministe, e insieme pitt 0 meno naturaliste o culturaliste.
Non sempre, infatti, il ricorso a cause non-materiali si accompagna a
una visione non-determinista del carattere: Jules Michelet, storico fran-
cese dell’Ottocento e figura centrale della teoria, elegge una causa non-
«fisica», la storia, a causa principale del carattere; eppure, la sua teoria
non ¢ meno determinista di altre.

In generale, di che cosa ¢ fatto il carattere? A quali materiali attinge?
La stoffa prmclpale con la quale ¢ tessuto & Spesso il pregludlzlo intrec-
ciato con lo stereotipo: una massa di opinioni, immagini, visioni, racconti
che una nazione accumula su di sé e sulle altre. Si tratta di pregludlzl
perché precedono I'osservazione e ne prescindono in misura diversa, a
volte del tutto. Il pregiudizio, tramandato e ripetuto in modo acritico,
diviene stereotipo; anche se ci sono stereotipi che si basano sull’osserva-
zione e sulla statistica e che, come ha sostenuto Leszek Kolakowski, con-
tengono pit di «un granello di verita»’. Il pregiudizio & un giudizio che
si pretende definitivo perché non contestabile e che si fa forte del ricorso
all’autorita del tempo e del numero. Se in ogni epoca i Greci sono stati
ritenuti truffaldini, tanto da parlare di una «fede greca» paragonabile
all'inaffidabilita irlandese®, questo deve per forza essere vero. Il pregiudi-
zio ¢ un giudizio trovato bell’e fatto, anche se chi lo emette ha I'impres-
sione gratificante di averlo creato in quel momento; trovato bell’e fatto
nell’opinione, nel senso comune e nei libri, magari dai tempi di Polibio.
E un giudizio che non ¢ stato verificato e che, per sua natura, non pud
essere verificato: la sua forza ¢ tale da averla vinta sull’esperienza diretta o
lo studio che si considera scientifico. I controesempi non possono molto.
Se la Scozia & un paese piovoso, ogni giornata di pioggia & una importante
conferma, ogni giornata di sole un’eccezione priva di significato.

Nel 1830 la scrittrice inglese Frances Trollope parte per gli Stati Uniti
con tutta la famiglia e una valigia piena di pregiudizi, e gli Americani le
appaiono grossolani e privi di qualunque educazione. Come per miraco-
lo, nel suo viaggio trova solo esempi che confermano quei pregiudizi e
nulla che li smentisca. I filosofi moderni ci avevano avvertiti: il viaggio &
certamente il rimedio migliore per scacciare i pregiudizi nazionali, come
sostenevano Montesquieu e Hume, ma puo essere altrettanto efficace
nel confermarli. Bisogna fare attenzione a non prendere i casi particolari
come fatti generali, annotando sul proprio diario in cento modi diversi:
«A Orléans tutte le albergatrici sono scontrose e hanno i capelli rossi»’.
11 pregiudizio, del resto, offre molti vantaggi: ¢ sempre pronto per 'uso,

> Kolakowski 2000, p. 149.
¢ Mazza 2014, pp. 34, 48-49 n. 68.
7 Diderot 1982, p. 24.
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12 INTRODUZIONE

sempre a disposizione di chi lo voglia utilizzare. Risparmia la fatica della
scoperta e della ricerca personale. Fornisce una guida certa per districar-
si fra cio che non conosciamo. Ha dalla sua I'unanimita: tutti lo pensano,
e tutti lo pensano da anni.

Ma il carattere nazionale non ¢ solo stereotipo e pregiudizio. Non si
tratta soltanto di ricordare quello che tutti sanno, o fingono di sapere, e
che dimenticano facilmente non appena gli si presenta 'occasione di os-
servare con arguzia compiaciuta: «E un Inglese, perché ti sorprendi?».
Non si tratta soltanto di ripetere con Montesquieu: «Ah! Ah! Il signo-
re ¢ Persiano? E una cosa davvero straordinaria! Come si puo essere
Persiano?» (Leonardo Sciascia pensava che in questa forma parados-
sale Montesquieu rappresentasse tutti i pregiudizi etnici e razziali)®. La
teoria dei caratteri & straordinariamente interessante perché restituisce
I'immagine che nel tempo i vari popoli hanno dato degli altri e quindi
di se stessi, rivela le loro idee di contatto e scambio con altri paesi o, al
contrario, quelle di chiusura entro le proprie frontiere e di difesa di sé
dalla minaccia esterna. L'esterno, I’estraneo, lo straniero possono essere
considerati come amici o come nemici, oppure — ma questo & piu raro —
come affettivamente indifferenti, e anche questo solo finché 'esperienza
non li rende amici o nemici. In genere, sono altri da accettare o rifiutare,
diversi da studiare per giudicarli o imparare da loro, esempi da evitare o
modelli da imitare, soggetti da accogliere o respingere, avversari perico-
losi o alleati preziosi. Il carattere racconta che cosa pensa una nazione di
se stessa e di quelle confinanti, delle nazioni vicine e di quelle lontane; se
le giudica, giudicando cosi anche se stessa, pronte per la democrazia o
per il dispotismo, per il lavoro o per I'ozio, per la produzione industriale
o per 'agricoltura. Mentre descriviamo qualcuno, inevitabilmente dicia-
mo anche qualcosa di noi.

Madame de Staél, un’altra figura di rilievo nella teoria dei caratteri
(Leopardi discuteva idealmente con lei quando prendeva in esame il
costume degli Italiani), a Rivoluzione francese appena avvenuta, pensa
che la Francia, per il suo carattere passionale e impulsivo, non sia adat-
ta alla democrazia. Michelet, a sua volta, pensa che I'Inghilterra, per il
suo carattere ostinato e robusto, ma anche meccanico ed egoista, sia
adattissima all’industrialismo, a differenza della Francia che, per il suo
carattere umano e generoso, resta il paese dell’agricoltura. La teoria mo-
stra cosi i suoi lati pit circolari e viziosi: ¢ I'industrialismo che rendi gli
Inglesi robusti, o viceversa? In ogni caso, attraverso i caratteri veniamo
in contatto con quelle enciclopedie portatili che ci accompagnano, cosi
come accompagnano i nostri simili in altri luoghi e in altri tempi, e che
ci forniscono una bussola per orientarci e un criterio per agire.

8 Sciascia 2009, pp. 13-14.
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Ripercorrere con attenzione queste enciclopedie ci porta a scoprire
una raccolta inaspettata di luoghi comuni e assurdita, stereotipi e pregiu-
dizi. Non vogliamo discutere se siano veri o falsi, se abbiano un rapporto
con lo stato effettivo delle nazioni, se siano in qualche modo fondati. Ci
interessano proprio per quello che sono. Nella loro parzialita, egocentri-
smo ed esclusione, infatti, raccontano il modo in cui le élite delle varie
nazioni (e il corpo di quelle nazioni) pensano e pensavano se stessi e gli
altri, il proprio sviluppo o la propria arretratezza, il proprio futuro sulla
base del proprio passato; insomma, il proprio carattere rispetto a quello
altrui. Ci ricordano come perfino le osservazioni che spesso tendiamo a
prendere molto sul serio facciano parte di questa storia e si conquistino
un posto nella raccolta.

Il fastidio che possiamo provare per i tratti infondati o incongruenti,
e soprattutto per le conseguenze imbarazzanti o dannose, di un carattere
nazionale fisso e ristretto, che non ammette cambiamenti, differenze ed
eccezioni, puo spingere a rifiutare in blocco la teoria, come in effetti
qualcuno ha fatto. Ma che cosa accade se riduco, per esempio, la “tede-
schita” a pura costruzione o a invenzione assurda e pericolosa? E il caso
di buttare via, con I'essenza-acqua sporca, anche il carattere-bambino?
E utile ridurre con decisione la teoria dei caratteri a una galleria di ste-
reotipi e pregiudizi, che fanno da emblemi della nostra chiusura, per poi
riflutarla in maniera altrettanto decisa? Davvero 'unico atteggiamento
possibile ¢ schierarsi contro I'identita e smascherarne 'ossessione? Sia-
mo certi che dobbiamo distinguere I'identita dal carattere nazionale, e
giudicare quest’ultimo qualcosa di illegittimo che, mentre si pretende
oggettivo, & pronto a scivolare nel repertorio del nazionalismo? L'identi-
ta, o carattere nazionale e comune, ¢ qualcosa di importante: le nazioni
sono il quadro entro il quale viviamo e verso il quale proviamo (o non
proviamo) un senso di appartenenza; e possono esercitare un’influenza
sulle maniere di vivere, sulle passioni e sulle opinioni dei singoli abitanti.

All’inizio degli anni settanta Julio Caro Baroja aveva denunciato I/
mito del carattere nazionale. «Questa storia del carattere nazionale», scri-
veva, «& un mito minaccioso e pericoloso, come molti miti dell’antichita
pagana; pero forse non ne ha né la maesta né la profondita»’. Siamo sol-
tanto in parte d’accordo con lui. Riteniamo, come Hume e Tocqueville,
che rifiutare i pregiudizi nazionali non implichi negare I'esistenza dei
caratteri. Soprattutto, non riteniamo che I'affermazione secondo la qua-
le i caratteri sono miti dannosi sia sufficiente a sradicare I'inclinazione a
credere in essi. Anche per questo il percorso di Paese che vai & soltanto a
tratti lineare. E stretto tra il rifiuto di ogni identita, di cui si pensa di non
aver bisogno o da cui ci si sente minacciati, e la retorica dell’ancoramen-

? Baroja 2004, pp. 82-83.
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to a identita rocciose da cui trarre fondamento e sicurezza, che sono ben
rappresentate dalle ideologie dei fronti nazionali, dei partiti sovranisti e
delle leghe d’Italia e d’Europa. Da parte nostra, riteniamo che il carat-
tere possa avere anche un valore, ma che questo valore, perché possa
manifestarsi, debba essere pensato in modo meno essenzialista e meno
determinista, senza per questo avere paura di riconoscerci in parte de-
terminati. Come molti, proviamo curiosita e interesse per i paesi diversi
dal nostro e, quando ci capita di viverci, non sentiamo continuamente
il bisogno di fare confronti con casa nostra (se per caso lo sentissimo, ci
abitueremmo a frenarlo). Pensiamo che le contaminazioni e gli incroci
abbiano fatto la storia.

Pensiamo che un’accoglienza ben organizzata — ospitalita, I'avreb-
bero chiamata gli Enciclopedisti parigini prima del filosofo francese
d’origina algerina Jacques Derrida — sia dovere di ogni stato. Non cre-
diamo in essenze nazionali eterne, date una volta per sempre. Ma siamo
anche dell’opinione che il lavoro plurisecolare di cultura e natura, di
storia, lingua, religione, istituzioni, costumi, condizioni fisico-geografi-
che e clima, abbia prodotto una certa somiglianza e una certa coesione
all'interno delle varie nazioni: una somiglianza osservabile che ci per-
mette di dire, senza stupore, «quella persona ¢ Americana, Svedese, o
Spagnola», e allo stesso tempo di sentirci Italiani, magari in modo e per
ragioni diverse da quelle per cui gli altri ci dicono o ci vogliono Italiani.
Ci sembra che questo lavoro plurisecolare abbia assimilato, abbia reso
somiglianti, se non uniformi, abbia unito e fatto reciprocamente com-
prendere gli abitanti delle varie nazioni; insomma, che abbia creato un
popolo. Il popolo della nazione. Questo non implica che fra nazionalita
diverse non ci si possa intendere; al contrario. Non implica nemmeno
che non esistano caratteristiche singolari, irriducibilmente singolari;
solo che a volte ci pensiamo pit irriducibili di quello che siamo e meno
soggetti a quelle influenze che riconosciamo facilmente negli altri, indi-
vidui o nazioni.

Riguardo ai caratteri c¢i muoviamo come equilibristi fra realta (cultu-
rale, storica e naturale) e costruzione. Se le generalizzazioni sulla nostra
nazione e sulle altre sono ridicole o tragiche, il volto della nazione non
¢ per questo soltanto un’entita inesistente o creata ad arte. Una lingua,
una religione, una geografia, una storia, delle tradizioni, delle leggi e dei
modi di vivere in comune sono un fatto indiscutibile. Un fatto che pro-
duce quella parentela che caratterizza gli abitanti della stessa nazione.
Da un lato, il carattere deriva dall’interazione fra gli elementi che defini-
scono la nazione, e dalle relazioni della nazione con le altre, soprattutto
quelle vicine; dall’altro, deriva dalla scelta, dalla rimozione, dalla con-
ferma o dall’enfasi posta su questi elementi, con il concorso delle istitu-
zioni e dei costumi, dei politici e degli intellettuali nazionali. Non esiste
un’unita di questi elementi come dato ovvio e immutabile che di per sé
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produca il carattere come conseguenza altrettanto ovvia e immutabile.
Dalla loro interazione, da questo viavai ripetuto all’infinito, nasce quello
che, senza timore, possiamo chiamare «carattere»: un insieme particola-
re di maniere di vivere, comportarsi e pensare simili tra loro.

La caratterologia nazionale muove imperturbabile dal mondo antico
anoi. E sempre presente, non soltanto nei proverbi e nel senso comune,
ma sui giornali, al cinema, in televisione, sui social media e nella let-
teratura. Per rendersene conto basta scorrere i titoli sugli Italiani, che
portano da Giuseppe Baretti a Curzio Malaparte e Luigi Barzini, da
Sebastiano Vassalli a Tim Parks, da Ernesto Galli della Loggia a Bep-
pe Severgnini. La caratterologia si affaccia anche nel dibattito attuale
riguardo ai migranti, al loro trattamento e alla loro collocazione. Mentre
una parte predica I'accoglienza, l'ospitalita, I'integrazione, I'altra accu-
sa il contatto e lo scambio, processa come impossibile I'integrazione e
condanna qualunque fusione come utopica o come fonte di corruzione
e declino. Questa parte prova a dare fondamento alle sue affermazioni
facendo ricorso a un’idea delle culture terribilmente simile a quella che,
secondo una versione radicale della caratterologia, definisce le nazioni.
Le nazioni si travestono da “culture” ma, sotto I'abito terminologico
diverso, il corpo della definizione resta quello della teoria dei caratteri
pitt essenzialista. Le culture si rivelano mondi etnici, linguistici, religiosi,
storici, naturali; mondi di leggi e costumi, chiusi in se stessi, omogenei
all'interno, unici e irripetibili: diversi per essenza immutabile dagli altri.

Cosi, secondo questa visione che si sbarazza delle nazioni a parole
per abbracciare qualcosa che suoni meno sinistro dei caratteri, il mon-
do risulta composto da culture assolutamente diverse I'una dall’altra e
incompatibili tra loro. Qualcosa del genere era gia capitato negli anni
sessanta e settanta, quando alle espressioni che evocavano un passato
troppo inquietante e poco remoto, come “razze, vocazioni, destini o spi-
riti” dei popoli, si preferiva “identita”, ritenuta una parola piu civile
e innocua. Eppure, se concepite in questi termini, le culture sono la
controfigura fedele dei vecchi caratteri. Non hanno contatti fra loro,
non intrattengono né relazioni né scambi, non cedono né prendono in
prestito, non danno luogo a miscugli. Che questo avvenga i difensori
della teoria essenzialista non lo ritengono opportuno e, considerata la
dichiarata differenza irriducibile, cid non sarebbe neppure possibile. Se
applicata alle migrazioni odierne in Europa, la conclusione ¢ una ed &
netta: qualunque idea di integrazione e fusione tra culture diverse non
¢ che un inganno. Dal momento che le culture non variano, il rappor-
to eventuale non puo che tradursi in incomprensioni, fraintendimenti e
scontri. Chi parla di miscugli riusciti illude e si illude. Cosi come illude e
si illude chi retoricamente proclama: «Io sono straniero».

Da questo punto di vista, il differenzialismo culturalista prende il po-
sto del discorso razzista. Lincrocio tra razze, tutte radicalmente diverse
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le une dalle altre, non produce vantaggi; al contrario, I'unico effetto &
che la razza si intorbidisce e si indebolisce fino a sparire. Allo stesso
modo, dall’incrocio tra culture non puo derivare nulla di positivo. La
purezza si macchia, si offusca, si perde. Diventano culture “bastarde”,
come vengono definite, e per questo prive di forza, significato e valore.
Le culture, come le razze, se comunicano, possono perdersi e nella sto-
ria si sono perse pit volte. Questo argomento, prima di essere usato dai
teorici della razza e delle culture, & stato avanzato da alcuni teorici dei
caratteri nazionali: che ogni nazione resti chiusa in se stessa, intimavano,
che difenda le sue caratteristiche da quelle straniere, altrimenti aprira le
porte all’invasione, all’annebbiamento, alla morte. Ecco perché la rifles-
sione su queste teorie a prima vista polverose ha un’attualita particolare:
un valore politico che riguarda chi siamo, chi sentiamo di essere, come
ci poniamo nei confronti degli altri, in che modo e a che scopo utiliz-
ziamo la nostra identita. La scommessa & mostrare che una nazione puo
possedere un carattere e al contempo riuscire a mantenere il massimo
di apertura e liberta che le circostanze storiche le concedono. Perché
questo accada, pero, la stessa nazione deve sapere di che cosa discute.
Per questo conoscere la teoria dei caratteri nazionali, la sua storia, le sue
argomentazioni e contraddizioni, le sue funzioni e strumentalizzazioni, i
suoi teorici e i suoi critici, & oggi qualcosa di indispensabile.

«Carattere nazionale» ¢ un «concetto seducente, a volte compiacen-
te e occasionalmente pericoloso», sempre in attesa di un’occasione per
tornare in superficie, ha osservato Marjorie Garber nel saggio Carattere:
storia di un’ossessione culturale. Nella sua storia trova un posto anche il
carattere nazionale, «qualcosa di reale» come sono reali le idee. Per chia-
rire i modi in cui ¢ stato affermato, proiettato e interiorizzato, Garber
formula una serie di domande:

Che cos’é un «carattere nazionale»? E un insieme di credenze, un’eredita
razziale o culturale, un esempio di determinazione da tempo di guerra, un pio
desiderio, uno slogan politico, una categoria antropologica o una reputazione
sociale pettegola? Un vanto o una macchia? Come pud un «carattere», spesso
considerato come un tratto o un insieme di tratti individuali, essere naziona-
lizzato? E che cosa succede se un cittadino o un gruppo di cittadini non si
conforma, o magari non aspira nemmeno, al carattere nazionale?'

Questi discorsi sul carattere nazionale, le sue cause (fisiche o morali,
dirette o indirette) e i suoi effetti, i suoi mutamenti e le sue persistenze,
reali 0 immaginate, in questo studio noi li chiamiamo «teoria». Ma non si
deve pensare a qualcosa di omogeneo, unico e strutturato. La caratteristi-
ca di questa teoria ¢ proprio quella di presentarsi come qualcosa di non

10 Garber 2020, pp. 131-133, 193.
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univoco. Costante nei suoi elementi, sempre diversa nella loro combina-
zione e nelle conclusioni che se ne traggono. Per esempio, gli autori sono
in disaccordo tra loro e, a volte, con se stessi se «carattere» e «manieres»
siano la stessa cosa, se le maniere o la lingua siano la causa o I'effetto del
carattere. Di questa teoria, e dei suoi rapporti pitt 0 meno legittimi con
il senso comune (non soltanto filosofico), abbiamo delineato una storia,
che porta dall’antichita al Novecento, e che si concentra soprattutto sul
Settecento e sull’Ottocento, dove si possono trovare gli aspetti ricorrenti
e i momenti di svolta della teoria. Poiché nel Settecento, almeno in ap-
parenza, la teoria si presenta come pitl descrittiva e meno enfaticamente
assertiva rispetto all’Ottocento, quando assume caratteristiche proprie e
amplifica o risignifica alcuni degli aspetti ricorrenti, abbiamo deciso di
esprimere questa differenza anche attraverso lo stile del racconto.

La nostra non ¢ una storia esaustiva. Non lo puo essere. Un numero
straordinario di filosofi ha preso la parola sulla questione della diversita
dei caratteri, delle loro cause e dei loro effetti. Non solo chi, come David
Hume, Gregory Bateson o Julio Caro Baroja, ha scritto esplicitamente
sull’argomento. Nella storia del pensiero occidentale ci sono pezzi o re-
litti della teoria quasi ovunque, prevedibili o inattesi e non tutti utilizzati
in maniera consapevole. Dal momento che la teoria si regge sulla tradi-
zione, piu che sull’esperienza diretta, e che gli autori si evocano e si cri-
ticano solitamente senza citarsi («copiano quello che mille scrittori han-
no detto prima di loro», avvertiva Helvétius)", la nostra storia prende
in considerazione soprattutto quelli che, sulla base della nostra ricerca,
sono stati importanti gli uni per gli altri, perché ripresi, contraddetti o
sviluppati. Certo, si poteva fare una scelta diversa, ma questa & la nostra.

' Helvétius 1758, p. 463 n. a.
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NOTA AL TESTO

Questo volume ¢ stato composto durante la pandemia, tra U'inizio del 2020 e Iestate del
2021, cosa che ci ha costretti a una ricerca “a distanza”, impedendoci spesso di utilizzare le edi-
zioni dei testi che avremmo ritenuto pitt appropriate (in qualche caso abbiamo fatto ricorso a testi
disponibili online). I capitoli 1-11 e 17 (escluso il paragrafo su Dumont) sono di Emilio Mazza; i
capitoli 12-16 sono di Michela Nacci. Introduzione e conclusione sono di entrambi, come il para-
grafo su Leopardi. Le traduzioni dal francese e dall’inglese sono degli autori dei capitoli, quando
non indicato diversamente. Abbiamo preferito tradurre, anche in presenza di eccellenti edizioni
italiane, per rendere piti evidenti le corrispondenze tra autori diversi e all’interno dell’opera dello
stesso autore. Abbiamo deciso di tradurre tutti i titoli delle opere in italiano, perché spesso dico-
no molto del punto di vista dell’autore e di mettere in maiuscolo (anche nelle citazioni) i nomi dei
popoli, delle nazioni e delle zone climatiche, in accordo con I'oggetto del nostro studio.
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L’ARIA SOTTILE DI ATENE

«Chi abita nelle regioni dove I'aria & pura e sottile possiede un in-
gegno piu acuto e pronto ad apprendere di chi respira un’aria densa e
pesante»!, osserva lo stoico nel dialogo sulla Natura degli dei (44 a.C.)
di Cicerone (106-43 a.C.), perché gli ingegni sono piti 0 meno ottusi «a
causa» della natura pitt o meno densa dell’aria®. Nel Fato lo stoico scende
in dettaglio: «ad Atene Iaria ¢ sottile e per questo gli Attici sono ritenuti
pit acuti, a Tebe & pesante e cosi i Tebani sono ritenuti grassi e robusti».
Ma qui Cicerone non nasconde la propria opinione. Laria sottile non
puo fare si che qualcuno vada a lezione da Zenone oppure da Arcesilao.
Lipotesi stoica richiede prudenza: «la natura del luogo ha un rapporto
con alcune cose, ma con altre non ne ha proprio nessuno»’. Gli antichi
che descrivono i caratteri dei popoli sono innumerevoli: Aristotele, Ce-
sare, Cicerone, Diodoro Siculo, Erodoto, Galeno, Orazio, Platone, Pli-
nio, Polibio, Posidonio, Plutarco, Seneca, Strabone, Tacito, Tito Livio,
Tucidide, Vegezio e Vitruvio. C’¢ chi osserva la varieta dei caratteri e chi
ne suggerisce le cause; c’¢ chi le trova nel clima, con la complicita del
governo, e chi celebra la propria nazione come quella migliore, se non
superiore, per clima, governo e carattere. Non tutti mostrano la cautela
di Cicerone.

Al trattato ippocratico Arie acque luoghi (430 a.C. circa) si fa risalire
di solito I'infanzia del “determinismo” ambientale o climatico, che non
¢ sempre eurocentrico. Il trattato ¢ una delle prime teorizzazioni dell’in-

! Cicerone 1992, pp. 186-187 (con alcune modifiche). Sulle «teoria climatiche, cfr. Glacken
1967, Miglietti 2017a, b, 2019 e 2020; sui «caratteri nazionali», cfr. Romani 2002, Garber 2020,
pp. 131-193.

2 Cicerone 1992, pp. 166-167.

> Cicerone 1994, pp. 48-49 (con alcune modifiche).
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fluenza delle condizioni ambientali sull’organismo e la mente di chi abita
una determinata nazione o regione. Jean Bodin (1529-1596) nella seconda
meta del Cinquecento e John Arbuthnot (1667-1735) nella prima meta
del Settecento discuteranno ancora con Ippocrate (460-377 a.C. circa) o,
pill esattamente, con l'autore di Arie acque luoghi e con chi, in maniera
pitt o meno silenziosa, aveva deciso di seguirlo. Anche se Ippocrate, come
altri dopo di lui, non si era limitato a ricordare I'influenza del clima.

I COSTUMI TRA CLIMA E ISTITUZIONI: IPPOCRATE

«Se consideriamo le cause attribuite da Ippocrate ai differenti tem-
peramenti degli abitanti dei differenti climi le troveremo sufficientemen-
te proporzionate ai loro effetti», si compiace Arbuthnot nel 1733. Gli
Europei, prosegue, «devono» le leggl che assicurano la proprieta al loro
coraggio e il coraggio alla varieta e alla freddezza del clima.

Il trattato ippocratico € diviso in due parti, la prima medica, la secon-
da etnografica, ed ¢ quest’ultima che ¢ diventata 'emblema del determi-
nismo. Eppure, la sua prerogativa & quella di unire alle molte osserva-
zioni sull’influenza dell’ambiente pochi ma precisi richiami agli effetti
delle istituzioni politiche, secondo una gerarchia che sembra privilegiare
I’ambiente. Natura e cultura, clima e governo sono i due volti di Arze ac-
que luoghi, che mentre ricorda le conseguenze del caldo non dimentica
quelle del governo dispotico. Questa duplicita sara un tratto di molta
letteratura sulle cause dei caratteri nazionali. Francesco Algarotti (1712-
1764), un medico come Ippocrate e Arbuthnot, ¢ stato uno dei primi a
liberare il trattato ippocratico dalla gabbia climatica. Ippocrate, sostiene
Algarotti, prende in considerazione le cause «fisiche» e il clima, ma pre-
ferisce quelle «morali», in particolare le leggi:

A formare la differente natura di quei popoli, assai pit che il clima, vi
contribuiscono ancora le leggi. La maggior parte dell’Asia ¢& sotto il dominio
dei re; e 'Europa al contrario si regge a forma di repubbliche. [...] Ippocrate
avvisa con ragione grandissima, che nella natura e fortuna delle nazioni vi
abbiano assai piti che fare le cause morali che le fisiche: con questo pero, che
anche delle cause fisiche, quantunque ci entrino in dose minore, si debba fare
conto da coloro che in simili cose vogliono rettamente ragionare’.

L'Ippocrate di Algarotti ricorda al lettore che le cose sono sempre
pit complicate di come vengono raccontate e che i filosofi si costruisco-
no amici e nemici in funzione del proprio discorso.

In realta, la parte medica del trattato ippocratico riserva soltanto un

+ Arbuthnot 1733, pp. 150-152.
> Algarotti 1792, p. 258.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 22 @ 25/11/21 10.50



L’ANTEFATTO: ARIE, ACQUE, LUOGHI 23

accenno alla selvatichezza degli abitanti delle citta esposte a Settentrione
e all'intelligenza di quelli delle citta esposte a Oriente®. La parte etnogra-
fica, invece, inizia con il confronto tra i popoli dell’Asia, in particolare la
Tonia, e quelli d’Europa, in particolare la Grecia continentale; e spiega le
differenze in base alle stagioni e ai loro cambiamenti. In Asia i caratteri
sono pit miti e mansueti per il contemperamento delle stagioni. L'equili-
brio, la centralita e I'eguale distanza dal caldo e dal freddo sono garanzia
di sviluppo e di civilta. In questa primavera perenne prevale il piacere,
ma mancano il coraggio, I'irascibilita virile, 'operosita e la resistenza alla
fatica’. A loro volta, i popoli al confine tra I’Asia e 'Europa presenta-
no una maggiore diversita, a causa dei cambiamenti delle stagioni, piti o
meno grandi e frequenti, e della natura del territorio, pitt 0 meno inegua-
le e selvaggia.

Ci sono popoli molto simili al proprio interno e molto diversi dagli
altri, per esempio i Macrocefali, i Sauromati e i Fasii, e questa diversi-
ta puo dipendere dalla natura oppure dal costume e dall’uso. Nel caso
dei Macrocefali il costume ¢ la causa iniziale e principale: la testa lunga
¢ ritenuta nobile, cosi al neonato viene allungata. La natura completa
I'opera: da macrocefali nascono macrocefali, anche se in seguito la «re-
lazione» con altri popoli indebolisce il costume e con lui la natura. Nel
caso dei Fasi, invece, trionfano il clima e 'ambiente: una regione calda,
umida e paludosa, dove le stagioni non presentano grandi differenze,
rende gli abitanti incapaci di sopportare la fatica®.

Una delle questioni principali, connessa alle differenze di natura e
aspetto esteriore, & la diversita di coraggio tra gli Asiatici e gli Europei:
i primi sono meno bellicosi e hanno costumi pit civili e molli dei secon-
di. Di nuovo, la causa risiede nelle stagioni, che in Asia sono piuttosto
uniformi e non subiscono grandi cambiamenti verso il caldo o verso
il freddo, e quindi non producono quelle scosse mentali e alterazioni
corporee che rendono selvatici o irascibili e tengono sveglia la mente
impedendole di restare inattiva®. Per spiegare perché gli Asiatici siano
privi di coraggio, il trattato introduce una causa diversa e aggiuntiva: le
istituzioni politiche. E I'influsso (nefasto) del dispotismo dell’Asia:

Non ¢ solo per queste ragioni [climatiche] che, a mio parere, gli Asiatici
sono imbelli, ma anche a causa delle istituzioni politiche. La maggior parte
dell’Asia & governata da re, e dove gli uomini non sono padroni di se stessi,
autonomi, ma dipendono da un padrone, non pensano ad addestrarsi alla
guerra, ma fanno di tutto per non sembrare bellicosi'.

¢ Ippocrate 1986, pp. 78-83.
7 Ibid., pp. 104-107.
8 Ibid., pp. 108-113.
° Ibid., pp. 112-113.
10 Ibid., pp. 112-115.
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Il governo dispotico cambia il carattere ai singoli: «anche se uno ¢
per sua natura valoroso e coraggioso, la sua mente viene deviata dalle
istituzioni [politiche]». Le conferme non mancano. Anche in Asia, non
importa se Greco o se Barbaro, ¢ pit coraggioso e bellicoso degli altri
chi non ¢ soggetto a un despota e non dipende da un padrone, ma vive
libero e indipendente, fatica a proprio vantaggio, affronta il pericolo per
se stesso e riceve il premio del valore e il castigo della vilta. Non tutti
gli Asiatici sono uguali. Alcuni sono migliori, altri peggiori''. A volte il
clima esercita un’influenza “indiretta”. Gli Sciti, per esempio, vivono
in un inverno perenne su un suolo spoglio dall’aria umida; e sono poco
prolifici, anche perché portano lunghe braghe e sono sempre a cavallo,
«e cosi non si toccano il membro con la mano e, per il freddo e lo scuo-
timento, non provano desiderio di avere rapporti sessuali»'?.

La conclusione di Arzie acque luoghi & dedicata alle altre stirpi d’Eu-
ropa, ed ¢ quella che insieme alla discussione dei popoli Asiatici, ha pit
influenzato gli autori successivi. Le stirpi europee sono molto differenti
tra loro sia per statura sia per aspetto o forma esteriore, e questo di-
pende dai mutamenti, grandi e frequenti, delle stagioni: estati calde e
inverni rigidi, piogge abbondanti e lunghe siccita, e venti forti. Rispet-
to agli Asiatici, gli Europei presentano maggiori differenze d’aspetto e
hanno stature diverse a seconda della citta. La stessa cosa vale per i loro
caratteri o costumi. Per costituzione naturale sono selvatici, poco socie-
voli e irascibili e quindi anche piti coraggiosi e combattivi degli Asiatici,
sempre indolenti e vili:

Le scosse [delle stagioni], quando sono frequenti, producono selvatichez-
za della mente, e cancellano mitezza e gentilezza. Per questo io considero gli
abitanti dell’Europa piti ardimentosi di quelli dell’Asia. La costante uniformi-
ta implica indolenza, mentre il mutamento implica sforzi, per il corpo e per
I’anima; dalla tranquillita e dall’indolenza riceve impulso la vilta, dalla fatica e
dai travagli nascono gli atti di valore. Per questo gli abitanti dell’Europa sono
pitt combattivi®.

Per spiegare il carattere guerriero e valoroso degli Europeti, oltre che
al clima e alle stagioni, il trattato ricorre alle istituzioni politiche, che
«influiscono sul valore in misura non trascurabile». Le istituzioni euro-
pee non mostrano traccia di dispotismo:

gli abitanti dell’Europa sono pitt combattivi [...] anche per le istituzioni poli-

tiche, visto che non sono soggetti a re come gli Asiatici. Dove si & soggetti a re,

W Ibid., pp. 114-115.
2 Tbid., pp. 126-127.
5 Ibid, pp. 128-129.
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si & necessariamente assai vili [...]. Gli animi sono ridotti in schiavitu e rifiu-
tano di correre rischi, di propria iniziativa e spontaneamente, per la potenza
di un altro. Chi invece ¢ indipendente (e percio affronta i pericoli a proprio
vantaggio, non per altri), coraggiosamente e di propria volonta va incontro al
pericolo, ¢ lui stesso che riporta il premio della vittoria'*.

Gli Europei sono pit combattivi degli Asiatici «principalmente» a
causa del clima e delle stagioni, ma «anche a causa» delle loro istituzioni®.

11 trattato si chiude sull’Europa, dove le stirpi sono molto diverse per
statura e aspetto esteriore come per coraggio e valore. L'autore espo-
ne le differenze muovendo dall’ambiente o regione, perché «in gene-
rale, I'aspetto e i costumi degli uomini sono conformi alla natura del
territorio»'®. Eppure, agendo sulla natura, le istituzioni possono rime-
diare ai difetti imputabili al clima. Come sempre, dove i cambiamenti
delle stagioni sono grandi e frequenti, la natura, I'aspetto e i caratteri
dei popoli sono assai diversi. Fra suolo e abitanti esistono «rapporti di
somiglianzax»: ’aspetto esteriore e i costumi degli abitanti sono «simili»
alla natura del territorio; ¢’¢ corrispondenza'’. Cosi, se il suolo ¢ grasso
e ricco d’acqua, e il clima ¢ buono, gli abitanti sono indolenti, poco
portati alla fatica, vili, poco sottili e acuti, ottusi riguardo ad arti e tecni-
che; se il territorio & aspro e spoglio, afflitto dal freddo, gli abitanti sono
vigili, capaci di agire, pit selvatici che miti, orgogliosi, indipendenti nel
giudizio, acuti e intelligenti riguardo ad arti e tecniche. Gli abitanti di
un territorio infossato, afoso e ricco d’erba, come la Beozia, sono di
corporatura piccola e grassa, poco portati alla fatica e al valore; quelli di
un territorio elevato ma pianeggiante, uniforme e ventoso, come I’Elide,
sono alti di statura, miti e vili. Gli abitanti di un territorio montuoso e
aspro, ricco d’acqua, soggetto a cambiamenti di stagione, come I’ Arca-
dia, avranno una corporatura grande e una natura selvatica e bestiale, e
saranno percio predisposti alla fatica e al valore; quelli di un territorio
povero, aspro, spoglio e senz’acqua, dal clima poco temperato, come
I’Attica, sono di aspetto rude, ostinati e orgogliosi'®.

Il clima fa si che I’ Asia sia meglio dell’Europa e che la Tonia d’Asia sia
il meglio dell’Asia: situata a eguale distanza dal caldo e dal freddo, con
il clima piti mite e temperato, simile alla primavera, ¢ una terra ricca di
frutti e uomini bellissimi. Eppure il carattere degli abitanti, a differenza
di quello degli abitanti dell’Europa e, in particolare, della Grecia conti-
nentale, non ¢ cosi bello come ci si potrebbe aspettare: «il valore e la re-
sistenza alla fatica e 'operosita e I’elemento irascibile [...] in tale natura

“ Ibid., pp. 128-129.
Ibid, pp. 112-113, 128-129.
¢ Ibid., pp. 132-133.
7 Ibid, pp. 108-109, 132-133.
8 Ibid., pp. 132-133.
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non si possono trovare»'’. Se un clima mite e un terreno fertile possono
promuovere un carattere indolente e rozzo, un clima meno mite e un
terreno sterile ne promuovono uno operoso:

Dove il suolo ¢ grasso, molle, ricco d’acqua [...] gli uomini saranno poco
portati alla fatica e d’animo vile: si pud notare in essi indolenza e sonnolenza;
riguardo alle arti sono ottusi, non sottili e acuti. Dove il territorio & spoglio,
aperto, aspro [...] nella loro natura troverai capacita di agire, vigilanza; saran-
no, quanto a carattere e temperamento, orgogliosi e indipendenti nel giudica-
re, pitt vicini alla selvatichezza che alla mitezza; riguardo alle arti saranno pitl
acuti e intelligenti, in guerra migliori®.

La tradizione fara sue queste osservazioni ippocratiche.

IL TERRITORIO E LA MUSICA D’ARCADIA: POLIBIO E STRABONE

«Polibio, il giudizioso Polibio, dice che la musica era necessaria per
addolcire i costumi degli Arcadi che abitavano un paese dove I'aria &
triste e fredda», racconta Montesquieu nel 17482, forse riprendendo
Bodin («Polibio dice che gli antichi legislatori d’Arcadia...»)?. Gli Ar-
cadi di Cineta, proseguono Montesquieu e Polibio, trascuravano la mu-
sica ed erano i piu crudeli di tutti i Greci®. Allo stesso modo, ricorda
Montesquieu, i legislatori Cinesi estendevano al massimo le regole di
civilta: tutti, dalle persone di condizione elevata agli abitanti dei villaggi,
osservavano le cerimonie, un «mezzo assai adatto a ispirare la dolcezza,
a mantenere la pace e I'ordine tra il popolo e a impedire tutti i vizi che
derivano da uno spirito duro»?!. L’aveva osservato anche Ippocrate degli
abitanti dei territori infossati, cosi poco portati alla fatica: «le istituzioni
pero potrebbero porvi rimedio, agendo sulla natura»?.

Le Storie di Polibio (206 circa-118 a.C.) sono un momento importan-
te per il dibattito moderno sulla relazione tra ambiente e carattere. Poli-
bio, che veniva dall’ Arcadia, ricorda che gli Arcadi erano noti per la loro
virtt: liberali, generosi con gli ospiti e religiosi. Perché, allora, i Cineti,
che pure erano Arcadi, mostrano una rozzezza, una ferocia e un’empieta
superiori a quella del resto dei Greci? La risposta & nota e imprevedibile.

Y Ibid., pp. 106-107.

2 Tbid., pp. 132-133.

2l Montesquieu 2014d, pp. 987-988.

22 Bodin 1578’ p. 510 (cfr. 7bid., p. 413).
# Montesquieu 2014d, pp. 987-988.

2 Ibid., pp. 1536-1537.

Z Ippocrate 1986, pp. 130-131.
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Sta nella musica, un’istituzione introdotta dai padri per contrastare la
natura del popolo. I Cineti sono i soli che abbiano abbandonato I’edu-
cazione alla musica, cancellandone la presenza nella vita pubblica.

Gli Arcadi sono i pit austeri tra i Greci, osserva Polibio che, come
Ippocrate, ma per ragioni diverse dall’influenza diretta del clima, pensa
che gli abitanti siano simili ai luoghi. Gli Arcadi antichi non introdus-
sero la pratica della musica per mollezza o lusso superfluo, ma vollero
«coltivare e addolcire la durezza della mente con la preparazione dei
costumi» per «temperare e ammorbidire la rozzezza e la durezza della
natura»:

considerando il lavoro proprio di ciascuno e nell’insieme la fatica e la durezza
della vita di tutti, considerando I'austerita dei costumi, che li accompagnano
a causa del freddo e della severita estremi della maggior parte dei luoghi che
li circondano, a cui tutti gli uomini necessariamente sono portati a somigliare;
non ¢ per un’altra causa, infatti, ma & soprattutto per questa che, a seconda
dei luoghi d’origine e delle principali distanze, siamo diversi gli uni dagli altri
nei costumi, nelle sembianze, nei colori della pelle e anche nella maggior parte
delle occupazioni?.

Clima e suolo, perd, non sembrano determinare direttamente il carat-
tere; se mai, quest ultimo sembra il prodotto della risposta umana a clima
e suolo. ’adattamento porta gli abitanti a somigliare al clima freddo e a
suolo aspro. La causalita fisica “indiretta” produce una durezza eccessiva
e austera alla quale poteva porre rimedio il costume musicale. Polibio
non ¢ il solo ad attenuare I'influsso diretto del clima e a riconoscere I'in-
fluenza di altri fattori. Strabone sembra perfino pit radicale di lui.

«Strabone rifiuta in larga misura I'influenza dei climi sugli uomini»,
scrive David Hume nel 1753: «tutto & consuetudine ed educazione, dice.
Non ¢ per natura che gli Ateniesi sono colti, gli Spartani ignoranti e
anche i Tebani, che sono vicini ancora pit stretti degli Ateniesi. Perfino
la differenza tra animali non dipende dal clima»?. In realta le cose in
Strabone non stanno esattamente cosi, ma non sono nemmeno molto
distanti. Secondo la Geografia di Strabone (60 a.C.-24 d.C. circa) la di-
stribuzione di piante, animali e climi, come la differenza etnica o lingui-
stica, non ¢ dovuta a un disegno preciso, ma al caso e all’accidente. Cosi,
sostiene Strabone contro Posidonio, le differenti arti, facolta e istituzio-
ni umane, una volta stabilite, fioriscono e si affermano in ogni clima o
latitudine e, in certi casi, anche nonostante il clima. Un popolo che abita
in una certa regione possiede alcune caratteristiche «per natura», altre
«per consuetudine e per esercizio». Riguardo a queste ultime Strabone

26 Polybius 1979, vol. 1, pp. 350-353 (cfr. Polibio 1955, vol. 1, p. 319).
# Hume 1987c, p. 212 n. 4.
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ha pronto un esempio piuttosto tradizionale: «non per natura, ma per
esercizio» gli Ateniesi amano le lettere e le belle conversazioni, mentre
gli Spartani non le amano, e non le amano nemmeno i Tebani, che vive-
vano ancora piu vicini agli Ateniesi. Allo stesso modo, «non per natura
ma per esercizio e consuetudine» i Babilonesi e gli Egiziani sono filosofi.
Perfino le eccellenti qualita dei cavalli, dei buoi e degli altri animali sono
il risultato «non solo dei luoghi, ma anche degli esercizi»*®. Resta certo
che il geografo Strabone non concede molto al clima. Le tribu della Spa-
gna del Nord, che sono montanari, hanno maniere rudi e selvagge come
effetto delle guerre, dell’isolamento e delle scarse comunicazioni, e I'am-
morbidimento di queste maniere ¢ 'effetto della pace e delle relazioni
con i Romani. Di conseguenza, chi gode meno di tali benefici ¢ pitu rude
e selvatico: «e, se per alcuni tutto cio € dovuto alla maggiore poverta dei
loro luoghi, & probabile che la presenza delle montagne accresca questa
singolarita di costumi»®.

L’Europa, secondo Strabone, possiede una grande varieta di forme
e per questo presenta uomini e governi di maggior valore. A parte una
piccola regione troppo fredda, & quasi tutta abitabile. Le regioni mon-
tuose e fredde offrono un’esistenza misera; eppure, non appena trovano
buoni amministratori, anche queste diventano civilizzate. Nella parte
pianeggiante e dal clima temperato tutto concorre al risultato migliore.
In base alle caratteristiche del territorio anche Strabone propone una
distinzione tra popolazioni pacifiche e bellicose:

in una regione fertile ogni cosa tende alla pace, in una sterile ogni cosa tende
alla guerra e al coraggio; e cosi entrambi i tipi si rendono servizi reciproci,
perché gli ultimi aiutano i primi con le armi, e i primi aiutano gli ultimi con i
prodotti del suolo, le arti e la formazione dei caratteri. [...]. Comunque que-
sto continente ha un vantaggio naturale che si incontra in questa condizione:
infatti, ¢ interamente diversificato da pianure e montagne, cosi per tutta la sua
estensione I’elemento agricolo e civilizzato coesiste fianco a fianco con quello
guerresco; ma dei due elementi quello pacifico & piti numeroso e quindi con-

trolla I'intero corpo®.

Anche quando mette in relazione I’aspetto ambientale con i carattert,
Strabone esclude un’influenza diretta delle qualita di clima e suolo sugli
uomini.

28 Strabone 1960, vol. 1, pp. 392-395; cfr. Posidonio 2016, pp. 48-51.
2 Strabone 2000, vol. 11, pp. 142-143 (con alcune modifiche).
%0 Strabone 1960, vol. 1, pp. 484-487.
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VILTA ASIATICA E CORAGGIO EUROPEO: ARISTOTELE

«In Asia le nazioni forti sono opposte alle nazioni deboli; i popoli
guerrieri, coraggiosi e attivi confinano immediatamente con i popoli ef-
feminati, pigri e timidi», osserva Montesquieu nel 1748. Di conseguen-
za, gli uni sono conquistatori, gli altri conquistati. «In Europa, invece, le
nazioni forti sono opposte alle nazioni forti; quelle che confinano hanno
pressappoco lo stesso coraggio». Questa ¢ «la grande ragione della de-
bolezza dell’Asia e della forza dell’Europa, della liberta dell’Europa e
della servitti dell’Asia», dichiara Montesquieu; e poi, celebrando la no-
vita della sua riflessione sull’equilibrio tra potenze europee, commenta:
«€ una causa che non mi risulta sia stata ancora notata»’".

Strabone aveva gia osservato la relazione simmetrica tra le nazioni
europee e Ippocrate aveva descritto la differenza tra I’Asia vile e I'Euro-
pa coraggiosa. A sua volta Aristotele (385-323 a.C.), che probabilmente
conosceva il trattato di Ippocrate, nella Politica riprende questa diffe-
renza per celebrare la superiorita della Grecia; una superiorita che Pla-
tone aveva stabilito nella Repubblica, dove ricorda che i Traci e gli Sciti
sono noti per irascibilita, i Fenici e gli Egiziani per amore del guadagno
e i Greci per 'amore del sapere. La superiorita dei Greci, in particolare
gli Attici, per qualita destinati a governare, ¢ apertamente dichiarata®.
Nelle Leggs Platone si sofferma sull’influenza dei luoghi sui corpi e le
menti: luoghi migliori o peggiori fanno uomini migliori o peggiori. Il
legislatore deve tenerne conto, stabilendo leggi che rispondano a questi
fattori, senza opporsi vanamente alla loro influenza®. Montesquieu sa-
rebbe stato d’accordo.

Aristotele prende in esame le qualita naturali delle popolazioni prima
che intervengano abitudine, educazione e ragione. Per stabilire quali po-
poli siano per natura coraggiosi e intelligenti guarda a Sparta e a Creta,
ma anche alle organizzazioni sociali piu libere e grandi, dove i legami
sociali sono meno vincolanti e il territorio € pit esteso. Distingue i po-
poli dell’Asia, del Nord e dell’Europa, e quelli che occupano una zona
intermedia: i Greci. Aristotele si allontana dall’opposizione ippocratica
tra Asia ed Europa, applicabile anche all'interno di ogni regione, secon-
do la quale gli Asiatici sono ottusi riguardo alle arti. I popoli dell’Asia,
sostiene Aristotele, sono intelligenti e abili nelle arti, ma sono privi di
coraggio, e per questo «conducono un’esistenza servile»*. I popoli del
Nord, dell’Europa e dei luoghi freddi sono coraggiosi, ma privi di intel-
ligenza e abilita nelle arti, e per questo «vivono sostanzialmente liberi,

1 Montesquieu 2014d, pp. 1462-1463; cfr. Borghero 2003, pp. 184-185.
32 Platone 2000, p. 1174b.

» Tbid., p. 1561b.

> Aristotele 2015, pp. 144-145 (Aristotele 1995, pp. 298-299).
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ma sono privi di un’organizzazione politica e incapaci di imporsi sui
vicini»”’. La stirpe dei Greci, europea a Nord e asiatica a Est, occupa le
regioni intermedie tra quelle fredde e quelle calde, e possiede le virtu di
entrambe: «ha coraggio e intelligenza, gode della liberta e delle migliori
istituzioni politiche, e potrebbe imporre il suo imperio su tutti, se godes-
se di unita politica»*®.

I limiti naturali degli abitanti spiegano la mancanza di un’adeguata
organizzazione politica nelle regioni dell’Europa settentrionale e la cat-
tiva organizzazione politica delle regioni dell’Asia. Aristotele non dice
quali siano le caratteristiche delle regioni d’Europa e dell’Asia che pro-
ducono le differenze di temperamento, coraggio e intelligenza degli abi-
tanti; potrebbero non limitarsi ai gradi di caldo e freddo. La differenza
di ambiente, calore e umidita, fa si che i bellicosi abitanti dell’Europa
settentrionale siano privi di organizzazione politica, e quelli vili dell’Asia
facilmente dominabili. E ¢’¢ una certezza: i popoli Barbari sono gover-
nati da monarchie molto simili alle tirannidi perché «sono piu servili dei
Greci (e i popoli Asiatici sono piu servili di quelli Europei)» e, di conse-
guenza, «sopportano senza difficolta un potere dispotico»”’.

I TIMIDI ETIOPI DELLA FISIOGNOMICA: PSEUDO ARISTOTELE

«I Meridionali — osserva Jean Bodin nel 1566 — sono poco sanguigni,
come le lepri e i cervi. Cio li rende pit paurosi e deboli»*®. Il popolo che
condivide le caratteristiche fisiche di un animale avra lo stesso caratte-
re. Nel giudizio di Bodin affiorano due metodi affini della fisiognomica
antica, quello zoologico e quello etnologico: chi somiglia a un certo ani-
male o a un certo popolo nell’aspetto fisico ne possiede il carattere. La
Fisiognomica pseudo-aristotelica & un trattato in due parti integrate da
elementi comuni, come I"opposizione fisica e morale tra i Greci, porta-
tori di ogni virt, e i Barbari, vale a dire gli Egizi, gli Etiopi, i Traci e gli
Sciti. I fisionomi antichi, racconta I'autore della prima parte (teorica),
hanno seguito, oltre al metodo etologico, anche quello zoologico e quel-
lo etnologico, che obbediscono allo «stesso criterio»: gli uni «pensavano
a un dato corpo di animale e poi supponevano che quell'uomo che aves-
se a sua volta un corpo simile a quello, avesse anche un animo simile», gli
altri «partivano dal genere umano stesso, distinguendo secondo le razze,
quante differiscono per aspetto e carattere»*’.

% Ibid.

3 Tbid.

7 Aristotele 2015, p. 162.

% Bodin 2013, pp. 234-235.

* Pseudo Aristotele 1993, pp. 58-61.
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Quelli che hanno i capelli morbidi o molli sono pavidi, quelli che li
hanno ispidi o duri sono coraggiosi, perché lepri, cervi e pecore hanno
il pelo morbido e sono pavidi, mentre leoni e cinghiali hanno il pelo
ispido e sono coraggiosi. Lo aveva gia osservato Aristotele nelle Ricerche
sugli animali: «i tipi di pelo differiscono anche secondo che la zona sia
calda o fredda»*. La seconda parte (pratica) della Fisiognomica mette in
relazione la regione e il suo clima, la consistenza dei capelli e il coraggio:
«similmente questo si verifica per le razze degli uomini, giacché quanti
abitano al Nord sono coraggiosi e hanno capelli ispidi, quanti abitano al
Sud sono pavidi e hanno i capelli morbidi»*. In generale, i non-Greci
hanno tutti un aspetto fisico e un carattere negativo: i Corinzi o Leucadi
sono pusillanimi ed esili*?, gli Egizi e gli Etiopi sono codardi e troppo
neri (gli Asiatici sono codardi e troppo bianchi, come le donne)* e gli
Etiopi, in particolare, sono codardi e crespi*.

Anche i Problemi pseudo-aristotelici (111 a.C.-vi d.C), una compila-
zione particolarmente diffusa in eta medievale, assumono come dato di
fatto che gli abitanti dei luoghi caldi sono codardi, sobri, indagatori e
piu intelligenti, quelli dei luoghi freddi sono coraggiosi, fiduciosi, simili
agli ubriachi, poco indagatori e meno intelligenti. Le cause stanno nella
natura fredda di chi vive nei luoghi caldi, e in quella calda di chi vive
nei luoghi freddi, perché la natura interiore compensa reagendo al clima
del luogo. La natura calda ci rende coraggiosi, quella fredda ci rende
codardi. In ogni caso, chi vive in regioni eccessivamente calde o fredde
¢ simile a un selvaggio per aspetto e abitudini®.

Intorno al 1v secolo d.C., 'autore pagano del Lzbro di fisiognomica
riprende il trattato pseudo-aristotelico e celebra il metodo etnologico
come originario. I fisionomi antichi, racconta, «dopo aver fissato le ca-
ratteristiche delle genti o delle province, riconducevano i singoli indivi-
dui alla somiglianza con questi»: chi somiglia agli Egizi ¢ scaltro, cede-
vole, incostante, sfrontato, dedito ai piaceri del sesso, come gli Egizi, chi
somiglia ai Celti o Germani ¢ indomito, forte e fiero, chi somiglia ai Traci
¢ malvagio, pigro e amante del vino*. In generale, 'autore stabilisce
«una somiglianza tra i colori e i caratteri o zzgenia delle genti»: il nero
«indica» persone leggere, inadatte alla guerra, vili ma ingegnose, come
gli Etiopi e gli Egizi, il bianco rosato indica persone forti e coraggiose,
come i Settentrionali, il bianco eccessivo indica persone vili¥’. L'autore

4 Aristotele 2018, pp. 258-259.

# Pseudo Aristotele 1993, pp. 68-69.

2 Ibid., pp. 80-81.

> Ihid., pp. 108-109.

Ibid., pp. 112-113.

# Aristotele 2002, pp. 230-235.

% Anonimo Latino 1993, pp. 134-135 (con alcune modifiche).
47 Ibid., pp. 218-219.
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prende i popoli per i capelli: i Germani sono biondi e sono rozzi e in-
domiti, gli Etiopi e i Siri sono crespi, ma i primi sono timidi e i secon-
di avari. Secondo tradizione, esclusa la zona intermedia, le associazioni
sono negative: del tutto negative per i popoli del Sud, pit sfumate per
quelli del Nord*. Per quanto si possa essere rozzi e ignoranti, al Nord si
¢ quantomeno indomiti. La tradizione non lo dimentichera.

CITTA ALTA DEMOCRATICA E CITTA BASSA OLIGARCHICA:
ANTICHITA DEL MODERNO

«Plutarco dice che, una volta domata la sedizione ciloniana, Atene ri-
cadde negli antichi dissensi e si divise in tanti partiti quanti erano i tipi di
territorio nel paese dell’Attica», ricorda Montesquieu nel 1748. E, sem-
pre secondo Montesquieu, Plutarco aggiunge che «le genti di montagna
volevano a ogni costo il governo popolare, quelle di pianura chiedevano
il governo dei maggiorenti, quelle che stavano vicino al mare erano per
un governo misto tra i primi due»®. E un luogo comune che porta di-
rettamente dalla Grecia antica alla Francia e all'Inghilterra moderne e
racconta bene il peso della tradizione nella teoria dei caratteri nazionali,
con tutte le sue ambiguita e trasformazioni.

Nella Vita di Solone, alla quale rinvia Montesquieu, Plutarco (50-
120 d.C. circa) descrive la divisione politica di Atene in tre partiti cor-
rispondenti alle zone della citta: «estremisti democratici» in montagna,
«estremisti oligarchici» in pianura e sostenitori di una forma di governo
«intermedia e mista» sulla costa®®. Ciascuna zona-partito aveva il suo
capo: in pianura Licurgo, in montagna Pisistrato e sulla costa Megacle™
(anche nella Vita di Temistocle, Plutarco accenna a una divisione in zone
fisico-politiche: la democrazia dalla parte del mare, I'oligarchia da quella
della citta)’>. Non sono divisioni nuove. Erodoto (484-430 a.C.), che
osserva come «da regioni molli nascono di solito uomini molli»”, si era
limitato ad associare luoghi e capi-partito: gli Ateniesi della costa erano
capeggiati da Megacle, quelli della pianura da Licurgo, e quelli delle
montagne da Pisistrato™.

Dopo Erodoto e prima di Plutarco, Aristotele (385-323 a.C.) aveva
raccolto lo schema. E se nella Politica distingue tra i popoli del Nord,

® Ibid., pp. 142-145.

4 Montesquieu 2014d, pp. 1472-1473.

>0 Plutarco 1996, vol. 1, pp. 258-259 (1967, vol. 1, pp. 434-435).
! Plutarco 1996, vol. 1, pp. 294-295 (1967, vol. 1, pp. 486-487).
52 Plutarco 1996, vol. 1, pp. 407-409 (1968, vol. 11, pp. 52-55).
> Erodoto 1998, vol. 1, pp. 710-711.

> Erodoto 1998, vol. 1, pp. 112-113.
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coraggiosi e liberi, i popoli dell’Asia, intelligenti e succubi, e i popoli
intermedi o Greci, coraggiosi, intelligenti e liberi, nella Costituzione degli
Ateniesi associa zone, partiti e capi-partito: la fazione della costa, che
«sembrava perseguire un governo moderato», era guidata da Megacle;
quella della pianura, che «aspirava all’oligarchia», era guidata da Licur-
go; e quella della montagna era guidata da Pisistrato, che sembrava essere
il pitt democratico»”.

L’immagine di Atene divisa in zone-partito diventa cosi un luogo del-
la discussione moderna sui caratteri; sara ripresa dallo Szato o Repubbli-
ca (1576) di Bodin, che riporta la Vita di Solone e rimprovera Plutarco di
non averne «ricercato la causa»:

si meraviglia che ad Atene ci fossero tre fazioni di umori diversi: quelli della
citta alta, che chiamavano Astu, chiedevano uno stato popolare; quelli della
citta bassa chiedevano uno stato oligarchico; e gli abitanti del porto del Pireo
desideravano uno stato aristocratico, mescolanza di nobilta e popolo™.

Dopo avere indicato la «causa naturale» (chi vive in montagna ama la
liberta), e aver escluso che la divisione fosse I’effetto della «mescolanza
dei popoli», Bodin converte la tripartizione in bipartizione tra alto-po-
polare e basso-oligarchico: «Plutarco si chiede perché gli abitanti della
citta alta di Atene volessero uno stato popolare e quelli della citta bassa
la signoria dei pochi»’’.

Pierre Charron (1541-1603), che ricorda Plutarco e conosce Bodin,
nella Saggezza (1601) riprende la versione bipartita e modifica I'esem-
pio. Pianura e montagna restano Pireo e citta alta, ma 'opposizione da
politica si fa umorale: «quelli della citta alta di Atene erano di tutt’altro
umore, dice Plutarco, rispetto a quelli del Porto del Pireo»’®. Gilbert-
Charles Le Gendre (1688-1746), che legge Plutarco e Bodin, nel Trattato
sull’opinione (1734) decide di seguire Charron, volgendo gli umori in
temperamenti: «Plutarco testimonia che quelli della citta alta di Atene
erano di tutt’altro temperamento rispetto a quelli del Pireo»”. Con Le
Gendre la trasformazione ¢ completa e ciascuno puo appropriarsi del
“luogo” in funzione del proprio contesto. Joseph Addison (1672-1719)
sullo «Spectator» (1712) offre una versione adatta al pubblico inglese:

Gli abitanti di Sz. James’s, malgrado vivano sotto le stesse leggi e parlino la
stessa lingua, sono un popolo distinto rispetto agli abitanti di Cheapside che,

> Aristotele 2016, pp. 28-29.

¢ Bodin 1578, p. 487.

7 Ibid., p. 510.

8 Charron 1623, p. 236.

* Le Gendre 1733, vol. v, p. 51.
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per via dei numerosi climi e gradi, nei loro modi di pensare e conversare sono
altrettanto distanti da quelli del Tenzple e di Smeithfield®.

A sua volta, il viaggiatore e medico James Houstoun (1690 circa-?),
uno che crede all’influenza del clima dell’Africa e della Zona Torrida
(«c’¢ qualcosa nel clima che infetta e trasforma 'umanita in barbarie»)®!,
riprende in salsa caraibica la versione di Addison:

Dal punto di vista delle maniere e del comportamento c’era una grande
differenza tra gli abitanti della Barbadoes e quelli della Jamaica, come tra St.
James’s e Wapping. La popolazione delle Barbadoes aveva qualcosa del gerio,
e una raffinata, gentile educazione [...] pochi gentiluomini o signore della
Jamaica sapevano come scrivere®,

Contro l'influenza del clima, nei Caratter: nazionali (1748) David
Hume (1711-1776) osserva che sotto governi piccoli e molto vicini, in
un clima simile, le popolazioni hanno caratteri e maniere tanto diver-
se quanto le popolazioni di nazioni assai distanti. A questo proposito
porta due esempi: il primo ricorda la Geografia di Strabone, il Fato di
Cicerone, ma anche la Repubblica di Bodin e I'Anatomia della Malinco-
nia (1621) di Robert Burton (1577-1640). Secondo Bodin, che richiama
Cicerone, tra Atene e Tebe c’era una distanza di poche leghe ma una
«straordinaria differenza di clima», che avvicinava gli Ateniesi ai Meri-
dionali, inclinandoli alle lettere e alle scienze, e i Tebani ai Settentrionali,
inclinandoli alle armi®®; secondo Burton, che richiama Aristotele, Plato-
ne, Vegezio e Bodin, gli Attici erano acuti, piacevoli e raffinati, i Beoti
ottusi e pesanti «per I’aria nebbiosa»*. Nel secondo esempio, che evoca
Aristotele, a proposito di citta alta e Pireo, Hume richiama Plutarco e un
suo presunto discorso sugli effetti dell’aria e, come Houstoun, oppone
St. James’s a Wapping:

Atene e Tebe erano distanti 'una dall’altra una breve giornata di viag-
gio, anche se gli Ateniesi erano noti per ingegnosita, civilta e allegria come i
Tebani per inerzia, rusticita, e temperamento flemmatico. Plutarco, quando
discorre degli effetti dell’aria sulla mente degli uomini, osserva che gli abi-
tanti del Pzraeun hanno temperamenti assai diversi da quelli della citta alta di
Atene, che era distante circa quattro miglia dal Pireeumz: credo che nessuno
attribuisca la differenza di maniere tra Wapping e St. James’s a una differenza
d’aria o clima®,

® The Spectator 1712, p. 42.

Houstoun 1747, pp. 138, 354.

Ibid., p. 292.

5 Bodin 1578, p. 509; Bodin 1997, pp. 72-73 e n. 190.
¢ Burton 1903, vol. 11, p. 70.

> Hume 1987c, p. 204.
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Hume, cosi simile a Le Gendre per quanto riguarda Plutarco, chi
sta leggendo? E difficile dirlo. La difficolta di individuare le fonti ¢ una
caratteristica dei discorsi sui caratteri nazionali. In ogni caso, ’'onda lun-
ga dei classici ¢ arrivata al Settecento. In seguito, nell’Ottocento e nel
Novecento, saranno proprio Hume e Montesquieu a fare la parte dei
classici e porteranno con sé, pitt o meno silenziosa, anche la testimonian-
za degli antichi.
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I PRIMI CLIMI

L' INFLUENZA DEL CLIMA TRA CAMBIAMENTI ED ECCEZIONI: BODIN

«Secondo la diversita del cielo, infatti, si da anche una diversita nei
volti e nel colore, nella dimensione del corpo e nell’animo degli esse-
ri umani», scrive Isidoro di Siviglia (560-636): «vediamo che i Roma-
ni sono gravi, i Greci lievi, gli Afri volubili, i Galli feroci per natura e
d’ingegno pit acuto, come li fa la natura del clima»!. Nel xi1r secolo il
Libro di Alessandro risponde: «I popoli di Spagna sono molto leggeri;
i Francesi sembrano valenti cavalieri; / [...]. / I Bretoni si apprezzano
molto per le arti, / i Normanni sono maschi orgogliosi; / gli Inglesi sono
belli, di cuore molle, / i Lombardi bramosi, i Tedeschi felloni»?. Tre
secoli dopo Bodin riprende la questione ed espone la sua “climatologia”
in due scritti pubblicati a distanza di dieci anni: il Metodo per una facile
conoscenza della storia (1566) e i Set libri della Repubblica. Nel Metodo
Bodin discute «il giudizio corretto delle storie», nella Repubblica espo-
ne «la regola che bisogna seguire per adattare la forma dello stato alla
diversita degli uomini, e il modo di conoscere la disposizione naturale
dei popoli».

Estraneo al mito di una Francia celtica e gallica, Bodin prende in
esame il criterio per conoscere le origini dei popoli e ricorda le molte
guerre civili e distruzioni di stati per il prestigio della propria schiatta.
Denuncia I’estrema arroganza di chi — sapiente e virtuoso o imprudente
e stolto (perfino umile) — ha preteso di discendere dagli dei e si & procla-
mato autoctono, figlio del suolo che abita, «indigeno della madre terra»,
discendente di se stesso, allontanandosi cosi dagli altri popoli, minando
con gli insulti la consanguineita comune e rompendo il vincolo della

! Isidoro 2013, pp. 779, 822.
2 Berceo 1979, p. 563.
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societa umana’. La rivendicazione dell’origine unitaria dei popoli o na-
zioni non implica la negazione delle differenze e della loro spiegazione
storico-geografica. I luoghi e i climi — il Nord, il Sud e i loro estremi
— plasmano le caratteristiche fisiche, mentali e comportamentali dei sin-
goli e delle nazioni*. Nel Mezodo la teoria si mette al servizio del giudizio
storico corretto sull’origine e i caratteri delle nazioni, nella Repubblica
esibisce il lato pratico: le istituzioni politiche, i regimi e le leggi devono
essere adeguati al carattere del popolo e i cambiamenti che mirano a
questa conformita sono cambiamenti opportuni.

Nel Metodo Bodin ha un programma preciso: prima da conto del-
la «natura» dei popoli che sono insediati a Settentrione e Meridione,
Oriente e Occidente; poi dei loro «luoghi propri»: montuosi, paludosi,
ventosi e calmi; poi della «forza della disciplina» nel cambiare la natu-
ra degli uomini; infine, degli «errori» degli antichi che hanno riferito i
costumi dei popoli alle regioni dello Zodiaco e alle regioni terrestri cor-
rispondenti’. Una volta compresi questi quattro aspetti, sara possibile
comprendere la maggior parte delle storie e darne un giudizio corretto.

Il grande disaccordo degli storici tra loro, e a volte perfino con se
stessi, rende necessario stabilire in generale «la natura di tutti i popoli»
per esaminare la verita delle storie con un criterio pit giusto. Per stabili-
re qualcosa di certo, non bisogna guardare agli aspetti diversi e mutevo-
li, come le leggi, le religioni, e gli istituti, ma «a quelle cose che non di-
pendono dagli istituti umani, bensi dalla natura, e che sono stabili e che
non mutano mai se non per una forza violenta o una disciplina durevole,
e che modificate tornano nondimeno alla natura originaria»®. Linfluenza
dei luoghi sui costumi non implica «necessita», ma ¢ sufficiente a far si
che gli uomini non possano vincere questa legge di natura senza I’aiuto
divino o una disciplina costante: «¢& falso, infatti quello che affermano
Galeno e Polibio, che il clima ci muta necessariamente». Anacarsi, scita
eppure filosofo, prova che il clima puo avere una «grande» forza, «senza
implicare necessita»’.

Bodin ¢ cauto. Da un lato ricorda che gli antichi sono quasi tutti con-
cordi: gli uomini che vivono a Nord hanno corpi piti robusti di quelli che
vivono a Sud, che hanno piti ingegno di loro. Dall’altro, osserva che ¢ «dif-
ficile» stabilire fino a che punto si estenda la forza del Settentrione e del
Meridione, quale sia il confine tra Oriente e Occidente e che cosa si debba
pensare dei costumi e della natura insita in ciascun popolo®. Per spiegare

5 Bodin 2013, pp. 684-687.

* Quaglioni 2020, p. 36.

5 Bodin 2013, pp. 221-223.

§ Ibid., pp. 220-221.

7 Ibid., pp. 222-223; cfr. Miglietti 2020, p. 1478 ¢ n. 36
$ Bodin 2013, pp. 222-223.
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e conciliare le contraddizioni tra autorita, soprattutto tra storici e filosoft’,
Bodin muove da alcuni dati di fatto: gli uomini, come le stirpi, quando
cambiano suolo degenerano in maniera graduale'; nella regione fredda
i Settentrionali sopportano la fatica con pazienza e i Meridionali diventa-
no piu vigorosi, in quella calda si fanno entrambi pit fiacchi'!. Laspetto
esteriore aiuta a conoscere, perché «dalla forma del corpo si raccolgono i
costumi dell’animo e i giudizi corretti sulle storie»'2. Minore ¢ la forza del
corpo, maggiore ¢ quella dell’intelletto e viceversa, come mostrano i Meri-
dionali in opposizione agli Sciti; poi c’¢ chi, con la forza, ¢ capace di scon-
figgere I'astuzia dei Meridionali e, con la perspicacia, 'impeto degli Sciti®.

E la forza del calore interno che rende i popoli di Settentrione piti vi-
gorosi e robusti. Per quanto possa sembrare incredibile, «gli imperi pit
grandi si propagarono sempre verso Sud, difficilmente da Sud verso Set-
tentrione»: i Greci e i Persiani, i Goti e i Romani, i Turchi e gli Arabi, gli
Inglesi e i Francesi, gli Scozzesi e gli Inglesi'. 1l calore interno fa si che i
popoli del Nord, per estinguerlo, bevano «piti spesso» di quelli del Sud:
nessuna legge, in nessuna epoca, ha mai corretto I'abitudine a bere dei
Germani e degli abitanti del Baltico®. Mentre discute il valore del Nord e
la raffinatezza del Sud, Bodin non dimentica di fare I'elogio dei popoli che
abitano la zona intermedia: particolarmente adatti a una vita attiva, hanno
inventato le istituzioni, le leggi, i costumi, ’arte o scienza del governo degli
stati e degli eserciti, il commercio, la navigazione, I'oratoria e la dialettica’.

E la «natura» che fa si che gli Sciti, forti ma poco razionali, riponga-
no la virtu piu alta nella gloria militare, i Meridionali nella pieta e nella
religione, gli abitanti della zona intermedia nella prudenza'’. L'analogia
con le piante ¢ ricorrente: come le piante, gli uomini mutano facilmente
la forza insita nella loro natura quando cambiano clima, ma, a diffe-
renza delle piante, il mutamento richiede del tempo®. I Settentrionali
non sono in grado di frenare gli appetiti, perché mancano di ragione
e prudenza, e sono ritenuti intemperanti, sospettosi, perfidi e crude-
li. Ma, allora, si chiede Bodin, perché i Meridionali sono pit crudeli e
perfidi di loro? La risposta va cercata nella storia': si tratta di crudelta
differenti. Gli Sciti, che vengono spinti all’ira dall’irruenza, si placano
facilmente; i Meridionali, che difficilmente sono indotti all’ira, altrettan-

9 Ibid., pp. 222-223, 244-245.
0 Ibid., pp. 226-227.

1 Ibid., pp. 244-245.

12 Tbid., pp. 230-231, 244-245.
B Ibid., pp. 244-245.

4 Ibid., pp. 236-237.

5 Ibid., pp. 238-239.

© Ibid., pp. 272-273.

7 Ibid., pp. 278-279.

8 Ibid., pp. 332-333; cfr. ibid., pp. 236-237, 266-269, 310-313, 330-33 1.
Y Ibid., pp. 250-251.
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to difficilmente si placano®. Le cause sono tre e appartengono a classi
diverse: una cattiva educazione, appetiti sregolati e una mescolanza di
umori non bilanciata con predominio di bile nera e furore?. In genera-
le, pensa Bodin, nella natura di ciascun popolo sono insite determinate
caratteristiche e quindi, prima di giudicarlo, bisogna valutarne la storia
in base a natura e costumi: la sobrieta dei Meridionali non & lodevole
perché sono subito sazi per mancanza di calore interno; 'ubriachezza
degli Sciti non ¢ biasimevole perché faticano a trattenersi per 'eccessivo
calore interno?

Bodin prende in considerazione soprattutto quello che ¢ stato trascu-
rato o non compreso da chi lo ha preceduto. Prima riporta le afferma-
zioni di Ippocrate sull'inclinazione dei Meridionali ai piaceri e al sesso,
in opposizione agli Sciti, poi ricorda che queste affermazioni contrad-
dicono i resoconti di quasi tutti gli storici, infine risolve la questione
facendo ricorso al «giudizio corretto» delle storie?, senza per questo
negare che i Settentrionali, per loro natura, siano intemperanti e smo-
dati nel bere**. Insomma, le teorie vanno sempre passate al vaglio della
storia®. Il discorso non deve risultare lesivo nei confronti di nessun po-
polo, e Bodin mette le mani avanti: «non scrivo della cosa in se stessa ma
della natura insita in ciascun popolo»?. La natura, per esempio, sembra
avere inclinato i Germani e chi ne discende, come Franchi e Tedeschi,
Norvegesi e Danesi, a tradire la fiducia altrui, a essere sleali e crudeli?’.
Lobiettivo, combinato con la conoscenza delle configurazioni astrali e
della loro influenza sulle regioni, resta quello di «rendere piti completa
la scienza dei costumi e della natura dei popoli» e «giudicare in maniera
molto piu vera e migliore ogni genere di storie»?®

Tutto questo vale in generale, poi bisogna tenere presente le tante
eccezioni: «in ogni luogo» si trovano uomini furiosi, malinconici, frene-
tici, letargici oppure sapienti, forti e temperanti; ma «in qualche luogo
se ne trovano molti di pit, in altri molti di meno»®. Con le eccezioni
vanno presi in esame anche i cambiamenti, perché una cosa ¢ il carattere
naturale, un’altra ¢ quello reale. I cambiamenti di carattere dipendono
soprattutto dalle mescolanze: «le commistioni di popoli mutano non
poco i costumi e la natura degli uomini, infatti non ¢ vero, come pen-

2 Ibid., pp. 252-253.

2 Ibid., pp. 254-255.

2 Ibid., pp. 302-303.

B Tbid., pp. 256-257.

% Tbid., pp. 258-259.

» Tbid., pp. 272-273.

2% Ibid., pp. 250-251.

2 Ibid.

% Ibid., pp. 348-349; cfr. ibid., pp. 280-281.
¥ Tbid., pp. 256-257.
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sava Ippocrate, che tutti gli Sciti sono simili a causa dello stesso clima:
poiché la loro terra ha in ogni luogo un suo clima proprio»*°. Cosi come
si incrociano animali e piante, si mescolano i popoli: Sciti ed Etiopi,
Danesi e Britanni, Britanni e Francesi. Ma c’¢ qualcosa che distingue
gli uomini dalle piante: il tempo. Negli uomini i cambiamenti dovuti al
cambiamento di clima sono lenti: «gli uomini cambiamo facilmente la
forza insita nella propria natura, ma in un lungo periodo di tempo»’".
Come Ippocrate, Bodin si pone il problema della forza della «disci-
plina» o educazione: fino a che punto puo mutare la «natura» degli uo-
mini? La disciplina, risponde, «il piti delle volte ha tanta forza da vincere
la natura»*?. Per questo gli Sciti e i montanari sono vicini alla propria
«natura» originaria, perché non sono «formati da nessuna disciplina»*’.
La disciplina ha trasformato i Germani o Tedeschi, gli Arabi e i Punici, i
Marsigliesi e gli Spartani. Ma la disciplina non & sempre retta e «nella na-
tura non c¢’¢ tanta bonta che non possa essere corrotta da una disciplina
cattiva»’**. E il caso della natura eccellente di Romani e Italiani. Si apre
cosi lo spazio per I'influenza delle cause morali e in particolare della re-
ligione. Nelle vicende umane «la forza della consuetudine e della disci-
plina & tanto grande da tramutarsi gradatamente in costumi e ottenere la
forza della natura»; a maggior ragione nelle questioni divine «la forza e il
potere delle religioni ¢ tanto grande che sembra quasi mutare i costumi
degli uomini e la loro natura corrotta», anche se «difficilmente puo ac-
cadere che vengano del tutto eliminati i resti della natura precedente»®.
Come lo storico anche il politico non puo prescindere dal ruolo della
consuetudine e dal carattere del popolo. Come faranno in seguito Mon-
tesquieu e Hume, nella Repubblica Bodin ricorda che il governante «sag-
gio», prima di introdurre qualsiasi cambiamento nelle istituzioni e nelle
leggi, deve conoscere 'umore e la disposizione naturale del suo popolo
e deve accordare la forma del governo al carattere dei cittadini: «forse il
principale fondamento degli Stati & 'adattare lo stato alla disposizione
naturale dei cittadini e gli editti e le ordinanze alla natura dei luoghi, delle
persone e dei tempi»*. Se lo scopo ¢ quello di «adattare la forma della
cosa pubblica alla natura dei luoghi e gli ordinamenti umani alle leggi na-
turali», il punto di partenza resta la «diversita» dei popoli e dei luoghi®’.
La Repubblica ripropone molte osservazioni del Metodo. Ma sposta
gli accenti: in particolare, enfatizza 'utilita politica della teoria. Secondo

0 Tbid., pp. 328-329.

! Ibid., pp. 332-333.

32 1bid.

¥ Ibid., pp. 268-269.

5 Ibid, pp. 334-335.

% Ibid., pp. 334-337 (con alcune modifiche); cfr. Arbuthnot 1733, p. 149.
3 Bodin 1997, vol. 11, p. 29 (con alcune modifiche).

7 Ibid., pp. 25, 30.
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Bodin, che riporta il giudizio di scrittori autorevoli, ciascun popolo ha
una disposizione naturale sua propria che lo rende adatto a una forma
di governo e refrattario a un’altra; per questo il governante saggio deve
conoscere questa disposizione®®. Nella Repubblica, dove insiste sul ruolo
della mescolanza per risolvere le contraddizioni®®, Bodin ripropone il
programma:

Parleremo dunque anzitutto della disposizione naturale dei popoli del
Settentrione e del Mezzogiorno, poi dei popoli d’Oriente e d’Occidente, e
della differenza tra gli uomini delle montagne e quelli che abitano in pianura,
o dei luoghi paludosi o di quelli battuti da venti impetuosi; dopo diremo
anche di come la disciplina pud cambiare il diritto naturale degli uomini,
rifitutando 'opinione di Polibio e Galeno, che hanno pensato che il paese e la
natura dei luoghi avessero un’influenza necessaria sui costumi degli uomini.
E per comprendere meglio la varieta infinita che puo esistere tra i popoli del
Settentrione e del Mezzogiorno, divideremo tutti i popoli che abitano la terra
al di qua dell’Equatore in tre parti [...] la stessa divisione si potra fare per i
popoli al di 1a dell’equatore®.

I popoli Settentrionali, Meridionali e Centrali o Intermedi hanno la
loro disposizione naturale, e si governano con la forza e 'esercito, come
leoni, con la religione e I'astuzia, come volpi, e infine con la giustizia e
la ragione. I Settentrionali conoscono le arti meccaniche e I'artigianato,
i Meridionali la scienza del vero e del falso e le scienze piti occulte, gli
Intermedi la scienza del bene e del male, la prudenza, la politica e il
commercio. Gli Occidentali, per forza e crudelta, hanno una disposi-
zione naturale molto simile ai Settentrionali; per ingegno e cortesia gli
Orientali sono simili ai Meridionali. Settentrionali e montanari, a diffe-
renza di Meridionali e abitanti della pianura, prediligono la democrazia
o, al pit, la monarchia elettiva, e in generale la liberta popolare. I popoli
hanno qualita generali e qualita particolari: in tutti i luoghi e in tutti i
paesi ci sono uomini di diversi tipi di umori «piti 0 meno soggetti» alle
qualita generali: «la situazione particolare di un luogo cambia molto la
disposizione naturale di un paese»*..

In generale, il popolo Meridionale ¢ «contrario» al Settentrionale*:

I'uno & allegro e altro & triste; I'uno & timoroso e ama la pace, I'altro ardito e
pronto alla ribellione; 'uno ¢ socievole, ’altro solitario; I'uno & incline all’eb-
brezza, I'altro sobrio; I'uno rustico e semplicione, Ialtro accorto e cerimonio-

3 Tbid., p. 30.
0 1bid., p. 63.
40 Ibid.

M Ibid., p. 70.
2 Tbid., p. 82.

w
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so; 'uno & prodigo e rapace, 'altro risparmiatore e avaro; 'uno ha tempra di
soldato, 'altro di filosofo; I'uno ¢ dedito alle armi e al lavoro, Ialtro agli studi
e al riposo®.

Quelli della regione intermedia partecipano della «virtti intermedia»,
né incostanti come Settentrionali né ostinati come Meridionali ma pru-
denti e sicuri, forti ma non crudeli, astuti ma non ingannatori, capaci
di prevedere e di agire*. Le differenze di disposizione naturale hanno
conseguenze pratiche precise: quando si cerca di adattare tutte le leggi
dei Meridionali ai Settentrionali, nascono sempre degli inconvenienti®;
quando si cerca di governare i Meridionali con le ordinanze dei popoli
Intermedi si manda in rovina lo Stato*’; quando si vuole cambiare lo sta-
to popolare dei popoli di montagna, trasformandolo in una monarchia
(a cui non sono adatti), si compie un errore notevole*.

Eppure, nonostante il clima, il calore esterno o interno e gli umori,
Bodin non esclude del tutto le cause morali. Comunemente, osserva,
come si vede per esperienza nei diversi regni, e perfino nello stesso re-
gno, i popoli Meridionali sono pitt composti, assennati e moderati; ep-
pure, nei paesi marittimi e nelle citta mercantili gli uomini sono sempre
pitt astuti per ragioni di «traffico e negoziazione»*. Cosi, anche il pro-
verbio secondo il quale gli isolani sono comunemente imbroglioni trova
la sua spiegazione: sono molto «dediti al traffico» e, di conseguenza,
conoscono «la diversita di uomini e umori», posseggono «l’astuzia del
negoziare», dissimulano, mentono e ingannano «per guadagnare, che ¢
lo scopo di parecchi mercanti»*

Bodin non dimentica nemmeno le cause fisiche “indirette”, cioé I'in-
fluenza della sterilita o fertilita dei luoghi. A questo proposito chiama in
causa Livio («ci sono costumi delle popolazioni come dei singoli uomi-
ni»), secondo il quale «gli uomini di un paese grasso e fertile sono comu-
nemente poltroni e codardi; al contrario, la sterilita del paese rende gli
uomini sobri per necessita e di conseguenza solerti, vigili e industriosi,
com’erano gli Ateniesi»°. Laboriosita e combattivita possono derivare
anche da cause soltanto morali, come i traffici, la sobrieta e la guerra:

I popoli marittimi per il traffico e quelli del paese sterile per la sobrieta
sono industriosi, allo stesso modo quelli che sono alla frontiera di due stati e

® Ibid.

4 Ibid.

5 Ihid, p. 59.

 Ibid., p. 67.

7 Ibid., p. 74.

 1bid., pp. 54,75.

¥ Ibid., p. 76 (con alcune modifiche).

0 Ihid., p. 77 (con alcune modifiche); cfr. Livio 1951, vol. 1, pp. 322-323.
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popoli nemici sono pit bellicosi e feroci degli altri perché sono in uno stato
di guerra perpetua che rende gli uomini barbari, ribelli e crudeli, cosi come la
pace li rende dolci cortesi e trattabili’.

Le cause morali, soprattutto lo stato di pace o di guerra, cambiano
sia il carattere che deriva da cause morali sia quello che deriva da cause
fisiche: «chi voglia vedere come I’educazione, le leggi, i costumi siano po-
tenti nel cambiare la natura, non deve far altro che vedere i popoli della
Germania»’?. Il carattere dei popoli, nonostante I'influsso originario del
clima, cambia nel tempo per I’azione delle cause morali, ma la loro azione
deve essere continua: «se le leggi e i costumi non sono ben conservati, il
popolo ritornera molto in fretta alla sua disposizione naturale»; inoltre,
se un popolo viene «trasportato» da un paese all’altro «alla fine cambie-
ra» disposizione e modi accordandosi con quelli degli altri”®. Insomma,
bisogna «avere riguardo per le particolarita dei venti, delle acque, della
terra, delle leggi e dei costumi, e non fermarsi solo al clima»’*.

Conoscere i caratteri significa tenere conto della «natura» dei popoli
e la natura «eé difficile a vincersi»””. Natura dei luoghi e disposizione
naturale, clima ed educazione, ragionamenti, fonti ed esperienza diretta:
Bodin armonizza gli elementi. 11 clima conserva una forte influenza, ori-
ginaria ma non necessaria:

Le inclinazioni naturali dei popoli non implicano necessita [ ...] ma sono di
grande importanza per 'istituzione degli Stati, delle leggi e dei costumi, e per
sapere in che modo si debba trattare o capitolare con gli uni e con gli altri*®.

Questa influenza va tenuta in considerazione per via delle sue con-
seguenze; ed ¢ questo che sembra importante nella Repubblica. Bodin
non perde di vista I'utilita pratica della teoria: conoscere i caratteri per
avere a che fare con i popoli, mettere i caratteri nazionali al servizio delle
relazioni internazionali:

I popoli del Settentrione e quelli del Meridione non possono sopportarsi
per la contrarieta di costumi e di umori che esiste tra loro. E questo & un
punto molto importante quando si tratta di mediare la pace o trattare alleanze
tra due nazioni cosi contrarie, o di portarle alla guerra, al fine di mettere tra
loro una nazione intermediaria e chi ha passioni moderate insieme a chi ha le
passioni dell’anima non moderate”.

> Bodin 1997, vol. 1, pp. 78-79.

22 Ibid., p. 79 (con alcune modifiche).
> Ibid., pp. 80-81.

4 Ibid., p. 83.

> Ibid., p. 46.

> Ibid., p. 85.

>7 1bid., p. 43 (con alcune modifiche).
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L’ALTERNA INFLUENZA DEI CLIMI: MONTAIGNE

11 guascone Montaigne non sembra concedere molto all'influenza del
clima: «il cambiamento d’aria e di clima non mi tocca affatto: ogni cielo
¢ uno solo per me», dichiara convinto’®. Pitu che sazio delle maniere di
casa (non viaggia «per cercare Guasconi in Sicilia»), non ne incontra
che non «valgano» altrettanto™. Si ritiene «Guascone» ma non si sente
«portato» al furto®. Si pensa un libero cittadino del mondo:

Non perché I'abbia detto Socrate, ma perché ¢ il mio sentimento e, forse
non senza qualche eccesso, ritengo tutti gli uomini miei compatrioti: e ab-
braccio un Polacco come un Francese; posponendo questo legame, nazionale,
a quello universale e comune. Non sono affatto un patito della dolcezza di
un’aria naturale. Le conoscenze tutte nuove e tutte mie mi sembrano vale-
re quanto le conoscenze comuni e fortuite del vicinato: le amicizie acquisite
soltanto da noi di solito superano quelle a cui ci uniscono la comunanza del
clima o del sangue. La natura ci ha messi al mondo liberi e senza legami, e noi
ci imprigioniamo in certi luoghi®.

Montaigne conversa spesso con qualche Italiano e questi gli delinea
un ritratto dei popoli europei che & una progressione di sottigliezza in-
versamente proporzionale al disprezzo del pericolo in battaglia:

la sottigliezza e la vivacita dell'immaginazione degli Italiani erano cosi grandi
che prevedevano i pericoli e gli accidenti che gli potevano capitare cosi in
anticipo che non bisognava trovare strano se in guerra li si vedeva spesso
provvedere alla propria sicurezza molto prima di aver riconosciuto il pericolo;
mentre noi Francesi e gli Spagnoli, che non eravamo cosi fini, andavamo oltre
e bisognava farci vedere con gli occhi e toccare con mano il pericolo prima
che ci spaventasse e che anche noi allora non avessimo pit fermezza; ma i
Tedeschi e gli Svizzeri, piti grossolani e piu lenti, non avevano la capacita di
rendersene conto, se non proprio quando erano fiaccati sotto i colpi®.

Montaigne non dice nulla, ma nemmeno smentisce: «forse non era
che per ridere; eppure & ben vero che nel mestiere della guerra i novizi
si gettano spesso nei pericoli con una sconslderatezza diversa di quanto
non facciano una volta che sono stati scottati»®

Cosi, nell’Apologia di Raymond Sebond, prende in considerazione il
problema dell’autorita attribuita alle credenze, che il cielo agita a pia-
cere e che hanno le loro rivoluzioni o stagioni. Montaigne cita Vegezio

% Montaigne 2012d, pp. 1808-1809.
 Ibid., pp. 1832-1833.

% Montaigne 2012b, pp. 688-689.

' Montaigne 2012d, pp. 1806-1807.
2 Montaigne 2012c, pp. 758-759.

& Tbid.
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(«la zona del cielo non solo contribuisce alla forza del corpo ma anche a
quella degli animi»*) e Cicerone («ad Atene I’aria ¢ sottile e per questo
gli Attici sono ritenuti piu acuti, a Tebe & pesante e cosi i Tebani sono
ritenuti grassi e robusti»®), e muove dall’aspetto al carattere. Corpo e
animo, come piante e animali, dipendono dal clima e dai gradi di caldo

e di freddo:

Se, per esperienza, tocchiamo con mano che la forma del nostro essere
dipende dall’aria, dal clima e dal territorio nel quale nasciamo: non solo il
colore, la taglia e la complessione, ma anche le facolta dell’animo [...], e che
la dea fondatrice della citta di Atene, per situarla, scelse la temperatura del
paese che rendesse gli uomini prudenti [...] cosi che, come i frutti e gli ani-
mali nascono diversi, anche gli uomini nascono piti o meno bellicosi e giusti
[...] a seconda di dove li porta I'inclinazione del luogo in cui stanno, e se li si
cambia di posto, come gli alberi, assumono una complessione nuova; e questa
fu la ragione per cui Ciro non volle permettere ai Persiani di abbandonare il
proprio paese aspro e scosceso per trasferirsi in un altro dolce e piano, dicen-
do che le terre grasse e molli rendono gli uomini molli, e quelle fertili rendono
gli spiriti sterili®,

Tutto questo non serve a Montaigne per sviluppare una teoria del
clima, ma soltanto per porre due domande precise che mettano in dub-
bio 'autorita permanente delle nostre credenze. Una qualche «influenza
celeste» fa si che fiorisca ora un’opinione ora I'altra, un determinato se-
colo produce nature e inclinazioni ora gagliarde ora magre, una persona
saggia pud ingannarsi, parecchie nazioni si ingannano per secoli, e Mon-
taigne si chiede: che sicurezza abbiamo che la natura umana a volte smet-
ta di ingannarsi e che non si inganni proprio in questo secolo®? «Che
bonta ¢ quella che ieri vedevo tenuta in credito e domani non piu, e che
Iattraversamento di un fiume rende un crimine? Che verita ¢ quella che
¢ limitata da queste montagne, e che ¢ menzogna per chi sta al di 1a?».
Pascal, come al solito, avrebbe ripreso Montaigne:

Non si vede quasi nulla di giusto o ingiusto che non cambi qualita cam-
biando clima. Tre gradi di elevazione dal Polo capovolgono tutta la giurispru-
denza. Un meridiano decide della verita, oppure pochi anni della proprieta.
Le leggi fondamentali cambiano. Il diritto ha le sue epoche. Giustizia diver-
tente quella limitata da un filume o una montagna! Verita al di qua dei Pirenei,
errore al di 1a%.

4 Vegezio 2001, pp. 14-15.

® Cicerone 1994, pp. 48-49 (con alcune modifiche).

% Montaigne 2021a, pp. 1058-1062; cfr. Plutarco 2017, pp. 314-315; Erodoto, vol. 11, 1998,
pp. 710711.

¢ Montaigne 2021a, pp. 1060-1061.

 Ibid., pp. 1067-1068.

® Pascal 1694, pp. 192-193.
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Bodin aveva osservato che gli Aragonesi, i Valenziani e gli altri popoli
«al di la dei Pirenei» hanno «una disposizione naturale completamente
diversa» dagli abitanti della Guasconia e della Linguadoca™. E Hume
rispondera che «gli abitanti della Linguadoca e della Guasconia sono la
gente piu allegra di tutta la Francia, ma non appena passi i Pirenei sei
in mezzo agli Spagnoli», perché basta passare una montagna per trovare
«una nuova serie di maniere con un nuovo governo»’!.

IL CLIMA DEL SAGGIO: CHARRON

Charron conosceva Bodin e Montaigne, e si capisce dalla Saggezza
(1601). A proposito della «differenza degli uomini, naturale ed essenzia-
le, tratta dalla diversa posizione del mondo», come Bodin nella versione
latina della Repubblica e Montaigne nell’Apologia, Charron cita il Fato
di Cicerone. E la collocazione geografica che determina le differenze:

La prima piti notevole distinzione tra gli uomini, che riguarda lo spirito e
il corpo e tutto I'essere dell’'uomo, si prende e si trae dalla posizione diversa
del mondo, secondo la quale lo sguardo e I'influenza del cielo e del sole, I'aria,
il clima e il terreno sono diversi. Cosi sono diversi non soltanto il colore, la
taglia, la complessione, I’aspetto, i costumi, ma anche le facolta dell’anima’.

E Montaigne che Charron ha sotto gli occhi, e lo riprende quasi alla
lettera: «come i frutti e gli animali nascono diversi secondo le diverse
contrade, allo stesso modo gli uomini...»"”.

Anche Charron divide il mondo in tre parti o posizioni generali: le
due estremita del Sud e del Nord e la zona Intermedia; e divide i popoli
in tre tipi secondo tre differenti caratteri del corpo, dello spirito, della
religione e dei costumi. La causa di tutte le differenze & la diversita del
«calore naturale interno» dei popoli: forte al Nord e debole al Sud, per il
freddo e il caldo «esterno», e temperato nella zona Intermedia’™. Ci sono
poi tre tipi di persone e tre classi e gradi dello spirito che dipendono in
parte dall’elemento naturale e dalla prima composizione del cervello,
in parte dall’istruzione e dalla disciplina”. Eppure, anche il saggio di
Charron ¢ cittadino del mondo, e si sottrae all’influsso del clima; ma,
a differenza del saggio di Montaigne, resta sempre uguale a se stesso e
porta cosi con sé il marchio del divino:

7 Bodin 1578, p. 508; Bodin 1997, p. 72.
I Hume 1987¢, p. 204.

2 Charron 1986, p. 285.

» Ibid.

" Ibid., p. 289.

5 Ibid., p. 293.

N
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va dappertutto come presso di sé, vede come un sole, con lo sguardo eguale,
fermo e indifferente, come da un’alta torre di guardia, tutti i cambiamenti, le di-
versita e le vicissitudini delle cose senza mutare e restando sempre uguale a sé’°.

11 saggio ha liberta di giudizio perché ha uno spirito universale:

getta lo sguardo e la considerazione su tutto 'universo, e non si mette a sedere
in un luogo particolare, in una legge, in un costume e in una maniera di vivere
[...] ¢ cittadino del mondo, come Socrate, e non di una citta, e abbraccia
con affetto tutto il genere umano; ¢ stupido e debole pensare che si debba
credere e vivere ovunque come nel proprio villaggio, nel proprio paese, e che
gli accidenti che avvengono qui tocchino e siano comuni al resto del mondo”.

Malgrado I'influenza del clima, il saggio di Charron ¢ un «uomo dab-
bene [...] in tutti i tempi e in tutti i luoghi»’®. Da questo punto di vista,
nemmeno [’esilio, pur essendo un «cambiamento» di luogo, puo fare
differenze: «quale cambiamento o scomodita potrebbe portare la diver-
sita del luogo?». Ovunque si trovano lo stesso cielo e la stessa natura
comune. Lo spirito e la virtti non sono «racchiusi in un luogo», ma dap-
pertutto: «I’'uomo onesto ¢ cittadino del mondo, libero, franco, gioioso
e contento ovunque, sempre presso di sé», perché «trovarsi bene non
dipende affatto dal luogo, ma da se stesso»’. Se i Settentrionali hanno
il vantaggio del corpo e della forza, i Meridionali quello della mente e
della finezza, e gli abitanti della zona Intermedia hanno tutto e sono
temperati in tutto, possiamo concludere che i loro costumi non sono né
vizi né virtl, ma «opere della natura»; e la natura «e piu che difficile da
correggere e riflutare completamente; ma addolcire, temperare e quasi
ricondurre gli estremi alla mediocrita ¢ opera della virtu»®. Per sfuggire
del tutto agli effetti del clima, bisogna essere saggi.

¢ Ibid., p. 406.
7 Ibid., p. 392.
Ibid., p. 422.
° Ibid., pp. 749-750.
9 Thid., p. 290.
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IDEE, FIORI E DIFFERENZE: FONTENELLE

Nel 1651 I/ critico di Baltasar Gracian (1601-1658) racconta la storia
della distribuzione dei vizi tra le nazioni del globo:

La superbia, come la principale in tutt’i vitij, sorti la primiera, trovo la Spa-
gna [...]. Lavaritia che gli veniv’appresso, trovando disoccupata la Francia,
impadronisse di tutta [...]. L'inganno traverso tutta 'Ttalia [...]. Uira prese al-
tra via, passo all’Africa, ed Isole adiacenti [...]. La gola colla sorella I'imbria-
chezza s’ingoio tutta ’Alemagna [...]. L'inconstanza approdo in Inghilterra,
la simplicita in Polonia, I'infedelta alla Grecia, la barbarie in Turchia, I’astutia
a Moscovia, 'atrocita a Svezia, I'ingiustitia alla Tartaria, le delitie in Persia, la
codardia alla China, la temerita al Giappone; all’inertia, che fu tarda all’usci-
re, e giunse tardi, e trovando il tutto occupato, convenne passar all’America,
e stantiar tra gl’Indi. La lussuria [...], parendogli angusta una sola Provincia,
si dilato per tutto il mondo'.

Vent’anni dopo, nelle Conversazioni tra Aristide e Eugenio (1671) un
altro critico, Dominique Bouhours (1628-1702), ricorda che «ogni na-
zione ha sempre parlato secondo il suo genio»:

I Greci, che erano raffinati e voluttuosi, avevano un linguaggio delicato e
pieno di dolcezza. I Romani, che aspiravano solo alla gloria e sembravano nati
solo per governare, avevano un linguaggio nobile e augusto [...]. Il linguaggio
degli Spagnoli risente fortemente della loro gravita e di quell’aria superba che
¢ comune a tutta la nazione. I Tedeschi hanno una lingua rude e grossolana;
gli Ttaliani ne hanno una molle ed effeminata, secondo il temperamento e i
costumi del loro paese. Bisogna quindi che i Francesi, che sono naturalmente
bruschi e che hanno molta vivacita e molto fuoco, abbiano un linguaggio bre-
ve e animato che non abbia nulla di languido?.

! Gracian 1698, p. 90a.
> Bouhours 1920, p. 60; cfr. ibid., pp. 103, 122-123.
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Nel 1688 la Digressione sugli antichi e sui moderni di Bernard le Bovier
de Fontenelle (1657-1757) riprende la questione. Nemmeno Fontenel-
le tratta esplicitamente dei caratteri nazionali, ma si interessa alle cause.
Come per Bouhours’, il punto di partenza ¢ la differenza d’ingegno nel
tempo, che viene formulata con un’immagine: gli alberi dell’antichita sono
davvero piu grandi di quelli di oggi?*. Fontenelle, che difende la capacita
dei moderni di eguagliare gli antichi, si appella alla «fisica»: cio che produ-
ce le differenze tra le menti ¢ il diverso legame con il cervello, che ¢ mate-
riale. I cervelli moderni, conclude, non sono di una specie diversa: «la na-
tura ha tra le mani una certa pasta che & sempre la stessa», con cui «forma»
piante, animali e uomini. Certo non ha formato gli autori dell’antichita con
«un’argilla pit fine» di quella che ha usato per gli autori di oggi’.

Non ci sono differenze nel tempo. Le differenze sono nello spazio: gli
alberi di tutti i secoli sono egualmente grandi, ma quelli dei vari paesi non
hanno la stessa grandezza. Poiché tutte le parti del mondo materiale sono
concatenate tra loro, «le differenze di clima che si fanno sentire nelle
piante devono estendersi fino ai cervelli e produrvi qualche effettox». In
paesi e climi diversi le menti e le idee si sviluppano in maniera diversa:

Le differenti idee sono come piante o fiori che non crescono egualmente
bene in ogni tipo di clima. Forse il zerrosr di Francia non & adatto ai ragio-
namenti degli Egiziani, non pit di quanto sia adatto ai loro palmizi e, senza
andare tanto lontano, forse il fatto che in Francia gli aranci non crescano cosi
facilmente come in Italia indica che I'inclinazione della mente italiana non &
affatto simile a quella francese®.

Le differenze di clima devono quindi avere «qualche effetto» sui cer-
velli, «eppure — avverte Fontenelle — questo effetto sui cervelli ¢ meno
grande e meno sensibile» che sulle piante’. Arte e cultura, infatti, eser-
citano una grande influenza sui nostri cervelli, e i pensieri si trasportano
facilmente dal paese d’origine ad altri paesi: un francese puo appropriar-
si del genio italiano con fatica minore di quella richiesta per coltivare gli
aranci italiani sulla terra di Francia.

COMMERCI, LIBRI E SOMIGLIANZE

Il regno delle menti e dei caratteri & quello della relazione o dello
scambio. Le menti, osserva Fontenelle, anche se per natura sono diffe-
renti quanto i volti, «per la relazione che intrattengono tra loro prendo-

> 1bid., pp. 179-193.

* Fontenelle 1688, pp. 224-225.
> 1bid., pp. 226-227.

¢ Ibid., pp. 228-229.

7 1bid., 229.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 49 @ 25/11/21 10.50



50 PAESE CHE VAI

no nuove somiglianze» e finiscono per non essere pit «tanto» diversi. La
facilita delle menti a «formarsi fino a un certo punto le une sulle altre»
ha una conseguenza: «i popoli non conservano completamente lo spirito
originario che trarrebbero dal proprio clima». La lettura dei libri di una
nazione (e di un tempo) differente ha un «effetto» paragonabile a quello
dei matrimoni e dei legami frequenti, che cambiano il sangue e i linea-
menti di entrambi i popoli®.

In particolare, la «piccola» differenza di clima tra due nazioni vicine
puo essere cancellata molto facilmente con «lo scambio dei libri», cosa che
non puo accadere tra due nazioni molto lontane, dove la differenza di cli-
ma ¢ pit grande’. Dieci anni piu tardi Fontenelle attenuera ulteriormente
'influenza originaria del clima: non & possibile dire quali siano i climi «piu
favorevoli» allo spirito perché vantaggi e svantaggi si compensano; e ne
concludera che «la differenza tra climi non deve essere tenuta in nessun
conto, a condizione che le menti siano peraltro egualmente coltivate»'.
Ma tutto questo riguarda soltanto gli Europei. Nessuna scienza, nessun
grande autore nelle zone glaciali o torride. «Verosimilmente» Lapponi
e «Negri» leggerebbero i Greci senza prendere «molto» dal loro spirito:

Per quanto mi riguarda, ho un’inclinazione a credere che la zona torrida
e le due zone glaciali non siano adatte alle scienze. Finora queste non hanno
superato 'Egitto e la Mauritania da un lato, dall’altro la Svezia; forse non &
stato per caso che si sono mantenute tra il monte Atlante e il mar Baltico, e io
non so se questi non siano limiti che la natura ha posto loro e se non si debba
disperare di vedere mai grandi autori Lapponi o Negri''.

Nelle Conversazioni sulla Pluralita dei mondi (1686), dove allude alla
«freddezza e stupidita» dei Lapponi, e ai «Negri» che «non riflettono
mai su nulla» anche perché non hanno memoria, Fontenelle aveva gia
osservato qualcosa di simile:

Credo sempre di pit che ci sia un certo genio che non & ancora andato
fuori dalla nostra Europa o, quanto meno, non se ne ¢ allontanato molto. For-
se non gli & permesso di diffondersi allo stesso tempo in una grande distesa di
terra, forse qualche fatalita gli prescrive limiti assai stretti'?.

Secondo la Digressione, una piccola differenza di clima produce una
differenza di carattere che puo essere neutralizzata dalla relazione tra
menti attraverso la lettura, anche se questa probabilmente non ¢ capace
di contrastare una grande differenza di clima. In ogni caso, i secoli non

5 Ibid., pp. 230-231.

° Fontenelle 1688, pp. 231-232.

10 Fontenelle 16982, pp. 200-201.

' Fontenelle 1688, pp. 232-233; cfr. ibid., pp. 230-231; Fontenelle 16982, pp. 200, 201.
12 Fontenelle 1724, pp. 133-134, 239.
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introducono «nessuna differenza naturale» tra gli uomini, e i climi del-
le nazioni d’Europa, come quello di Grecia, d’Italia e di Francia, sono
troppo «troppo vicini» per produrre «qualche differenza sensibile» tra
loro e, se anche ne producessero, sarebbero differenze «cancellabili at-
traverso gli scambi» (ed «egualmente» vantaggiose per antichi e moder-
ni): «eccoci allora tutti perfettamente uguali: antichi e moderni, Greci,
Latini e Francesi»®.

La fisica non si limita a ad annunciare «l’uguaglianza naturale» tra
antichi e moderni; dischiude il potere delle «circostanze esterne», le fu-
ture «cause morali», che sono all’origine delle eventuali differenze tra
nazioni: «si vede chiaramente che tutte le differenze, qualunque esse
siano, devono essere causate da circostanze esterne quali sono il tempo,
i governi, lo stato degli affari generali»'*. In «tutti» i secoli la natura
produce uomini adatti a diventare grandi, ma cio che caratterizza i secoli
non «sempre» permette a questi uomini di esprimere i propri talenti: go-
verni del tutto contrari o poco favorevoli alle scienze e alle arti, pregiu-
dizi, invasioni e guerre instaurano, spesso e a lungo, ignoranza e cattivo
gusto. E il rispetto superstizioso dei cadaveri in Cina che impedisce lo
sviluppo dell’anatomia®.

Se da un lato Fontenelle lascia aperta la possibilita di una (ridotta)
influenza del clima, dall’altro insiste sull'importanza delle relazioni tra
uomini come causa di somiglianze e sull’azione del governo e di altre
circostanze come causa di differenze. La prima strada sara percorsa da
Du Bos, la seconda da Hume. Entrambi si incontreranno nell’affermare
I'inferiorita di Lapponi e «Negri», anche se la spiegheranno in base a
ragioni diverse. L'eurocentrismo € una caratteristica dei discorsi sui ca-
ratteri nazionali.

B Fontenelle 1688, pp. 233-234; cfr. Fontenelle 16982, p. 202.
Y Tbid., p. 236.
Y Ibid., pp. 260-261.
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IL SETTECENTO
E LE CAUSE DEI CARATTERI NAZIONALI

OGNI NAZIONE HA IL SUO CARATTERE

«Nazione», scrive William Temple (1628-1699) nel 1672, «propria-
mente significa un gran numero di famiglie, derivate dallo stesso san-
gue, nate nello stesso paese e viventi sotto lo stesso Governo e le stesse
Costituzioni civili»'. «Nazione», recita I’Enciclopedia (1765) di Diderot
e D’Alembert, ¢ un «termine collettivo di cui si fa uso per esprimere
una quantita considerevole di popolo che abita una certa estensione di
paese, chiuso entro certi confini e che obbedisce allo stesso governo».
Soprattutto, «ogni nazione ha il suo carattere particolare». Ci sono ca-
ratteri cosi nazionali che sono diventati «una specie di proverbio»:

leggero come un Francese, geloso come un Italiano, grave come uno Spa-
gnolo, cattivo come un Inglese, fiero come uno Scozzese, ubriacone come un
Tedesco, pigro come un Irlandese, furbo come un Greco?.

Anche il principio «ogni nazione ha il suo carattere particolare» &
proverbiale. Lo aveva gia enunciato Antoine Fureti¢re (1619-1688) nel
Dizionario Universale (1690), che poi aveva suggerito: «sarebbe una
bell’opera fare il confronto dei costumi e delle consuetudini di tutte le
nazioni»’. Il Dizionario dell’Accademia Francese (1694) aveva precisato:
«ogni nazione ha i suoi costumi, le sue virtu e i suoi vizi»*; e il Padre ge-
suita viaggiatore Claude-Francois Ménestrier (1631-1705) aveva esteso
il concetto: «ogni nazione ha il suo carattere per il canto e per la musica,
cosi come per la maggior parte delle altre cose che dipendono dalla dif-
ferenza degli ingegni, degli usi e dei costumi»’. Prima dell’ Enciclopedia

! Temple 1720Db, p. 100.

2 «Nation» 1765, p. 36b.

> Furetiere 1690, vol. 111, s.n.
4 Nation 1694, p. 110b.

° Ménestrier 1688, p. 5.
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doveva gia trattarsi di un luogo comune, che il periodico Pro e Contro
(1733) proponeva con qualche cauta indicazione sulle cause:

Ogni nazione ha il suo carattere particolare quanto a genio ed espressione,
che non deriva soltanto dalla diversita dei costumi e della lingua, ma dallo
stesso fondo della natura; indipendentemente dal fatto che lo si voglia attri-
buire al clima, al territorio o a qualche altra causa che non ¢ facile penetrare®.

Un convincimento diffuso che sara ripreso da due svizzeri a loro modo
marginali. Nel Saggio di un sistema nuovo sulla natura degli essert spirituali
(1742) Caspar Cuenz (1676-1752) illustra il principio: ci sono nazioni «na-
turalmente» gravi e serie ma grandi e nobili, altre leggere e superficiali ma
spirituali e gradevoli, altre prudenti ma diffidenti, altre ancora laboriose
ma semplici’. Nell’Enzzle (1762) Jean-Jacques Rousseau (1712-1778), pur
mettendo in guardia da generalizzazioni azzardate, non tralascia di osser-
vare che per conoscere i Francesi basta conoscerne dieci: «ogni nazione
ha un suo carattere proprio e specifico, che si ricava per induzione»®.

«Ogni Nazione ha il suo carattere particolare»’, dichiara Ephraim
Chambers (1680-1740) nella Cyclopedia (1727), che I'Enciclopedia tra-
duce quasi alla lettera, e che a sua volta, pit che dal Gran Dizionario
storico (1674) di Louis Moreri (1643-1680)", sembra dipendere dal Dz-
zionario di Furetiere. Nel giro di quarant’anni, passando dall' Inghilterra
alla Francia, da un’enciclopedia all’altra, cambia soltanto qualcosa di
quello che proverbialmente si dice dei popoli. Il Francese era e resta
«leggero», un’accusa discussa da Bodin', lo spagnolo «grave», lo Scoz-
zese «fiero», 'Irlandese «pigro» e il Tedesco «ubriacone»; anche se, per
Chambers, I'Ttaliano era «scherzoso e sciocco», non «geloso», il Greco
pitt «ingannatore» che «furbo» e 'Inglese, oltre che «cattivo», era anche
«infelice» o «sfortunato»'2. Anche gli stereotipi, malgrado differenze e
mutamenti, hanno una loro persistenza. Eppure, qualche anno prima
dell’Enciclopedia, Claude-Adrien Helvétius, nel suo trattato Su/lo spirito
(1758), aveva messo in guardia i lettori: «non c’¢ nulla di piu ridicolo e
falso dei ritratti che si fanno del carattere dei diversi popoli»".

11 Settecento viaggia e consuma relazioni di viaggio; e, per quanto la
natura umana gli sembri ovunque e sempre la stessa, osserva e s’interro-
ga sulla diversita. Le nazioni hanno un carattere? Questo carattere resta
identico oppure cambia nel corso del tempo? C’¢ una differenza tra ca-

¢ Pour et Contre 1733, p. 299.

7 Cuenz 1742, vol. 11, p. 52.

8 Rousseau 1762b, vol. 1, pp. 224-225; cfr. Leopardi 1900, vol. v, pp. 221-223.
> Chambers 1728, vol. 11, p. 616a.

10 Moreri 1732, vol. 11, p. 533a; Furetiere 1690, vol. 111, s.n.

11 Bodin 2013, pp. 292-303.

12 Chambers 1728, vol. 11, p. 616a.

B Helvétius 1758, p. 463 e n. a.
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ratteri e pregiudizi nazionali? Quali sono le cause dei caratteri e dei loro
cambiamenti? Quest’ultima é una delle domande fondamentali a cui si
cerca di dare risposta. Ci si chiede, per esempio, se esista un carattere
nazionale italiano diverso da quello francese; se sia 'effetto del clima e
dei gradi di caldo e di freddo o del governo e delle sue diverse forme;
perché gli antichi Romani abbiano costruito un impero di cui non resta
piul traccia; perché gli antichi Francesi, o Galli, fossero taciturni e rozzi
a differenza di quelli moderni, socievoli e raffinati; infine, ci si domanda
se alcune nazioni e popoli siano esclusi dal progresso e dalla civilta, dalle
arti e dalle scienze, dall’organizzazione politica e dalla disciplina militare.

Alcune di queste domande e risposte si ripresenteranno in forma
diversa nei secoli successivi e costituiscono parte delle domande e ri-
sposte di oggi. Soprattutto, al di la di domande e risposte, sono le zone
d’ombra, le ambiguita e le contraddizioni a farsi sentire. Proprio questo
aspetto scivoloso e incerto sembra costituire il carattere permanente del-
la teoria dei caratteri nazionali: una teoria di confine tra indagine teori-
ca e utilita pratica, esperienza diretta e inerzia della tradizione, autorita
dichiarate e fonti nascoste, filosofia e cultura popolare, buone e cattive
generalizzazioni, argomentazioni e pregiudizi.

CAUSE FISICHE E CAUSE MORALI

«A questi caratteri nazionali — osserva Hume nel 1748 — vengono
attribuite cause diverse; mentre alcuni li spiegano in base a cause 7zoral,
altri li spiegano in base a cause fiszche»'®. Nei Saggi sul genio e il carat-
tere delle nazioni (1743) Francois-Ignace Espiard de la Borde aveva gia
ricordato che «la divisione piu generale delle cause si fa tra cause fisiche
e cause morali»”. Anche Montesquieu, nelle Considerazion: sulle cause
della grandezza dei Romani e della loro decadenza (1734), aveva fatto os-
servare: «ci sono cause generali, sia morali sia fisiche», che conservano o
sprofondano ogni monarchia'®; e nelle Lettere persiane (1721), riguardo
alla diminuzione della popolazione, aveva proposto la stessa distinzione:
«indipendentemente dalle cause fisiche, ce ne sono di morali che hanno
prodotto questo effetto»'’.

Montesquieu discute apertamente la questione organizzando in due
parti il Saggio sulle cause che possono agire sugli spiriti e sui caratteri che:
«Le cause fisiche» e «LLe cause morali». Il «carattere generale» ¢ prodotto
sia mediante «le cause fisiche, che dipendono dal clima» sia mediante «le

4 Hume 1987¢, p. 198.

5 Espiard 1743, vol. 1, p. 59.

16 Montesquieu 2014a, pp. 770-771.
7 Montesquieu 2014e, pp. 309-311.
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cause morali, che consistono nella combinazione delle leggi, della reli-
gione, dei costumi e delle maniere e in quella specie di emanazione della
maniera di pensare»'®. Nello Spirito delle leggi (1748) i riferimenti alla
distinzione sono piu episodici e riguardano la relazione tra le cause: «in
certi climi ’elemento fisico ha una forza tale che la morale non puo quasi
nulla». In Cina, per esempio, «cause tratte per la maggior parte dall’ele-
mento fisico del clima hanno potuto forzare le cause morali», e per questo
«pit le cause fisiche inducono gli uomini al riposo, piti le cause morali li
devono allontanare»".

Nei Saggi sul genio, per definire le cause morali, Espiard de la Borde
richiama le Réflessioni critiche sulla poesia e sulla pittura (1719) di Jean-
Bapiste Du Bos®. Circa vent’anni piu tardi, nel Saggio sopra la quistione:
se le qualitd varie de’ popoli originate siano dallo influsso del Clima, ovvera-
mente dalla virtn della legislazione, Francesco Algarotti, che si riconosce
un lettore ammirato di Du Bos, si interroga su «la varieta che si osserva
grandissima tra il genio e I'indole delle differenti nazioni» e racconta una
storia che da Hume e Montesquieu risale a Ippocrate, il quale «avvisa con
ragione grandissima, che nella natura e fortuna delle nazioni vi abbiano
assai piti che fare le cause morali che le fisiche»?!. Della varieta dei carat-
teri, scrive Algarotti, «cercarono i filosofi la ragione; e gli uni credettero
averla trovata nelle cause fisiche, e gli altri nelle morali». Machiavelli e
Hume portano le insegne delle ultime, Bodin, Du Bos e Montesquieu
delle prime: «avvisarono che il genio e I'indole di una nazione dipendes-
se quasi unicamente dalla qualita de’ cibi onde si nutre, dall’aria ch’ella
respira, dagl’influssi del cielo e del clima sotto cui & nata»?. E Algarotti si
dichiara per un sistema pit temperato, dove «a formare I'indole e il genio
delle nazioni influiscono le cause fisiche, non meno che le morali»?.

Du Bos si presenta cosi come uno dei primi a usare 'opposizione
tra cause fisiche e morali in relazione al problema dei caratteri nazio-
nali. Du Bos ¢ un autore importante per il Settecento: ¢ il sostenitore,
relativamente lineare, dell'influenza delle cause fisiche e, in particolare,
dell’aria e del terreno. Nella prefazione alla traduzione inglese delle Rz
Aessioni (1748) Thomas Nugent (1700-1772), che in seguito pubbliche-
ra un Grand Tour (1756) e le Osservazioni sui costumi della Germania
(1768), dichiara: «pochissimi libri pubblicati negli ultimi anni hanno
trovato un’accoglienza migliore o raggiunto una reputazione pit grande
nel mondo della cultura»*.

'8 Montesquieu 2017a, pp. 1161-1162.

15 Montesquicu 2014d, pp. 1166-1167, 1374-1375, 1438-1439.
0 Espiard 1743, col. 1, p. 62.

' Algarotti 1792, p. 258.

2 1bid., pp. 248, 253-254.

> 1bid., pp. 253, 274.

Du Bos 1748, vol. 1 [p. 1].
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LE PIANTE-NAZIONE: DU BOS

I differenti caratteri nazionali e i loro cambiamenti, afferma Du Bos,
dipendono dall’aria di ciascun paese e dai suoi cambiamenti:

Cosi come si attribuisce la differenza del carattere delle nazioni alle diffe-
renti qualita dell’aria del loro paese, allo stesso modo bisogna attribuire le va-
riazioni che si verificano nei costumi e nel genio degli abitanti ai cambiamenti
che sopravvengono nelle qualita dell’aria di un certo paese’.

Lesistenza dei caratteri (costumi, genio e disposizioni) non esclude
variazioni e queste, a loro volta, non escludono la persistenza dei carat-
tert:

Poiché le qualita dell’aria di Francia variano sotto certi aspetti e restano
le stesse sotto altri aspetti, ne segue che in tutti i secoli i Francesi avranno un
carattere generale che li distinguera dalle altre nazioni, ma questo carattere
non 1impedirél che i Francesi di certi secoli siano differenti dai Francesi di altri
secoli.

Gli Italiani saranno «sempre» pit adatti a eccellere in pittura e poesia
dei popoli del Baltico, ma certe generazioni saranno piu adatte di altre,
perché la stessa causa, che produce la differenza tra le nazioni, va sog-
getta «a numerose alterazioni»?,

Per spiegarsi meglio, il francese Du Bos mette in tavola i vini: «in ogni
terrozr hanno un sapore particolare che conservano sempre, anche se [...]
in certe annate sono incomparabilmente migliori che in altre»’. E, soprat-

! Du Bos 1740, vol. 11, p. 305.
2 Ibid.
> 1bid.
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tutto, cura le sue piante*: le stesse qualita che «rendono una terra partico-
larmente adatta» a certe piante «fanno si che non valga nulla» per le altre’,
cosl, in ogni epoca, le stesse piante raggiungono una perfezione maggiore
«in una contrada che in un’altra», ma «non danno ogni anno frutti egual-
mente buoni»®. 'immagine delle piante ¢ lussureggiante nelle Riflessioni
critiche sulla poesia e sulla pittura, pubblicate per la prima volta anonime
nel 1719 in due volumi (che diventano tre nel 1733), e per I'ultima volta,
con 'autore ancora vivo e sotto il suo nome, nel 1740. Limmagine, pro-
babilmente ispirata a Tito Livio («capita agli uomini come alle piante e
agli animali»’) o Fontenelle («le idee differenti sono come piante»®), sara
accuratamente coltivata da Johann Gottfried Herder (1744-1803) nelle
Idee per la filosofia della storia dell’ umanita (1784-1791)°.

Nelle Questioni sull’Enciclopedia (1770) Voltaire (1694-1778) rac-
conta la storia della “teoria climatica” come un crescendo: Diodoro Si-
culo stabili per primo I'opinione, Jean Bodin ne fece la base del suo
sistema prima che fosse ripresa da Fontenelle; Jean Chardin arrivo piu
lontano di Fontenelle e Du Bos sviluppo il pit possibile 'opinione di
Chardin, finché Montesquieu non la spinse pitt lontano di tutti’. Du
Bos ¢ sempre stato interpretato come un esponente del «determinismo
climatico»!''. Di recente, pero, c’¢ chi ha visto nelle R¢flesszoni non solo
una posizione contraria al determinismo climatico «assoluto», ma ad-
dirittura un’«anti-teoria» del determinismo in generale. Quattro secoli
sono bastati a capovolgere 'interpretazione tradizionale; eppure, qual-
che punto fermo rimane!'?,

ARIA E CARATTERE DELLE NAZIONI

La differenza tra il genio delle nazioni, il genio dei secoli e il genio
degli uomini per Du Bos & un dato di fatto quasi ultraterreno, come se
la provvidenza avesse voluto rendere determinate inclinazioni e talenti
pitt comuni in un popolo che in altri «soltanto per stabilire tra le nazioni
la dipendenza reciproca»”. Le nazioni sono assai diverse per 1’aspetto

4 Cfr. Ibid., vol. 11, pp. 59, 113, 149-150, 152, 237-238, 268-270, 306-307.

> 1bid., vol. 1, p. 59.

¢ 1bid., vol. 11, p. 306.

7 Ibid., vol. 1, p. 268 (cfr. Livio 1936, vol. X1, pp. 58-59).

8 Ibid., vol. 1, p. 149 (cfr. Fontenelle 1688, p. 228; Bouhours 1920, pp. 155-156).

> Herder 1992, p. 183.

10 Voltaire 1771a, pp. 13-15.

" Glacken 1967, pp. 560, 562; Gliozzi 1986, p. 79.

12 Cfr. Mazzocut-Mis 2005, p. 103; Fubini 1990, p. 22; Fubini 1965, pp. 85-86; Vincenzi
2006, pp. 53-56.

 Du Bos 1740, vol. 1, pp. 10-11.
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esteriore e interiore degli abitanti perché abitano sotto climi differenti';
e se la diversita dei climi puo mettere «tanta varieta e differenza» nella
corporatura, nella statura e nella carnagione, allora deve mettere «una
differenza ancora piu grande nel genio, nelle inclinazioni e nei costumi
delle nazioni»".

Le qualita e la temperatura dell’aria alterano «piu difficilmente» il
corpo della mente. Due persone, il cui sangue sia sufficientemente di-
verso perché siano «dissimili all’esterno» saranno «ancora piu dissimili
nello spirito», saranno «ancora pit differenti per inclinazione che per
colorito e corporatura». Come conferma I’esperienza, «tutti» i popoli
sono «ancora piu differenti» per le loro inclinazioni'®. Infatti, «pitt un
organo ¢ delicato, piu il sangue che lo nutre lo cambia facilmente», e la
causa, che ¢ «sufficientemente potente» da agire sui cervelli, puo non
essere «abbastanza efficace» da alterare i corpi'’. Una grande diversita
dell’aria tra due paesi determina una diversita interiore a volte immensa,
come quella tra Europei e Cinesi; una piccola diversita, anche se non ¢
in grado di determinare una diversita esteriore (¢ con Fontenelle che
Du Bos discute), puod produrre una diversita interiore, come quella tra
Ateniesi e Beoti.

In ogni caso, Du Bos ne ¢ certo, un contadino olandese e uno an-
daluso non hanno gli stessi pensieri e le stesse passioni, non sentono
nella stessa maniera le passioni comuni e non vogliono essere governati
nello stesso modo, perché, come & molto «probabile», lo spirito e le
inclinazioni «dipendono dall’aria che respirano e dalla terra sulla quale
sono cresciuti»'®, Se cambiano carattere, questo a sua volta dipendera
dai cambiamenti delle qualita dell’aria. Il carattere delle nazioni prova
il potere dell’aria.

IDENTITA E DIFFERENZA: I CARATTERI SECOLARI

Du Bos svela le cause dei caratteri nazionali nelle sezioni x11-xx della
parte 1 delle sue Réflession, che ricordano il libro v del Metodo e della
Repubblica di Jean Bodin e anticipano i libri xtv-xviir dello Spzrito delle
leggi di Montesquieu. Soltanto la sezione x11 ¢ dedicata alle cause «mo-
rali» delle arti: la condizione di pace della nazione, I'inclinazione e I'at-
tenzione per le belle arti da parte del sovrano e dei sudditi, la presenza

" Ihid., pp. 239, 251.
5 Ibid., p. 254.
16 Ibid., p. 255.
7 Ihid., pp. 293, 308.
8 Tbid., pp. 259-260.
Y Ibid., pp. 304-305.
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di maestri eccellenti. Ma l'azione di queste cause ¢ ausiliaria: «operano
a favore delle arti senza dare realmente piu spirito agli artisti [...], senza
produrre nella natura alcun mutamento fisico». Facilitano il lavoro degli
artisti, stimolano all’applicazione con le ricompense e 'emulazione, co-
stituiscono un’occasione per perfezionare il genio. Sono «cause morali
della perfezione delle arti»®. In certi secoli, «contribuiscono» ai pro-
gressi delle arti, favorendole «molto» e svolgendo una parte «notevole»;
ma non si tratta di un’influenza primaria: «non decidono da sole». Ci
sono tempi e paesi in cui si rivelano del tutto impotenti?!. Dalla sezione
X1 trionferanno le cause «fisiche»: il sangue, I'aria, la terra, la tempera-
tura e il cibo. Queste cause, con la loro «influenza», «contribuiscono»
alla differenza prodigiosa tra un secolo e l'altro. Le cause fisiche «met-
tono in moto» quelle morali; a volte prestano loro soccorso a volte lo
negano. Mentre noi attribuiamo «spesso» alle cause morali «effetti» che
dipendono da quelle fisiche, le cause morali non fanno che «concorrere
con un’altra causa seconda ancora piu efficace di loro». E il fisico che
«detta legge» al morale?.

Le inclinazioni degli uomini dipendono «molto» dalle qualita del
sangue e queste dipendono «molto» dalle qualita dell’aria che hanno
respirato durante I'infanzia e che respirano in seguito; e le qualita dell’a-
ria dipendono dalle emanazioni della terra, a cui Iaria, a sua volta, tra-
smette le sue qualita. Ci sono qualita dell’aria «passeggere», soggette
a «vicissitudini», e qualita «permanenti» e «durevoli», che esercitano
sulla macchina umana un’influenza maggiore e che, alterandosi, pro-
ducono alterazioni pit «sensibili e durevoli»?’. Cosi Du Bos illustra la
relazione tra identita e differenza, tra 'elemento permanente o stabile e
quello temporaneo o mutevole, tra luogo e tempo, tra nazione e nazione
e, all’interno della stessa nazione, tra secolo e secolo. «Tutte» le nazio-
ni sono assai «differenti» per esterno e soprattutto per interno, come i
«Negri» e i Moscoviti, anche se discendono dallo stesso padre; e i nuovi
abitanti di un paese possono diventare simili a quelli precedenti, come i
Portoghesi in Africa: ancora una volta, tutto dipende dall’aria®*.

Proprio perché le inclinazioni dipendono dalla terra e dall’aria, ogni
paese ha un carattere permanente che risale al suo passato: «le principali
nazioni europee hanno oggi il carattere proprio dei popoli antichi che
abitavano la terra che esse abitano attualmente, anche se non discendo-
no da quei popoli antichi»?. I Catalani di oggi hanno le inclinazioni di

2 Ibid., p. 130.

2 Tbid, pp. 134, 144, 163, 241.

2 Ibid., pp. 144, 146, 170, 185, 310.

3 1bid., pp. 238-240, 243, 248, 260, 288.
4 1bid., pp. 251-254.

5 Ihid., p. 260.
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quelli antichi, anche se discendono dai Goti, i Francesi dei Galli, anche
se discendono dai Germani. I Catalani sono feroci, i Francesi imitano
bene le invenzioni straniere e sono sempre allegri (perfino quando non
dovrebbero). I Galli in Asia, i Franchi in Terrasanta, i Portoghesi e gli
Olandesi nelle Indie orientali, tutti contraggono il carattere del paese in
cui vanno e cosi c’¢ chi perde e chi prende coraggio. Come si ¢ «<sempre»
osservato, «il clima & piu potente del sangue e dell’origine»?°.

Da un certo punto di vista non ha torto Voltaire: Du Bos non inven-
ta nulla. «Il clima di ciascun popolo — aveva proclamato Jean Chardin
(1643-1713) nei Viagg: (1686-1711) ripresi dalle Riflessioni — & sempre,
a quanto credo, la causa principale delle inclinazioni e dei costumi»?’.
Du Bos offre la spiegazione di quell’«opinione generale che ha sempre
attribuito alle differenti qualita dell’aria la differenza che si osserva tra
i popoli»?®. Qui, pensa Du Bos, sta la novita delle Réflesszon:. «Su tutto
questo — aveva osservato Fontenelle — la cosa piti sicura ¢ consultare un
poco la fisica»?. Du Bos la consulta: le qualita dell’aria sono sensibil-
mente differenti in paesi differenti (anche a pari distanza dall’equatore)*°
perché le emanazioni della terra sono differenti perché le qualita della
terra sono differenti e, nella stessa regione, sono soggette a variazioni, e
cosi il genio degli abitanti. Dal momento che la fisica deve ancora fare
progressi, per cogliere la differenza dell’aria, che sentiamo solo «per i
suoi effetti» ma non cade sotto i nostri sensi e non ¢ alla portata dei
nostri strumenti, ¢ agli animali che dobbiamo guardare: «ci sono animali
che sembrano conoscerla per sentimento. Non passano mai dal paese in
cui abitano alle contrade vicine»’!. Dal momento che la «sola causa ap-
parente» di questa differenza sono le emanazioni della terra, possiamo
perfino dire che le differenti emanazioni cadono «in qualche maniera»
sotto i nostri sensi, quando guardiamo «il riflesso dell’aria e le nuvole
che brillano all’orizzonte», e vediamo che «non hanno lo stesso colore
in tutti i paesi», o quando guardiamo i «cieli dei quadri di Tiziano e di
Rubens»*. .

Il carattere nazionale ¢ come l'aria. E I'esito di un equilibrio (mu-
tevole) tra identita e diversita, tra il carattere «generale» permanente e
le sue variazioni da un secolo all’altro. Gli aspetti per i quali le qualita
dell’aria di Francia rimangono le stesse determinano il carattere generale
dei Francesi «in tutti i secoli», distinguendoli dalle altre nazioni; quelli
per i quali le qualita dell’aria di Francia variano nel tempo determinano

% Ibid., p. 267; cfr. ibid., pp. 260-269.

7 Chardin 1711, p. 40a (Du Bos 1740, vol. 11, p. 294).

% Du Bos 1740, vol. 11, pp. 293-294.

2 Fontenelle 1688, p. 235 (Du Bos 1740, vol. 11, p. 306).
% Du Bos 1740, vol. 1, pp. 294-296; cfr. ibid., p. 251.

U Tbid., pp. 250-251.

2 Tbid., p. 297.
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la differenza tra i Francesi di un secolo e quelli di un altro. Gli Italiani
saranno sempre piu poeti e pittori dei popoli del Baltico, ma saranno piu
0 meno poeti e pittori a seconda dei secoli”. Non c’¢ progresso lineare:
«ci sono eta in cui la specie umana si perfeziona, altre in cui decadex»**.
E una successione alternata di raffinatezza e barbarie sotto la direzione
di una natura a volte «capricciosa»®.

IL «xMORALE» AL SERVIZIO DEL «FISICO». COMMERCIO E ABITUDINE

Perfino nelle sezioni “climatiche”, Du Bos fa pit di una concessione
alle cause morali. I Romani di oggi, devoti alla moda del cerimoniale,
sono molto diversi da quelli di ieri che trionfavano per virtu militare,
perché la professione di chi li comanda li obbliga a ricercare una gloria
diversa. Gli Olandesi di oggi, a differenza dei Frisi di ieri, farebbero
qualsiasi cosa pur di evitare la professione militare, perché la bonifica e il
ripopolamento e la facilita di procurarsi altri cibi hanno cambiato le loro
inclinazioni. I paesi del Nord mostrano oggi arti e talenti che ieri sem-
bravano confinati ai paesi del Sud, perché I'estensione del commercio
vi ha portato ¢io che prima non c’era, come il vino e il tabacco®®: «l’uso
frequente e abituale dei prodotti dei paesi caldi avvicina il sole ai paesi
del Nord, per cosi dire, e deve mettere nel sangue e nell'immaginazione
degli abitanti di questi paesi un vigore e una delicatezza che i loro avi
non avevano»’’. «Quasi tutti» i Romani nascono con una sensibilita per
la pittura che & sconosciuta nei paesi freddi e umidi, e rispetto ai Parigini
hanno un gusto della comparazione piu sviluppato, perché «a forza di
vedere quadri durante la giovinezza, I'immagine di una dozzina di qua-
dri eccellenti si incide e si imprime profondamente nel cervello ancora
tenero»’®, Le cause fisiche mettono in moto le cause morali, ma queste
ultime ne completano e correggono I’azione.

IL FANTASMA DI FONTENELLE: DU BOS E LE SUE FONTI

Come per molti altri autori che discutono i caratteri nazionali, anche
per Du Bos sappiamo poco sul fondamento delle sue osservazioni e sulle
sue fonti. Quali sono I'origine e il contesto delle sezioni climatiche delle

» Ibid., pp. 305-306.

4 Tbid., p. 308.

> 1bid., pp. 163, 319.

¢ 1bid., pp. 276-278, 285-288, 290-291.
7 1bid., p. 291.

5 Ibid., pp. 395-396, 402.
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Riflessionz? Qual ¢ il loro bersaglio? Probabilmente quella che Du Bos
chiama «la gente del mestiere», critici compresi*”. Ma Du Bos non fa
nomi. Nella descrizione delle cause fisiche, invece, richiama le Storze di
Livio e Velleio Patercolo, ma non — come ci si potrebbe aspettare — L'a-
ria, le acque e i luoghi di Ippocrate, il Fato di Cicerone, I'Arte della guerra
di Vegezio, I’ Architettura di Vitruvio; soprattutto non cita il Metodo e la
Repubblica di Bodin, I’Apologia di Raymond Sebond di Montaigne, la
Saggezza di Pierre Charron, la Lettera all’ Accademia di Fénelon. Ripren-
de, invece, con I’Arte poetica di Nicolas Boileau, i Viagg: di Jean Char-
din, i Dialoghi sulla pluralita dei mondi e la Digressione sugli antichi e sui
moderni di Fontenelle, e le Osservazion: sulle Province Unite d’Olanda
di William Temple.

In due diverse occasioni Du Bos chiama in causa lo Specchio degli ani-
mi (1614) di John Barclay (1582-1621). Nella prima, lo celebra insieme
all’ Esame degli ingegni (1575) di Juan Huarte (1529-1588): chi volesse
istruirsi sulla «differenza che si riscontra [...] tra il genio delle nazioni» e
perfezionare l'istinto naturale che ci fa distinguere gli uomini con «lumi
acquisiti», puo trarre «molto profitto» dalla lettura di queste due opere;
anche se, avverte Du Bos, non meritano «tutta la fiducia» del lettore®.
Nella seconda occasione ricorda che nello Specchio di Barclay si trova «il
dettaglio del carattere di ogni nazione e del genio proprio di ogni seco-
lo», nel quale dichiara di non volersi addentrare*. In effetti, Barclay non
si preoccupa di dare una spiegazione sistematica dei caratteri: di solito si
tratta di cause fisiche, come il clima e ’aria, a volte morali, come I'’edu-
cazione e le invasioni*?. Barclay, pero, insiste su due aspetti caratteristici
delle Réflession:: cambiamento (nel tempo) e permanenza (nello spazio).
C’¢ una «sorte» dei tempi e dei luoghi: «quasi ogni singolo secolo ha un
proprio genio [...] ogni regione ha un proprio spirito che in certo modo
inclina gli animi a certi studi e costumi»*. Nei secoli «che si succedono
e che mutano i costumi e gli animi», in ogni popolo «resta stabile una
certa indole che i fati hanno distribuito agli uomini a seconda della con-
dizione delle terre in cui gli & capitato di nascere»*. La regione o paese
sembra conservare quello che il secolo cambia, e gli abitanti «perdurano
nelle abitudini antiche e nel genio dei loro antenati»*.

E probabile che le fonti delle Reflessioni, pit che in Bodin, che Du

Bos conosceva, si trovino soprattutto nelle osservazioni di Chardin e

* Ibid., p. 265.

0 Tbid., p. 13.

“ Tbid., pp. 259-260.

2 Barclay 2013, pp. 146-147, 156-157, 160-161, 218-219.
 Ibid., pp. 76-77, 80-81.

4 Ibid., pp. 84-85.

# 1bid., pp. 166-167.
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Fontenelle*, di cui le Réflessioni offrono la spiegazione e lo sviluppo
scientifico e critico. A questi si dovrebbe aggiungere il capitolo intitolato
«Laria che si respira causa anche qualche mutamento negli spiriti» della
Ricerca della verita (1674-1675) di Nicolas Malebranche (1638-1715),
dove si sostiene che «i differenti caratteri di spirito delle persone di
paesi differenti» provano Iazione dell’aria sul sangue*’. Linterlocutore
pit importante & perd Fontenelle®®. E lui che ha indicato la strada, ma
poi si ¢ fermato e ha cambiato direzione. Ha progressivamente ridotto
I'influenza del clima («piccola» e comunque «meno grande e sensibile»
sugli uomini che sulle piante), per poi dichiarare «tutti perfettamen-
te eguali», e attribuire «tutte» le eventuali differenze alle «circostanze
esterne» o cause morali®.

Dal momento che, secondo Fontenelle, il clima deve produrre «qual-
che effetto» sui cervelli, osserva Du Bos, lo stesso Fontenelle avrebbe
dovuto «sviluppare lui questo principio»™. «I Cinesi non hanno uno
spirito che somigli a quello degli Europei»’ (quando la differenza este-
riore & grande, quella interiore & immensa), e Du Bos chiama a testimo-
niare la Pluralita dei monds: «vedete come la faccia della natura cambi di
qui alla Cina? Altri volti, altre figure, altri costumi e guasz altri principi
di ragionamento»’>. Ma Du Bos, trascura il «quasi» e rifiuta 'influenza
della comunicazione: «i volti non prendono nuove somiglianze a forza
di guardarsi 'un I'altro, ma le menti ne prendono per la relazione che
intrattengono tra loro», aveva affermato Fontenelle”. «Gli spiriti — ri-
sponde Du Bos — a forza di guardarsi I'un I'altro non diventano simili pitu
di quanto possano diventare simili le voci e i volti»**. Una piccola diffe-
renza d’aria ¢ sufficiente a rendere «assai differenti» le menti di nazioni
vicine”. L'aria spiega tutte le differenze nello spazio e nel tempo®®. 1 so-
stenitore del clima non ¢, né puo essere, indifferente a quei cambiamenti
nel tempo che Fontenelle era incline a spiegare con le cause morali, e
cosi riporta I’aria sulla terra: le qualita della terra sono la «causa della
differenza» tral’aria di due contrade, una causa «per sua natura soggetta
a molte vicissitudini e a un’infinita di alterazioni», che produce «fermen-
tazioni continue, [...] che non possono dare luogo sempre allo stesso
prodotto». Anche la terra cambia: «le emanazioni della stessa terra non

4 Cfr. Lombard 1913, p. 245.

4 Malebranche 19917, vol. 1, pp. 201-203.

4 Du Bos 1740, vol. 11, pp. 150; cfr. ibid., p. 278.

# Fontenelle 1688, pp. 228-233, 260-261; cfr. Du Bos 1740, vol. 1, p. 149.
0 Ibid., p. 150 (cfr. Fontenelle 1668, p. 229).

! Du Bos 1740, vol. 1, p. 259.

>2 Fontenelle 1724, p. 84 (corsivo aggiunto); cfr. Du Bos 1740, vol. 11, p. 259.
> Fontenelle 1688, p. 230 (corsivo aggiunto).

>* Du Bos 1740, vol. 11, p. 76 (corsivo aggiunto).

» bid., pp. 258-259.

¢ Ibid., pp. 237, 306.
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possono essere sempre le stesse nella stessa contrada. Devono essere
soggette a diversi cambiamenti»’.

C’¢ comunque un terreno comune dove Fontenelle e Du Bos canta-
no entrambi, con accenti diversi, la medesima aria. «Un certo Genio non
¢ ancora andato fuori dalla nostra Europa o, quanto meno, non se ne &
allontanato molto», intona il primo che (con qualche cautela) aggiunge:
presumibilmente per il caldo e il freddo, «finora le scienze non hanno
superato I'Egitto e la Mauritania da un lato e la Svezia dall’altro [...]
non so se non si debba disperare di vedere mai grandi autori Lapponi o
Negri»’®. «Non ci si potrebbe impedire di essere dell’opinione di Fon-
tenelle», ammette il secondo (con cautela minore): «le arti liberali non
sono mai uscite dall’Europa se non per passeggiare, se cosi si puo dire,
sulle coste dell’Asia e dell’Africa, [...] non appena se ne allontanano
troppo sembrano soffrire». Gli uomini nati in Europa e sulle coste vici-
ne «sono sempre stati pitt adatti degli altri popoli alle arti, alle scienze
e al governo politico». E Du Bos si domanda: «non siamo forse tutti
d’accordo ad attribuire la stupidita dei Negri e dei Lapponi all’eccesso

di freddo e di caldo?»”’.

L’EQUILIBRISMO DI DU BOS

Du Bos offre una spiegazione scientifica di un’opinione diffusa, con-
fermata da Chardin, e sviluppa in maniera a suo avviso coerente le pa-
gine di Fontenelle, forse ispirato da Malebranche. E un destino strano,
quello di Du Bos: letto da tutti o quasi, citato da molti, ma non da chi
recupera o critica la spiegazione climatica, come Montesquieu e Hume.
Ci sono i caratteri e ci sono le cause, scrive Du Bos, e queste sono pitl
fisiche che morali. Montesquieu leggera le Riflessioni e, nel Saggio sulle
cause (1734-1738 circa), capovolgera il punto di vista: le cause sono pit
morali che fisiche®. Il carattere di una nazione dipende dalla «simpatia»
pit che dal clima, protestera Hume nel Trattato (1739)%'. Nello Spirito
delle leggi (1748), dove non trascura I'influenza del clima, Montesquieu
precisera: le cause fisiche (quasi) da sole possono determinare soltanto
i caratteri dei popoli selvaggi®?; c’¢ I'eco di Fontenelle: se le menti sono
altrettanto coltivate, la differenza di climi non va tenuta in conto®. Nei
Carattert nazionali (1748), come Montesquieu, Hume attacchera le Ri-

57 Ibid., 297-298.

> Fontenelle 1724, p. 239 (cfr. Du Bos 1740, vol. 11, p. 162); Fontenelle 1688, pp. 232-233.
>> Du Bos 1740, vol. 11, pp. 155, 157, 289.

% Montesquieu 2017, pp. 1164-1165; cfr. 7bid., pp. 1160-1161, 1166-1667.

¢t Hume, Treatise, 1978%, pp. 316-317.

¢ Montesquieu 2014d, pp. 1520-1521.

© Fontenelle 1698, pp. 200-201.
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Aessioni, ma non lo dira, e forse lo Spirito delle leggi, e non vorra dir-
lo: le cause sono soltanto morali, con qualche eccezione “indiretta”; le
cause fisiche, se avessero mai qualche influenza, I’avrebbero soltanto su
gli organi piu rozzi e corporei®. Per Hume, nel tempo, i caratteri pos-
sono cambiare moltissimo; per Du Bos e Montesquieu cambiano, ma
cambiano meno. Secondo Hume cambiano, cosi come si formano, per
«simpatia», per le relazioni interne ed esterne delle nazioni (Gregory
Bateson approverebbe)®; secondo Du Bos si formano e cambiano per
via delle qualita dell’aria, per le loro alterazioni e le loro relazioni con le
emanazioni del terreno e con I’aria di altre nazioni.

Lequilibrista Du Bos si muove sul filo: preminenza delle cause fisi-
che, senza escludere del tutto quelle morali; potere delle qualita dell’aria,
senza dimenticare le emanazioni del terreno; paesi, contrade e territori,
senza escludere le nazioni; rilevanza del carattere generale permanente,
senza negare i cambiamenti; importanza delle vicissitudini o alterazioni
passeggere dell’aria, senza trascurarne le qualita e le alterazioni dure-
voli; priorita delle differenze di carattere nel tempo, senza passare sot-
to silenzio quelle nello spazio. Persistenza e mutamento: ¢ il problema
dell’identita. Lo ricorda anche Pascal: «sono ancora i Francesi ma non
sono gli stessi»®.

Du Bos si muove sul filo delle sue Réflessionz, perché sa, e probabil-
mente ¢ di nuovo Pascal che lo ispira, che siamo disposti a tutto pur di
fuggire la noia. Lo sa e ce lo spiega: «pit sono pericolosi i volteggi che
un acrobata temerario fa sulla corda, pit la maggioranza degli spettatori
¢ attenta. Quando salta tra due spade [...] diventa degno di tutta la
nostra curiosita»®’. Qualita dell’aria ed emanazioni del terreno sono le
spade pronte a trafiggere il voltigeur temerario Du Bos.

IL POTERE DELL’ARIA E DELLE FIBRE: ARBUTHNOT

«Sembra conforme alla ragione e all’esperienza — osserva il medico
e scrittore scozzese John Arbuthnot (1667-1735) nel Saggio sugli effetti
dell’aria sui corpi umani (1733) — che 'aria agisca in maniera sensibile
nel formare le costituzioni, le particolarita dei tratti, la complessione, il
temperamento e di conseguenza le maniere degli uomini, che variano
molto nei paesi e nei climi differenti»®. Arbuthnot & I'autore della Storza

4 Hume 1987c, pp. 200-201, 203-204, 215.

® Hume 1987¢, pp. 198, 200-206, 209, 213 n. 17, 215; Bateson 1942, p. 80; cfr. Mazza 2018,
pp. 12-35; Mazza 2021.

 Pascal 1694, p. 293 (cfr. Du Bos 1740, vol. 1, pp. 328-329).

¢ Du Bos 1740, vol. 11, pp. 13-14 (cfr. Pascal 1694, pp. 213-217, pp. 193-194; Montaigne
2012, pp. 1098-1099; Mazza 2021, pp. 65-68).

¢ Arbuthnot 1733, p. 146.
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di John Bull (1712), allegoria politica dell’Inghilterra. John il Toro era
onesto e scostante, audace e collerico; incline al litigio, quando lo si vuo-
le comandare, ma docile come un bambino, se compiaciuto a dovere:
«il suo temperamento dipendeva molto dall’aria, i suoi spiriti si alzava-
no e abbassavano con il termometro». Nessuno era piu distratto di lui
nell’esame dei conti e veniva ingannato dai soci e dai servi: «la causa di
tutto questo era il suo essere un compagnone, che amava la bottiglia e
il divertimento»®. Nel 1761 Hume fara stampare, anonima, un’allegoria
della Scozia, Sorella Peg, la sorella di John, dove scherza sulle cause del
carattere inglese: «c’era sangue, come si dice, oppure qualcos’altro, che
teneva alti gli spiriti di John»".

Nel 1731 Arbuthnot pubblica il Saggio sulla natura degli alimenti e,
nel 1733, il Saggio sugli effetti dell’aria sui corpi umani, che sara tradotto
in francese nel 1742. Alla fine del 1732 I’Académie Royale di Bordeaux
aveva proposto un premio per «la spiegazione piu probabile della na-
tura dell'aria e delle sue proprieta»’". E possibile che Montesquieu ab-
bia incontrato Arbuthnot in Inghilterra all’inizio degli anni trenta ed &
probabile che abbia letto il Saggio prima di comporre il libro x1v dello
Spirito delle leggi dedicato al clima. Arbuthnot si muove in un contesto
europeo. Anche se non discute i caratteri nazionali e le loro cause, il Sag-
gto sugli effetti dell’aria & lo studio “scientifico” a cui faranno riferimento
i sostenitori o i detrattori delle cause fisiche.

Nel trattare I'influenza dell’aria su fibre, nervi e vasi sanguigni, Ar-
buthnot dichiara la propria appartenenza alla tradizione del «grande
Ippocrate» e dei medici antichi. Le cause, argomenta, devono essere
proporzionate agli effetti (e cause contrarie devono produrre effetti
contrari), le qualita dell’aria alle fibre, e il clima al temperamento degli
abitanti. Ippocrate & I'autorita che arriva tempestivamente in soccorso:
«se consideriamo le cause attribuite da Ippocrate al differente tempe-
ramento degli abitanti dei differenti climi le troveremo sufficientemen-
te proporzionate ai loro effetti»’>. Come Du Bos rispetto a Fontenelle
e Chardin, Arbuthnot si presenta come il rinnovatore scientifico della
tradizione ippocratica, vuole «spiegarne la filosofia mediante le cause
meccaniche che nascono dalle proprieta e dalle qualita dell’aria»”. In
mancanza di osservazioni precise, si propone di «ragionare in base alle
leggi della meccanica e alle proprieta e qualita conosciute dell’aria, e
concludere quali debbano essere i loro effetti naturali»’.

@ Arbuthnot 17123, p. 10.

® Hume 1761, p. 18.

! «Journal des Scavans» 1732, p. 623.
Arbuthnot 1733, p. 151.

B Ibid., p. 152.

4 Ibid., p. 146.
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Come Du Bos, Arbuthnot pensa che «le qualita locali dell’aria di-
pendano dalle esalazioni del suolo e da quelle dei dintorni che possono
esservi condotte dai venti»”. Le costituzioni degli uomini differiscono
«a seconda» delle qualita dell’aria (rarefatta o densa, calda o fredda,
umida o secca): «¢ un dato di fatto incontestato e dipende da cause
evidenti»’®. Gli effetti dell’aria sui corpi sono «tanto vari quanto la di-
versita di tempo, climi e paesi» ma, avverte Arbuthnot, che & consape-
vole dei limiti delle conoscenze congetturali, la loro fisiologia ¢ molto
«oscura e imperfetta», soprattutto per quella parte «che sara sempre
difficile da scoprire, cio¢ le differenti qualita dell’aria e la maniera in cui
agiscono sui corpi»’’. Come Fontenelle, Arbuthnot contempla la varieta
infinita di volti, come Fontenelle e Du Bos, fa appello all’analogia con
piante e animali, per celebrare con Ippocrate I'influenza dell’aria:

Questa diversita di tratti e forme nazionali non & unicamente I'effetto della
propagazione dallo stesso deposito originario, dal momento che sappiamo
per esperienza che il trapianto cambia la statura e la forma esterna di piante e
animali. Ippocrate [...] & dell’opinione che la grande varieta di volti europei
sia dovuta a quella dell’aria e delle stagioni; poiché ci sono escursioni enormi
tra gli estremi del freddo e del caldo, i loro figli & come se fossero generati e
cresciuti in climi differenti’.

Il passaggio dai volti alle passioni & facile: dal momento che & «evi-
dente per esperienza» che la complessione degli abitanti dei diversi pae-
si & diversa a seconda delle caratteristiche dell’aria, & «non meno certo»
che il anche il temperamento e le passioni ne sono «influenzate». Chi
ha nervi delicati & spesso allegro o imbronciato, speranzoso o disperato,
a seconda del tempo, anche se questo nelle costituzioni piu forti passa
inosservato”. L'argomentazione «probabile» di Arbuthnot muove, per
analogia, dall’individuo alla nazione: «a me sembra — osserva in maniera
piuttosto tradizionale — che la fatica sia piti sopportabile agli abitanti dei
climi piu freddi, e la vivacita di immaginazione a quelli dei climi caldi»;
e, in maniera altrettanto tradizionale, aggiunge: «difficilmente le arti e le
scienze sono mai apparse a latitudini molto grandi o molto piccole»®.

Per via delle qualita dell’aria e del cibo, che sono «molto» diverse
in paesi e climi diversi, soprattutto quelle dell’aria, i caratteri (tempera-
mento e genio) sono differenti e tali persistono uniformi nel tempo; ma,
per la stessa ragione, cambiando aria e clima per migrazioni o conqui-

<

> Ibid., p. 206.
¢ Ibid., p. 154.
1bid., pp. 119-120.
8 1bid., pp. 146-147.
° Ibid., p. 148.
0 Ibid., pp. 148-149.
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ste, gli stessi caratteri possono cambiare. Eppure, come aveva ricordato
Du Bos, i Francesi sono sempre i Francesi: «il temperamento dei Galli
descritti da Cesare e altri scrittori & quasi lo stesso di quello dei Fran-
cesi di oggi». Il temperamento e il genio degli abitanti di paesi diversi
«hanno una grande uniformita, anche se la razza & stata cambiata»®’. A
Parigi ballano sempre, e Arbuthnot chiama a testimoniare I'Imperatore
Giuliano, che ricorda come ai suoi tempi ci fossero gia pit danzatori
che cittadini (ma Voltaire fara dire a Giuliano che i Parigini ballavano
meno)®; perfino i Lapponi, se trapiantati a Parigi, si sarebbero messi a
ballare: «quanto viene ammorbidito il temperamento vigoroso di una
nazione del Nord dall’aria pitt morbida dei paesi che ha conquistato!»®*.

Malgrado I'esteso potere dell’aria, Arbuthnot non nega del tutto I'in-
fluenza del governo. Cosi, distingue tra «il genio e il temperamento»
(0 carattere) e le «maniere» di una nazione. I governi «improntano» le
ultime ma «non possono cambiare» i primi; come se il governo agisse in
superficie, I'aria in profondita. In assenza del freno delle leggi, sostiene
Arbuthnot, le passioni e, di conseguenza, le virtu e i vizi di una nazio-
ne avranno «qualche conformita» con la temperatura e la consistenza
dell’aria: «le nazioni, come gli individui, hanno i loro vizi costituzionali».
Dove c’¢ solo natura ¢ solo la natura che conta (I'argomento ritornera in
chi, come Montesquieu, riconoscera al clima un’influenza proporziona-
ta allo sviluppo di un popolo)®.

IL NUOVO IPPOCRATE E LE CAUSE MECCANICHE DEL CLIMA

Poiché Arbuthnot spiega le osservazioni di Ippocrate mediante «cau-
se meccaniche», e per Ippocrate gli Europei «devono il coraggio alla
varieta e al freddo del loro clima, e al coraggio devono le leggi»®, Ar-
buthnot traduce queste osservazioni tradizionali nel linguaggio scien-
tifico delle fibre. A Nord, dove ¢’¢ una grande differenza delle qualita
dell’aria e una «maggiore varieta di movimento oscillatorio» delle fibre
e degli spiriti, le popolazioni sono coraggiose, attive, e gelose della loro
liberta; a Sud, dove la differenza dell’aria ¢ piccola e i movimenti delle
fibre e degli spiriti sono «pit uniformi», le popolazioni sono indolenti,
inattive e inclini alla schiavitu®.

Arbuthnot avanza anche le sue osservazioni personali. Alcune sono

81 Ibid., p. 149 (cfr. Du Bos 1740, vol. 11, p. 262).
8 Voltaire 1757, p. 285b; 1d., 1771a, p. 16.

% Arbuthnot 1733, p. 149.

8 Ibid.

® Ibid., p. 152.

8 Tbid., pp. 151-152.
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spiegazioni di affermazioni ippocratiche, come quella della forza attiva
e dell’orgoglio feroce dei montanari in base alla minore pressione e alla
maggiore freddezza dell’aria, che li obbliga ad agire «come uccelli che
si muovono in un elemento pitl rarefatto, e, per ascese e discese ripide,
nel movimento progressivo devono esercitare una varieta e una forza
maggiore»*’. In generale, chi vive in un’aria rarefatta si abitua a eserci-
tare una forza muscolare maggiore che ne rafforza le fibre: «un uccello
addomesticato non puo volare bene come un uccello selvaggio»**. Cosi,
sempre in accordo con Ippocrate, i governi dispotici sono i «pili ina-
datti» ai climi freddi, perché, sostiene Arbuthnot, con una concessione
inaspettata alle cause morali, «dove & necessaria una grande fatica, il
lavoratore deve avere un certo diritto ai frutti di questa fatica». In ogni
caso, «la schiavitu & piu estrema in alcuni paesi caldi e fertili»®

Un’altra osservazione tradizionale riguarda la precoce maturita ses-
suale delle donne dei paesi caldi, di cui avevano parlato i viaggiatori,
come Humprey Prideaux (1648-1724)°, e riparleranno i filosofi, come
Montesquieu e Hume”. Arbuthnot muove, per analogia, dalle piante
e dagli animali alle donne e, dopo aver messo in relazione il caldo, il
sangue spesso e nero e gli umori atrabiliari, conclude: «l’eta prolifica
dell’'umanita ¢ molto pit anticipata nei paesi caldi che nei paesi freddi,
dal momento che le femmine si trovano in questo stato all’eta di die-
ci anni»”, Ma gli effetti dell’aria e del clima non si fermano qui. C’¢
un’osservazione «probabile», che ha i suoi precursori, come Guy Miege
(1644-1718) e Bouhours®”, e i suoi contestatori, come Hume*, e riguar-
da l'influenza dell’aria nel «formare le lingue dell’'umanita», anche se in
questo caso la causalita & soltanto indiretta. Le nazioni del Nord parlano
in modo «serrato e stretto», e il linguaggio ¢ pieno di consonanti, per
la loro «riluttanza ad aprire la bocca spalancandola all’aria freddas, al
Sud, quando la aprono, formano un linguaggio pitt «morbido» pieno di
vocali; nei paesi ventosi, invece, la popolazione «parla naturalmente ad
alta voce per farsi sentire all’aria aperta»”.

Comunque si parli, nella Scozia di Arbuthnot e Hume si scrive mol-
to; e Arbuthnot restera una delle autorita a cui faranno riferimento i
sostenitori delle cause fisiche per dare un fondamento scientifico alle
spiegazioni dei caratteri nazionali.

87 Ibid., p. 156.

8 Ibid., p. 41.

% Ibid., p. 153.

% Prideaux 1698, p. 53.

1 Montesquieu 2014d, pp. 1428-1429 e n. a.; Hume 1987c¢, p. 213.
2 Arbuthnot 1733, pp. 154-155.

% Miege 1669, p. 43; Bouhours 1920, pp. 60-68.

% Hume 1987c¢, pp. 208-209.

% Arbuthnot 1733, pp. 153-154.
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IL «<FONDO» DEL CARATTERE SECONDO ESPIARD DE LA BORDE

Due sono i discorsi sui caratteri nazionali che precedono lo Spirito
delle leggi e che dipendono dalle Riflessioni di Du Bos: i Saggi sul ge-
nio e sul carattere delle nazioni (1743) di Frangois-Ignace Espiard de la
Borde (1707-1777) e il Saggio sull origine delle conoscenze umane (1746)
di Etienne Bonnot de Condillac (1714-1780). I primi costituiscono un
precedente sul ruolo predominante delle cause «fisiche» rispetto a quel-
le «morali», il secondo delinea una successione dalle cause «fisiche» a
quelle «morali» che da luogo a un equilibrio originale. «E arrivato il
tempo di scrivere sulle nazioni, perché si sono verificate ovunque rivo-
luzioni e vicissitudini che hanno scoperto il fondo del genio»!, annuncia
Espiard ne Lo spirito delle nazioni del 1752, che rimaneggia i Saggs sul
genio di nove anni prima, e che verra tradotto in inglese I’anno successi-
vo. I1 19 marzo 1764 lo storico Edward Gibbon (1737-1794) manifestera
il suo stupore: «Spirito delle nazioni, Ah brutta scimmia!»?. 1l titolo di
Espiard richiama quello di Montesquieu, ma i Saggz sul genio erano usci-
ti cinque anni prima dello Spzrito delle leggz; in seguito Lo spirito delle
nazioni sara ripreso sia da Oliver Goldsmith (1730-1774) in due saggi
del 1760, Una veduta comparativa di razze e nazioni e L'effetto che ha il
clima sugli uomini e gli altri animali, sia da Jean-Louis Castilhon (1721-
1798?) nelle Considerazioni sulle cause fisiche e morali della diversita del
genio det costumi e del governo delle nazioni (1769). Una vicenda curiosa
quella di Espiard, che da precursore trascurato diventa presunto plagia-
rio realmente plagiato.

Non c’¢ ricerca tanto interessante come quella che riguarda «la natu-

U Espiard 1752, vol. 1, p. 2.
2 Gibbon 2014, vol. 11, p. 292.
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ra dello spirito dei popoli»’; e tra tutte le cause «il clima ¢ la pit univer-
sale, la piu potente, per quanto le sue influenze possano essere addolcite
e, in certe province del mondo, perfino corrette»*. Dieci anni dopo, nel-
lo Spirito delle nazioni, Espiard ritornera sulla questione: «il Clima & per
una nazione la causa fondamentale del suo genio». Ci sono poi le altre
cause fisiche «subordinate»: la qualita del sangue, degli alimenti, delle
acque e dei vegetali. Ma il clima resta «la causa fisica piu universale, la
pit intima»’.

11 genio di un popolo pud essere considerato come causa, cio¢ come
«la molla principale che imprime movimento e gioco alla macchina», ed
¢ «l’'umore, la disposizione naturale, il temperamento»; oppure come
effetto, ed ¢ quello «spirito che «risulta», e viene «espresso», da «i co-
stumi, il temperamento, gli usi e le opinioni di un popolo», come la
fisionomia ¢ ’aria del volto che si forma per I'accordo dei tratti. Espiard
lo considera soprattutto come causa®. Inoltre, aggiunge, il «fondo» del
genio puo essere inteso in senso stretto, ed ¢ «la disposizione naturale,
il temperamento», I’elemento che «non cambia»; oppure in senso allar-
gato, ed ¢ la disposizione naturale unita a «le inclinazioni acquisite, le
virtu stabilite e praticate da ogni tempo nella stessa nazione, trasmesse
per educazione e autorizzate da esempi illustri». I Romani, per esempio,
erano portati all’agricoltura e alla serieta, ed Espiard si propone di mo-
strare «la durata dello spirito Romano nel corso dell’ Impero, dall’origi-
ne fino agli ultimi secoli della corruzione, cio¢ al secolo che precedette
la dissoluzione della Nazione»'.

Chi ha scritto sui caratteri nazionali ha spesso spacciato nozioni va-
ghe per sentenze, lasciando immaginare che «tutte» le nazioni posse-
dessero un carattere «marcato» facile da cogliere, eppure non c¢’¢ nulla
di «tanto nascosto» e dalle sfumature «tanto delicate»®. Espiard vuole
arrivare al «fondo» dei caratteri delle nazioni, cosa possibile soltanto in
certi periodi e a condizione di ripercorrerne la storia aspettandone le
rivoluzioni, perché queste «scoprono il fondo del carattere». Altrimenti
si rischia di sbagliare e di ritrarre i Moscoviti come vigliacchi, inadatti
alla fatica e alla disciplina, senza considerare che gli abitanti di un «clima
selvaggio», sotto la superstizione e la schiavitti, dovevano nascondere
«il germe della liberta e del coraggio»’. Spesso, inoltre, si ¢ giudicato
il genio di una nazione sulla base del suo beau siécle, sia riguardo alle
arti, cosa senz’altro piu ragionevole, sia riguardo alle qualita morali; ma

Espiard 1743, vol. 1, p. 1.
Ibzd., vol. 11, p. 5.

Ibid., vol. 1, p. 4.

Ibid., vol. 1, pp. 3-4.
Espiard 1751, vol. 1, p. 91.
Espiard 1743, vol. 1, p. 52.
Espiard 1743, vol. 1, p. 55.
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il talento e il genio, prima di svilupparsi in tutta la loro estensione, de-
vono essere gia presenti in maniera nascosta perché allora le circostanze
favorevoli, che non sono sufficienti a produrli, li elevano portandoli allo
scoperto. La disposizione alla pittura, sostiene Espiard con Du Bos!?, &
qualcosa di italiano e I'urbanita qualcosa di francese, I'immaginazione
non ¢ dei paesi del Nord e la filosofia non ¢ dell’Oriente!!.

Espiard espone le «regole critiche» per giudicare il genio dei popoli,
compresa I'enumerazione degli uomini illustri, anche se, avverte, a ri-
gore «il gusto delle nazioni non puo esprimersi bene se non attraverso
il popolo, vale a dire la moltitudine o, per meglio dire, la generalita»'?.
I costumi delle nazioni, solitamente considerati come «fatti puri e pro-
dotti dal caso», possono dipendere da «un genio, un carattere fisso o
certo»?. Il genio delle nazioni, rispetto a quello degli individui, ha il
vantaggio che le moltitudini non saprebbero nascondere nel corso di pitt
secoli i motivi che le spingono ad agire. Una nazione abbonda di profes-
sioni, talenti e arti: se ne ignoriamo qualcuna, possiamo cercare il genio
nelle altre. Il carattere nazionale ¢ simile alle verita che costituiscono il
«fondo» di un sistema e che «si ritrovano in tutte le versioni e in tutti i
testi, qualunque infedelta si insinui nelle traduzioni»'*.

Espiard si interessa principalmente allo stato attuale dei caratteri; li
considera «tali quali sono stati una volta e si sono mantenuti fino alla no-
stra epoca, senza pretendere di assicurare in maniera definitiva che non
cambieranno mai, anche se, riguardo a certe nazioni, ci sono ragioni assai
forti per congetturarlo». La permanenza trova le sue conferme tradizio-
nali: i Francesi hanno le «stesse» inclinazioni dei Galli*; i Romani avranno
«sempre» i tratti dell’antica grandezza, perché «il fondo del genio non
cambia, ma s’indebolisce e non potrebbe pill essere districato se non da
un filosofo attento»'” che individua sempre «questo Proteo, sotto qualun-
que travestimento sia nascosto»'®, Espiard ¢ il filosofo attento. Osserva
«il tronco, disseccato in certi rami, che ripara in rami nuovi», osserva le
«compensazioni» continue che garantiscono la permanenza che dipende
dal clima, perché «il genio non cambia senza che cambi il clima»':

non solo il carattere di una nazione, anche il fondo dei costumi non cambia,
ma questo stesso genio, pil ristretto e limitato alla materia delle arti, non

10 Du Bos 1740, vol. 11, p. 305 (cfr. zbid., pp. 251-254, 395-396, 402).
! Espiard 1743, vol. 1, pp. 36-38.

2 Tbid., vol. 1, p. 47.

B Ibid., vol. 1, p. X.

Y Ibid., vol. 1, p. X1

5 Ibid., vol. 1, p. XIX.

1 Ibid., vol. 1, p. 65.

17 Espiard 1751, vol. 1, p. 153.

18 Tbid., vol. 1, p. 91.

Y Ibid., vol. 1, p. 106.
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viene mai meno in una nazione; vi resta sconosciuto e nascosto [...]. io qui
parlo soltanto del fondo del genio, delle opinioni universali, del carattere e
delle passioni; perché, d’altra parte, i semplici gusti, la scelta dei divertimenti
e le mode variano®

Cosi la riflessione sulle cause fisiche (o «zaturali») e morali (o «ester-
ne») da luogo a una gerarchia precisa. Prima di tutto il clima, e le altre
cause fisiche; poi la causa «mista», cio¢ I'educazione del corpo del sin-
golo, che ha «grandi influenze» sul fondo del genio e modifica la costitu-
zione degli organi, senza riformarla del tutto; infine, le numerose cause
morali, cioé 'educazione dello spirito attraverso I’esempio, il consiglio
e la lettura, e I'«istituzione» o ’educazione della nazione?', cioé «la pri-
ma legislazione o le leggi antiche che danno forma a una nazione»?
Di tutte le cause morali I'istituzione ¢ la prima «nell’ordine dei tem-
pi e delle cose», insieme alla religione e alle tradizioni®. Le altre cause
morali, come lo stato della repubblica, quello delle arti, la maniera di
vivere in societa e le relazioni con le donne, afferma Espiard con Du Bos
sono soltanto un’occasione per «sviluppare e perfezionare» I'ingegno®
I partigiani delle cause morali si affannano a spiegare «la corruzione e il
genio dei popoli con 'indolenza, la pigrizia e il languore che un governo
rilassato ha lasciato introdurre», ma bastano pochi esempi a smentirli: il
genio dei Cinesi & «incontestabilmente servile», nonostante la perfezio-
ne dell’amministrazione e la laboriosita dei cittadini®. Il clima &, e resta,
la «causa principale che presiede al genio dei popoli»?°

CARATTERI NAZIONALI E CARATTERE EUROPEO

Dove ha effetti «gradevoli e regolari», il clima ha «grandi influenze»
sui costumi e sugli usi della vita civile e sociale; e le nazioni raffinate,
come Francia, Spagna e Italia, sono famose per «sobrieta e temperanzax;
al Nord, invece, i popoh «oppongono» i costumi al clima e cercano di
riscattarne il rigore con i liquori, i viaggi e altri piaceri singolari. Gli abi-
tanti dell’Africa sono dominati dal clima senza il concorso di altre cause,
mentre quelli dei paesi freddi e sterili cercano sottrarsi alla tristezza e
ai vizi del clima con il commercio, la guerra, le invasioni e, soprattutto,
con un’amministrazione ingegnosa che «procura quell’abbondanza che

2 Tbid., vol. 11, pp. 90-91.

2t Cfr. Espiard 1751, vol. 1, pp. 25, 45, 49.

22 Espiard 1743, vol. 1, pp. 60-61 (cfr. Du Bos 1740, vol. 11, p. 130).
2 Espiard 1751, vol. 1, pp. 45, 63.

2 Espiard 1743, vol. 1, pp. 60-61 (cfr. Du Bos 1740, vol. 11, p. 130).
» Espiard 1743, vol. 1, pp. 76-77.

2% Ibid.,vol. 1, p. 87.
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la natura ha rifiutato»?’. In ogni caso tutti i popoli coltivano una «qualita
caratteristica» sotto la quale, in ogni epoca, desiderano farsi riconosce-
re: gli Inglesi, per esempio, professano la liberta di pensiero, i Francesi
vantano una bell’aria e le virtu cavalleresche?. La Francia costituisce un
modello: il fondo del suo genio risiede nella «flessibilita» e in una grazia
naturale, come aveva gia osservato Barclay, che Espiard conosce e cita.
In Francia si gustano tutti i piaceri (senza gli eccessi) delle nazioni euro-
pee, «coronati dal piacere della Societa»: «le attrattive della tavola tanto
conosciute tra i Tedeschi, gli spettacoli d’Italia, i piaceri della caccia che
vengono dai paesi del Nord, le delizie e le delicatezze dei Levantini, la
filosofia dell’Inghilterra»?.

In Europa, «i principi dei costumi sono reciprocamente limitati e
corretti gli uni dagli altri»*°. Per via dei viaggi e dei commerci, aggiunge
Espiard nel 1752, degli affari e degli intrighi, della politica e della guer-
ra, della liberta, delle scienze e delle arti che, «trasportando gli uomi-
ni, per cosl dire trasportano i climi» e «alterano» i costumi di ciascuna
nazione, i popoli «si trovano oggi in una corrispondenza universale».
Quanto meno in superficie, trionfa il carattere europeo. «Di inalterabile
non resta che il fondo, la base del Carattere»*!. Il carattere generale ed
esclusivo dell’Europa, proclama Espiard, ¢ la liberta*2.

CLIMA, GOVERNO E LINGUA: LA SUCCESSIONE DI CONDILLAC

«Due cose concorrono a formare il carattere dei popoli, il clima e
il governo», dichiara Condillac nel Saggio®. 1l clima agisce nella fase
iniziale. Imprime un temperamento originario, flemmatico o vivace, che
«dispone» a una particolare forma di governo, finché una serie di cause
«morali» non cambiano questa disposizione e «contribuiscono ad alte-
rare e talora perfino a cambiare del tutto i primi gusti che una nazione
doveva al suo clima». A Condillac queste cause sono chiare:

La sterilita o 'abbondanza di un paese, la sua situazione; i rispettivi inte-
ressi del popolo che lo abita e quelli dei suoi vicini; gli spiriti inquieti che lo
disturbano, quando il governo non ¢& seduto su fondamenta solide; gli uomini
rari la cui immaginazione soggioga quella dei concittadini**.

2 Espiard 1751, vol. 1, pp. 84-85.
2 Ibid., vol. i, p. 100.

¥ Ibid., vol. 1, p. 39.

0 Ibid., vol. 1, p. 86.

’! Espiard 1752, vol. 1, p. 31.

2 Ibid., vol. 1, p. 235.

» Condillac 2014, p. 286.
 Ibid., p. 287.
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La stabilita del carattere segue quella del governo: «il carattere di un
popolo subisce pressappoco le stesse variazioni del suo governo e non si
fissa se non quando il governo ha preso una forma costante». Una volta
stabile, il governo «influisce sul carattere dei popoli»>.

Il clima agisce sul temperamento che agisce sulla forma di governo
che agisce sul carattere che agisce sulla lingua che lo «esprime»: «come il
governo influisce sul carattere dei popoli, il carattere dei popoli influisce
su quello delle lingue»*® che, se fissato da scrittori celebri, «<non cambia
cosi facilmente come i costumi di un popolo»*’. Il carattere di un popolo
si mostra «ancora pit apertamente» di quello dei singoli, dal momento
che, argomenta Condillac insieme a Espiard, «una moltitudine non sa-
prebbe agire di concerto per nascondere le sue passioni». I nostri gusti,
quando sono simili a quelli dei connazionali, sono motivo di esibita va-
nita e ci piace che facciano riconoscere il nostro paese’®.

In generale, la storia del linguaggio mostra come le lingue siano una
«pittura» del carattere di ogni popolo. L'immaginazione combina le idee
secondo i pregiudizi e le passioni, e in ogni nazione si forma uno spiri-
to pitt 0 meno «differente» a seconda del suo «rapporto» con le altre
nazioni: i costumi influenzano il linguaggio e il linguaggio, fissato dagli
scrittori, influenza i costumi e conserva «a lungo» il carattere nella sua
peculiarita. Condillac ha raccontato la sua storia non priva di «vero-
simiglianza», dove «il genio delle lingue comincia a formarsi secondo
quello dei popoli» e porta a compimento il suo sviluppo con I'aiuto degli
scrittori. Ha provato cosi a risolvere una questione mai del tutto chia-
rita: «perché le arti e le scienze non sono egualmente di tutti i paesi
e di tutti i secoli, e perché i grandi uomini in tutti i generi sono quasi
contemporanei»””? Du Bos, che Condillac conosce ed elogia®, aveva
osservato che, in certi «paesi e tempi» le arti non fioriscono, e i grandi
pittori sono «sempre contemporanei» dei grandi poeti e dei piti grandi
uomini*; e aveva trovato nel clima, nelle sue differenze nello spazio e
cambiamenti nel tempo, una risposta plausibile.

Condillac ne ¢ consapevole: «se ci sono nazioni presso le quali le
arti e le scienze non sono penetrate, si pretende che il clima ne sia la
vera causa; e se ci sono altre nazioni dove arti e scienze hanno smesso di
essere coltivate con successo, si vuole che i il clima sia cambiato». Ma
Condillac non ¢ soddisfatto di questa risposta: non si possono suppor-
re cambiamenti di clima cosi considerevoli e rapidi come le rivoluzioni

» Tbid.

36 Ibid.

3 Tbid., p. 288.

Ibid.

9 Ihid., pp. 288, 298.

0 Ibid., p. 205 n.

! Du Bos 1740, vol. 1, pp. 147-148.

w
&

ENFS

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 75 @ 25/11/21 10.50



76 PAESE CHE VAI

nelle arti e nelle scienze; soprattutto, il clima «influisce soltanto sugli or-
gani» e quello piti favorevole «non pud che produrre macchine organiz-
zate meglio e, verosimilmente, ne produce un numero pressoché uguale
in tutti i tempi». Per quanto sia «necessario» come «condizione essen-
ziale», e soltanto come tale, «il clima non ¢ quindi la causa del progresso
delle arti e delle scienze». Se anche il clima fosse ovunque identico, tra i
popoli osserveremmo la stessa varieta, alcuni sarebbero illuminati e altri
ignoranti: «ci vogliono circostanze che, facendoli applicare alle cose per
le quali sono adatti, sviluppino i talenti degli uomini ben organizzati»*.

Le circostanze favorevoli allo sviluppo dei talenti sono connesse al
carattere della lingua e del popolo e, di conseguenza, alla stabilita del
governo: «si incontrano presso una nazione nel tempo in cui la sua lin-
gua inizia ad avere principi fissi e un carattere deciso»®. I geni superiori
nascono solo «dopo che le lingue hanno fatto progressi considerevoli»*.
Cosi, Condillac stabilisce la successione delle cause:

1° II clima ¢ una condizione essenziale; 2° Bisogna che il governo abbia
assunto una forma costante e che, in questo modo, abbia fissato il carattere di
una nazione; 3° Tocca al carattere della nazione dare un carattere alla lingua®.

Per quanto il clima possa esercitare 'influenza iniziale, questa non
¢ paragonabile né a quella del governo che, raggiunta una condizione
stabile, determina il carattere nazionale, né a quella della lingua, il cui
carattere ¢ determinato ed esprime quello nazionale.

# Condillac 2014, p. 289.
® Ibid.

# Ibid., p. 292.

¥ Thid.
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I CARATTERI, I CLIMI E LE LEGGI

VIAGGI, OSSERVAZIONI E PREGIUDIZI: MONTESQUIEU

Tra laprile del 1728 e il maggio del 1731 Charles-Louis de Secondat
(1689-1755), barone di La Brede e di Montesquieu, si mette in viaggio
per 'Europa. Viaggia, osserva e riflette, Montesquieu: «non si sono mai
visti tanti devoti e cosi poca devozione come in Italia»'; i Tedeschi sono
un po’ stupidi, e incredibilmente lenti: «all’inizio sembrano terribili, poi
li accarezzi e si addolciscono, li blandisci, gli metti la mano sulla probo-
scide e ci sali sopra», ma perché capiscano un ordine e poi obbediscano
«gli ci vuole un certo tempo»?. Osserva, ascolta e commenta: gli Inglesi
dall’Ttalia si portano via tutto e «si dice che questo li rendera molli e gli
fara perdere il loro coraggio feroce; io dico che hanno ancora molto da
perdere»’. Ricorda le osservazioni di altri: «Temple dice che i Francesi
agiscono come se dovessero morire di morte improvvisa»*; e a volte le
mette alla prova: «tutto quello che mi avevano detto dell’avarizia, della
furfanteria e della disonesta degli Olandesi non ¢ affatto falso»’. Scende
perfino nei dettagli regionali: i Sardi hanno spirito® i Genovesi, sono
ineducabili e lenti come Liguri antichi e, per avarizia, completamente
privi di socievolezza’; i Napoletani sono pigri quanto miseri®.

Nel Saggio sulle cause sembra ripensare (criticamente) anche alla pro-
pria esperienza: «i viaggi danno allo spirito una grande estensione: si
esce dalla cerchia dei pregiudizi del proprio paese e non si & certo adatti

Montesquieu 2017b, pp. 340-341.

Ibid., pp. 344-347, 766-767; cfr. ibid., pp. 348-349, 472-473, 746-747.
Ibid., pp. 500-501.

Ibid., pp. 392-393.

Ibid., pp. 836-837.

Ibid., pp. 437-438.

Tbid., pp. 874-877.

Ibid., pp. 624-625; cfi. ibid., pp. 340-341, 348-349, 355-356, 548-549.,
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a farsi carico di quelli degli stranieri»’. Sempre in viaggio Montesquieu
svolge osservazioni sull’aria di Roma e di Napoli, evocando le Réflessioni
di Du Bos', ed enuncia una piccola teoria: «pitl ci si avvicina al Nord
pit si & duri alle fatiche, piu ci si avvicina ai paesi caldi e al Mezzogior-
no pit il corpo & molle e lo spirito & portato alla rilassatezza»'!. Infine,
propone riflessioni alla Montaigne che ricordano le Lettere persiane: «i
costumi e le consuetudini delle nazioni, che non sono contrari alla mo-
rale, non possano essere giudicati gli uni migliori degli altri»'2.

DISPOTISMO E LIBERTA: LE «<LETTERE PERSIANE»

Le Lettere persiane escono anonime nel 1721. Verranno ripubblicate
e riviste nel 1721 e nel 1754, prima di trovare una sistemazione definitiva
e postuma nel 1758. I Persiani arrivano in Francia e si mostrano subito
bene «informati su i costumi e le maniere della Nazione, fino a cono-
scerne le circostanze piti minute e notare cose che sono sfuggite a molti
Tedeschi»®. Le persone viaggiano e descrivono i caratteri. Un Persiano
riporta la lettera di un Francese a proposito di Spagnoli e Portoghesi:
«la gravita ¢ il carattere saliente delle due nazioni: si manifesta principal-
mente in due modi: con gli occhiali e con i baffi». Gli Spagnoli hanno
«spirito e buon senso», ma non lo mettono nei libri: «I’'unico buono ¢
quello che ha fatto vedere il ridicolo di tutti gli altri», il Don Chisciotte.
Il Persiano annota: «non mi dispiacerebbe vedere una lettera scritta da
uno Spagnolo che viaggia in Francia»'.

Nelle Lettere Montesquieu non si limita a descrivere il carattere dei
Francesi con gli occhi Persiani, rintracciandone le origini nel badinage,
uno spirito fatto per i salotti che ha finito per «formare» il carattere ge-
nerale della nazione. Confronta Europei ed Asiatici, Francesi e Persia-
ni. Le Persiane sono pitt modeste delle gaie Francesi perché conducono
una vita regolata, dove tutto evoca subordinazione e potere. In generale,
la gravita degli Asiatici «deriva» dalle loro scarse relazioni'®; i Francesi,
invece, parlano molto e sembrano fatti unicamente per la societa'” (se
I'uomo ¢& un animale socievole, il Francese ¢ pitt uomo di tutti)'®.

> Montesquieu 2017a, pp. 1168-1169.

10 Montesquieu 2017b, pp. 366-367, 526-529, 626-627, 642-643, 660-661, 672-673.
W Ibid., pp. 586-587.

2 Ibid., pp. 690-691; cfr. Montesquieu 2014e, pp. 163-164.

B Montesquieu 2014e, pp. 14-15.

4 Ibid., pp. 214-215.

5 Tbid., pp. 172-173.

o Ibid., pp. 96-97.

7 Ibid., pp. 230-231.

18 Ibid., pp. 242-243.
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Il Persiano in Francia, cambiando paese, cambia carattere, perde «in-
sensibilmente» quello che gli restava di Asiatico, si piega «senza sforzo»
ai costumi Europei”, e prende consapevolezza del carattere Asiatico,
prodotto dalla «servitu» dello spirito: «da noi i caratteri sono tutti uni-
formi perché sono forzati». Montesquieu riprende il luogo classico del
dispotismo Asiatico in opposizione alla liberta Europea, che accomuna
i Greci ai popoli del Nord: «’amore della liberta, I'odio dei Re, con-
servo a lungo la Grecia nell'indipendenza ed estese lontano il governo
repubblicano. [...] I'’Asia e I’Africa sono sempre state oppresse sotto il
dispotismo»?. L’azione delle cause fisiche sembra limitata alle malattie e
all’aumento o diminuzione della popolazione?! (ma ci sono cause morali,
come la differenza dei costumi, che producono lo stesso effetto??). Mon-
tesquieu si sofferma sul potere dell’aria che, carica delle particelle del
suolo, «agisce su di noi a tal punto che il nostro temperamento ne & de-
terminato. Quando siamo trasportati in un altro paese ci ammaliamo»?.
In generale, nelle Lettere le cause dei caratteri, quando indicate, sono
soprattutto morali: «il Principe imprime il carattere del proprio spirito
alla corte, la corte alla citta, la citta alle province. I'animo del Sovrano ¢
uno stampo che da forma a tutti gli altri animi»?*.

CAUSE FISICHE E CAUSE MORALI: IL «SAGGIO SULLE CAUSE»

1l Saggio sulle cause che possono agire sugli spiriti e sui caratteri, com-
posto tra il 1734 e il 1738 e pubblicato postumo nel 1892, ¢ organizzato
in due parti: la prima riguarda le cause fisiche, la seconda le cause morali.
Di una cosa Montesquieu ¢ certo: in ogni nazione esiste un carattere ge-
nerale, dal quale viene «piti 0 meno influenzato» il carattere particolare
di ogni individuo. Il carattere generale & «prodotto» dalle cause fisiche,
che «dipendono» dal clima, e dalle cause morali, che consistono nella
«combinazione» delle leggi, della religione, dei costumi e delle maniere
e nella «emanazione» del modo di pensare e dell’atmosfera della corte e
della capitale che si «diffondono» lontano®. La «complessita delle cause
che formano il carattere generale di un popolo ¢ molto grande». Come
fara nello Spzrito delle leggi, Montesquieu espone prima I'influenza delle
cause fisiche, poi quella delle cause morali, che ridimensiona I'influenza
delle prime: «le cause morali formano il carattere generale di una nazio-

Y Ibid., pp. 172-173.

2 Tbid., pp. 354-355.

2 Tbid., pp. 330-331.

2 Thid., pp. 310-311.

B Ibid., pp. 328-329 nn. 4 ¢ 6.

2 Ibid., pp. 272-273; cfr. Montesquieu 2014d, pp. 1323-1324, 1521-1523.
» Montesquieu 2017a, pp. 1160-1161; Montesquieu 2017¢, pp. 2386-2387.
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ne e decidono della qualita del suo spirito pzz: delle cause fisiche». Ci
sono casi in cui la causa morale «forza» e «distrugge» la causa fisica®.

Montesquieu riporta due casi di influenza delle cause morali, tradi-
zionalmente attribuiti all’elemento fisico: il primo riguarda la schiavitt e
la liberta. I popoli pit vicini al caldo Sud, come gli Asiatici, osserva, han-
no una timidezza che, pur di fuggire la morte e godere dei beni terreni,
li porta a obbedire e rende il potere tirannico; quelli pit vicini al freddo
Nord, come gli Europei, hanno una fierezza che, a costo di sacrificare la
vita e disprezzare i beni terreni, li porta a comandare e rende il potere
moderato. I popoli del Sud hanno un cervello migliore, quelli del Nord
sono pil insensati: la conseguenza (accidentale) della caratteristica dei
primi ¢ la servitti, che umilia lo spirito, quella dei secondi ¢ la liberta,
che lo fortifica. La causa morale distrugge la fisica, e la natura ¢ ingan-
nata: chi aveva lo spirito migliore ha meno buon senso, chi aveva meno
buon senso ha lo spirito migliore. Il secondo caso riguarda la religione
e propone un’opposizione simile all'interno dell’Europa: i popoli del
Sud hanno conservato la religione cattolica, che chiede sottomissione e
ignoranza; quelli del Nord hanno abbracciato la religione protestante,
che chiede indipendenza e istruzione. Cosi, chi aveva idee pil sane e
maggiore spirito naturale, si ritrova enormemente svantaggiato rispetto
a chi ne aveva meno?.

Dal momento che abbiamo una forte inclinazione a imitare?®, e il no-
stro ingegno «si forma molto» su quello di chi vive con noi, la «relazio-
ne» con le persone di spirito ci educa. Allo stesso modo ci «comunichia-
mo» il carattere. Le macchine (corporee) umane sono «invisibilmente
legate», e le molle che mettono in moto una macchina muovono le altre:
le persone moderate «formano» alla mitezza, quelle impetuose alla viva-
cita. Una volta ricevuta ’educazione, molte cause possono «modificare
estremamente» il nostro spirito: alcune dipendono da circostanze fisi-
che, altre da usi, generi di vita, abitudini, compagnie, letture e religio-
ni?. In particolare, le differenti professioni possono agire «molto» sul
nostro spirito: un insegnante diventa facilmente testardo perché esercita
il mestiere di chi non ha mai torto®.

Le cause morali formano il carattere nazionale «pit» di quelle fisiche,
ma questo non esclude completamente I'influenza delle ultime. Gli Spa-
gnoli, per esempio, potrebbero essere flemmatici «indipendentemente»
dal clima, potrebbero nascere vivaci e poi fermare il movimento della
macchina; eppure, osserva Montesquieu, il clima agisce «molto» sotto

2 Tbid., pp. 1162-1167 (corsivo aggiunto).
27 Ibid.. pp. 1166-1169.
% Ibid.. pp. 1162-1163.
2 Ibid., pp. 1168-1169.
0 Ibid, pp. 1172-1173.
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questo aspetto’!. Piu le cause fisiche producono un effetto generale, meno
sono arbitrarie e pit sono determinabili: «conosciamo meglio quello che
da un certo carattere a una nazione di quello che da un certo spirito a un
individuo»?. Schiere di esempi mettono in relazione i climi con le qualita
delle fibre, il cuore, i succhi, i nervi e gli spiriti animali. Secondo tradizio-
ne, nei climi freddi le persone hanno un maggiore vigore per via dell’azio-
ne dell’aria sulle fibre del corpo: I'aria fredda restringe le loro estremita,
aumentandone Ielasticita e favorendo il ritorno del sangue verso il cuore.
La diminuzione della lunghezza delle fibre ne aumenta la forza, e questa
produce i suoi «effetti»: una maggiore fiducia in se stessi, e un maggiore
coraggio, una maggiore conoscenza della propria superiorita, e un mino-
re sentimento di vendetta, una maggiore idea della propria sicurezza, una
maggiore franchezza, minori sospetti, politiche e astuzie. Tutto questo
«deve fare» ingegni e caratteri completamente differenti®.

Seguendo l'aria e le fibre Montesquieu si ritrova su strade note: i
popoli dei paesi caldi sono timidi come vecchi, quelli dei paesi fred-
di sono coraggiosi come giovani. I popoli del Nord, trasportati al Sud,
non sono altrettanto coraggiosi**. I popoli del Sud mostrano maggio-
re immaginazione, gusto, sensibilita e vivacita, perché nei climi caldi il
tessuto ¢ rilassato, le estremita dei nervi sono espanse e quindi esposte
alla minima azione degli oggetti pitt deboli. Per trovare una conferma
Montesquieu ha pronta un’osservazione “scientifica” che trionfera nello
Spirito delle leggi ed & destinata a restare famosa. E I’esperimento sulla
lingua di pecora:

Ho osservato il tessuto esterno di una lingua di pecora nella parte in cui a
occhio nudo appare coperta di capezzoli; al microscopio ho visto su questi ca-
pezzoli dei pelini o una specie di peluria; tra i capezzoli c’erano delle piramidi
che all’estremita formavano come dei pennellini e ¢’¢ una grande probabilita
che queste piramidi siano il principale organo del gusto. Ho congelato meta
di questa lingua e a occhio nudo ho trovato i capezzoli notevolmente rimpic-
cioliti; alcune file di capezzoli si erano addirittura infossate nella loro guaina;
ne ho esaminato il tessuto con il microscopio e non ho pit visto le piramidi;
man mano che la lingua si & scongelata, a occhio nudo i capezzoli sembravano
risollevarsi e al microscopio le piramidine hanno iniziato a riapparire®.

I popoli del Nord non hanno capacita di penetrazione immediata, vi-
vacita di concezione, e facilita nel ricevere o comunicare le impressioni;
ma possiedono sangue freddo e costanza nelle decisioni, come mostrano

3 Ibid., pp. 1160-1163.
2 Ibid. pp. 1120-1121.
B Ihid.

M Tbid., pp. 1122-1123.
5 Ibid., pp. 1124-1125.
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gli Olandesi, famosi per la lentezza con cui accolgono le idee ma coeren-
ti nella politica e costanti nelle passioni®®.

Sulla base della distinzione tra paesi freddi (come Inghilterra e Olan-
da), caldi (come Italia e Spagna) e temperati (come la Francia), fondata
sulla teoria delle fibre, Montesquieu ripercorre i luoghi principali di una
tradizione secolare che va da Ippocrate a Arbuthnot, passando per Bo-
din e Du Bos, e si ritrova nello Spzrito delle leggz, che ne diventera I'em-
blema per gli autori successivi. I popoli del Nord hanno un’immagina-
zione meno creativa ma sono piu adatti al lavoro assiduo, meno sensibili
a piaceri e dolori, piu sinceri e franchi, pit portati alla caccia, ai viaggi,
al vino, ai liquori e a tutto quello che rimette gli spiriti in movimento. I
popoli del Sud sono pit portati all’amore e alla gelosia e a tutto cio che
riguarda 'unione tra i sessi. Quando il caldo ¢ eccessivo I'abbattimento
del corpo si trasferisce alla mente, annulla la curiosita e il desiderio di
compiere grandi azioni, incoraggia la pigrizia e rende accettabili i casti-
ghi e la schiavittr’’

Ci sono casi, come quello di Atene, in cui I'aria agisce su polmoni,
sangue e spiriti, e garantisce al carattere una certa permanenza:

Si attribuiva alla sottigliezza dell’aria di Atene quella dello spirito degli
Ateniesi ed & molto probabile che questa fosse una delle cause piti importanti,
dal momento che il genio degli Ateniesi si nota ancora 0ggi, che sono schiavi e
privi di educazione sotto I'impero dei Turchi e per sé non hanno che I’aria®®.

Se «l’aria di ogni paese agisce sugli spiriti, — argomenta Montesquieu
— i venti [...] non li influenzano meno», e cosi si spiegano differenze
altrimenti incomprensibili, sulle quali si erano pronunciati Montaigne e
Pascal: «i popoli che stanno al di qua dei Pirenei sono assai diversi dai
popoli che stanno al di [a»*. Caldo e freddo, aria e venti, terreno e cibo;
Montesquieu ne trae due conseguenze: La prima ¢ che «il clima contri-
buisce infinitamente a modificare lo spirito»; la seconda & che «l’effetto
non ¢ immediato e che per produrlo & necessaria una lunga successione
di generazioni»*

C’¢ un ultimo aspetto, che ricorda Polibio ed ¢ caratteristico della
tradizione, e che riguarda I'azione indiretta dell’elemento fisico. Le ma-
niere possono essere una risposta al clima: «dai differenti bisogni che
si hanno in questi differenti climi devono seguire le differenti maniere
di vivere che vi si osservano e di conseguenza costumi assai opposti e

% 1bid.

57 Thid., pp. 1124-1129.

3 Ibid., pp. 1136-1137 (corsivo aggiunto).

» Ibid., pp. 1138-1139; cfr. Pascal 1694, pp. 192-193; Montaigne 2021a, pp. 1067-1068.
40 Montesquieu 2017a, pp. 1136-1137.
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caratteri molto distanti»*!, Parliamo di influenza “indiretta” perché una
cosa ¢ dire che il freddo, agendo sulle fibre, determina il carattere di un
popolo (influenza diretta), un’altra & dire che il freddo determina certi
bisogni che determinano il carattere (influenza indiretta).

Il clima, quindi, porta il suo contributo alla formazione del carattere
nazionale, ma le cause morali contribuiscono molto di piti, soprattutto
se il popolo ¢ civile e domina I’educazione. In ogni caso, conclude Mon-
tesquieu, «non si saprebbe credere da quante cose dipenda lo stato del
nostro spirito»*.

LO «SPIRITO GENERALE» E LE SUE CAUSE
SECONDO LO «SPIRITO DELLE LEGGI»

«Molte cose governano gli uomini», avverte Montesquieu nel capito-
lo quarto del libro xix dello Spzrito delle leggi: «il clima, la religione, le
leggi, le massime del governo, gli esempi delle cose passate, i costumi, le
maniere: di qui si forma uno spirito generale che ne ¢ il risultato»®. Una
pluralita di elementi da vita a un equilibrio, potenzialmente instabile,
che va pensato come una totalita o un organismo*. Cause fisiche e, so-
prattutto, cause morali producono lo «spirito generale». In ogni nazione
pit ¢ forte una di queste cause, meno sono forti le altre. I costumi, che
riguardano la condotta interiore e regolano le azioni (e come le maniere
sono istituzioni della nazione in generale), davano il tono agli Spartani;
le massime del governo e i costumi antichi lo davano ai Romani; le ma-
niere o usanze, che riguardano la condotta esteriore, governano i Cinesi
(negli stati dispotici non ci sono leggi, ma soltanto costumi e maniere);
le leggi, che regolano le azioni del cittadino e sono istituzioni partico-
lari del legislatore, tiranneggiano i Giapponesi; la religione ha potere
incontrastato sul Sud d’Europa e la natura e il clima dominano «quasi
da soli» sui selvaggi®. Dal momento che esiste uno spirito generale della
nazione, a cui sono connessi i costumi (soprattutto dove le leggi contano
poco), se questo spirito non ¢ contrario ai principi del governo, il legi-
slatore lo deve seguire, non lo deve stravolgere e non lo deve urtare con
le leggi®. Il legislatore deve riporre una fiducia maggiore o minore nel
popolo a seconda del suo carattere: un clima felice, come quello indiano,
«fa nascere» costumi candidi e dolci e «produce» leggi dolci®.

1 Tbid., pp. 1130-1131.

2 Thid., pp. 1144-1145.

# Ibid., pp. 1390-1393.

# Borghero 2003, pp. 153, 157, 159.

# Montesquieu 2014d, pp. 1520-1521; cfr. ibid., pp. 1528-1529, 1530-1531, 1534-1535.
“ Ibid., pp. 1522-1525, 1528-1529.

7 Ibid.. pp. 1390-1393,
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I diversi caratteri delle nazioni sono «mescolanze» di qualita buone
e cattive. Alcune mescolanze sono vantaggiose, altre dannose, a volte in
maniera inattesa: I’affidabilita degli Spagnoli, unita alla pigrizia, ha dato
vita a una mescolanza svantaggiosa che gli ha fatto perdere il commercio
con I’Europa; I'industriosita dei Cinesi, unita alla sete di guadagno e alla
disonesta, ha dato vita a una mescolanza vantaggiosa che gli ha fatto
conservare il commercio con il Giappone. Alcune qualita sono perma-
nenti. L’affidabilita degli Spagnoli & famosa in «tutti» i tempi: «l’avevano
una volta e ’hanno ancora oggi»*.

Per le osservazioni sul clima lo Spzrito delle leggi ¢ stato interpretato
come un testo rappresentativo del determinismo climatico, con qual-
che resistenza. Gia nel 1771, il naturalista ginevrino Charles Bonnet
(1720-1793) provava a correggere l'interpretazione: «Montesquieu non
attribuiva tutto al Climza». Du Bos, prosegue Bonnet, «ha certo spin-
to altrettanto lontano le Conseguenze fisiche e morali del Climza» e la
«Teoria dei Climi» di Montesquieu si trova «gia tutta» in Ippocrate. 1l
problema ¢ il «giusto apprezzamento del Potere dell’elemento Fisico su
quello Morale» e Montesquieu non ha sempre calcolato questo potere
«con sufficiente esattezza»®. Di recente Montesquieu, come Du Bos,
¢ stato scagionato dall’accusa di determinismo (qualcosa che il nostro
tempo sembra amare poco): se per determinismo climatico si intende il
dominio esclusivo del clima, in Montesquieu, si ¢ detto, puo verificarsi
unicamente nel caso dei selvaggi.

Eppure, nello Spzrito delle leggi il clima esercita la sua influenza. Cer-
tamente “indiretta”, per esempio in Cina, dove la «natura» di clima e
terreno rende la vita molto precaria e solo il lavoro puo renderla sicura.
La precarieta della vita «fa si» che i Cinesi abbiano un’attivita «prodigio-
sa» e un desiderio di guadagno «eccessivo». E Montesquieu, con qual-
che ambiguita, conclude: «¢ la necessita, e forse anche la natura del cli-
ma, che ha dato a tutti i Cinesi un’inconcepibile avidita di guadagno»™.
Cinesi sono laboriosi e industriosi, avidi e truffatori in risposta alle carat-
teristiche di clima e terreno. Queste cause fisiche che abbiamo chiamato
“indirette” si ritroveranno anche in Hume, insieme alla comunicazione,
che peraltro Montesquieu non trascura: i popoli «pili comunicano tra
loro, piti facilmente cambiano maniere, perché ciascuno ¢ pit spettacolo
per l'altro»’!. Ci sono costumi che sono «portati» dalla mescolanza delle
nazioni e dalle conquiste™.

In generale, ¢ il clima che «fa si» che una nazione comunichi, formi e

® Ibid., pp. 1526-1529.

¥ Mazzolini 1988, p. 220.

>0 Montesquieu 2014d, pp. 1528-1529 (corsivo aggiunto).
U Ibid., pp. 1524-1525.

2 Ibid., pp. 1532-1533.
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cambi il proprio gusto®®. L'Inghilterra presenta subito qualche ambigui-
ta. Una nazione del Nord, priva delle mercanzie che «il clima le ha rifiu-
tato», si dedichera a un grande e «necessario» commercio con i popoli
del Mezzogiorno’. Eppure Montesquieu sente il bisogno di aggiungere:
anche se la costituzione esercita i suoi effetti sulla formazione del carat-
tere e sulle maniere, «non dico che il clima non abbia prodotto in gran
parte le leggi, i costumi e le maniere di questa nazione»”. Riguardo alle
leggi che obbligavano i Moscoviti a tagliare la barba e accorciare i vesti-
ti, in accordo con le Lettere persiane, Montesquieu osserva che Pietro 1
avrebbe potuto raggiungere lo stesso scopo con piti mitezza, ispirando
costumi diversi. I costumi e le maniere che voleva cambiare erano infatti
«estranei al clima» e questo aveva reso «piu facile» il cambiamento. An-
che in una nazione che non puo dirsi selvaggia, «'imperio del clima ¢ il
primo di tutti gli imperii»™.

«Limperio del clima...». E la proposizione, attaccata dalla Facolta
di Teologia della Sorbona, a cui Montesquieu venne inchiodato come
sostenitore del determinismo climatico. Gia nel 1757 Pierre-Jean Gro-
sley (1718-1785) la considera un’affermazione centrale: «Montesquieu
ha tolto la Questione del Clima dall’oscurita in cui Bodin I’aveva lasciata
[...]. Le sue meditazioni profonde sulle Leggi si riferiscono tutte a que-
sto Principio»”’. E Grosley conclude: «il P. Malebranche vedeva tutto
in Dio: M. de Montesquieu ha visto tutto nel Clima»’®. Nel 1762 Jean-
Jacques Rousseau (1712-1778) ritrae Montesquieu come |’autore che ha
«stabilito» il principio che «la liberta, non essendo un frutto di tutti i
climi, non ¢ alla portata di tutti i popoli»’’; e Francesco Algarotti (1712-
1764), che ripete 'adagio di Grosley®, dichiara: «niuno ci fu maggior
partigiano delle cause fisiche»®!.

Nel 1770 Voltaire (1694-1778) costruisce la storia dei sostenitori
dell’«influenza del clima»: Montesquieu, scrive Voltaire, «senza citare
nessuno, spinse quest’idea ancora pitl lontano di Du Bos, di Chardin e
di Bodin», tanto che «una parte della nazione lo credette I'inventore e
gliene fece una colpa»®. L'anno successivo anche Bonnet gli attribuisce
una «Teoria dei Climi»®, e nel 1796 Bertrand Barére (1755-1841) ritiene

% Ibid., pp. 1524-1525.

% Ibid., pp. 1556-1557.

> Ibid., pp. 1550-1551; cfr. tbid., pp. 1564-1565.
% Ibid., pp. 1532-1533; cfr. Montesquieu 2014e, pp. 140-145.
°7 Grosley 1757, p. 6.

8 Tbid.

> Rousseau 1762a, p. 194.

0 Ihid.

°t Algarotti 1792, vol. 1v, p. 253.

@ Voltaire 1771a, p. 14.

¢ Cit. in Mazzolini 1988, p. 220.
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Montesquieu un «partigiano outré della teoria dei climi»®*; poco impor-
ta se lo stesso Bonnet aveva messo in guardia dagli equivoci della parola
«clima» sui quali «diversi critici si sono diffusi con troppo compiaci-
mento e insufficiente buona fede»®. Cosi, il libro x1x («Sulle leggi nel
rapporto che hanno con i principi che formano lo spirito generale, con i
costumi e con le maniere di una nazione») € stato spesso ridotto al capi-
tolo x1v («'imperio del clima ¢ il primo di tutti gli imperii»), anziché al
capitolo 1V («la natura e il clima dominano quasi da soli sui selvaggi»)®
Piu in generale, le sei parti dello Spzrito delle legg: sono state ridotte ai
libri x1v-xvir della terza parte, se non al solo libro x1v: «Sulle leggi nel
rapporto che hanno con la natura del clima».

LA LINGUA DI PECORA: LA «SCIENZA» AL SERVIZIO DEL CLIMA

Montesquieu scopre una «varieta infinita» di leggi e costumi, e crede
con Jean Chardin (1643-1713) che i costumi e le abitudini non sono
Ieffetto del «puro capriccio, ma di qualche causa o di qualche necessita
naturale»® o, con le parole di Montesquieu, che gli uomini «non sono
condotti unicamente dalle loro fantasie»®®

Montesquieu si avvicina gradualmente all’influenza del clima. Pri-
ma propone qualche osservazione sulla sua «forza» in Cina, dove «é
tale da favorire prodigiosamente la propagazione della specie umana»®’
Poi avanza un’osservazione su come «cause tratte per la maggior parte
dall’elemento fisico del clima hanno potuto forzare le cause morali e fare
una specie di prodigio», impedendo la corruzione eccessiva del governo
tirannico’. Il governo dispotico, per sua natura, dovrebbe corrompersi
incessantemente; ma cause accidentali possono domarne «per qualche
tempo» la ferocia e favorirne la conservazione: «circostanze tratte dal
clima, dalla religione, dalla condizione o dal genio del popolo lo forzano
a seguire qualche ordine e sopportare qualche regola»’!

Lunica osservazione propriamente climatica riguarda i «climi caldi».
Qui, sostiene Montesquieu, le passioni si fanno sentire e affievoliscono
prima, lo spirito & pitl precoce, i pericoli della dissipazione dei beni sono
minori, minore ¢ la facilita di distinguersi e minori sono i rapporti tra i
giovani, ci si sposa presto, si ¢ maggiorenni prima e «solitamente» regna il

o+ Barere 1797, p. 106.

© Mazzolini 1988, p. 220.

% Montesquieu 2014d, pp. 1520-1521.

¢ Chardin 1711, pp. 275b-6a; cfr. Du Bos 1740, col. 1, p. 311.
% Montesquieu 2014d, pp. 896-897.

® 1bid., pp. 1114-1115, 1166-1167.

0 Ibid., pp. 1166-1167.

" Ibid., pp. 1146-1147.
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dispotismo. Montesquieu rivolge un invito al lettore: «si veda il libro De/-
le leggi nel rapporto con la natura del clima»’. La prima proposizione del
libro x1v & un’ipotesi: «se ¢ vero che il carattere dello spirito e le passioni
del cuore sono estremamente differenti nei diversi climi...»”. Un’ipotesi
che era stata formulata da Arbuthnot e prima ancora da Chardin. In un
passo famoso dei Viaggi (1680-1711), che Du Bos riprende e Montesquieu
conosceva, Chardin era stato quasi assertivo: «il clima di ogni popolo ¢
sempre la causa principale delle inclinazioni e dei costumi degli uomini,
che non sono piu diversi tra loro di quanto la costituzione dell’aria non
sia differente da un luogo all’altro»’*. Chardin, seguito da Du Bos, aveva
«sempre» trovato nella qualita del clima (e nella costituzione dell’aria) «la
causa o I'origine dei costumi e delle abitudini» orientali: «come i costumi
seguono il temperamento del corpo, secondo 'osservazione di Galeno, il
temperamento del corpo segue la qualita del clima»”.

Chardin, che si augurava che una «ricerca esatta» potesse scoprire la
causa naturale dei costumi, si era spinto a sostenere (e ancora una volta
Du Bos lo aveva seguito) che nei climi caldi non si ¢ capaci di quell’«ap-
plicazione forte» che fa nascere le arti liberali e meccaniche: la tempe-
ratura «snerva lo spirito come i corpi e dissipa quel fuoco dell’immagi-
nazione che ¢ necessario all’'invenzione o alla perfezione nelle Arti»™.
Per lui ¢ un fatto che i popoli dell’Asia hanno conoscenze limitate e
un’industria rozza e che soltanto nel Settentrione si trovano le scienze e
i mestieri nella loro «perfezione piu alta»’.

Montesquieu trae le conseguenze che gli interessano: «se» la diffe-
renza di caratteri e passioni dipende da quella dei climi, allora «le leggi
devono essere relative alla differenza di queste passioni e alla differenza
di questi caratteri»’®. I cattivi legislatori «hanno favorito» i vizi del clima,
i buoni vi «si sono opposti»”’. Un legislatore saggio ¢ piti necessario nei
paesi molto caldi dove, per la delicatezza degli organi, gli uomini sono
pit fortemente colpiti dal clima®: «pit le cause fisiche portano gli uo-
mini al riposo pit quelle morali li devono allontanare [...] pit il clima
porta gli uomini a fuggire la coltivazione della terra, pit la religione e le
leggi devono spingerli a questo lavoro»®!.

Una volta ammesso che gli uomini sono diversi nei diversi climi,

7 Thid., pp. 1038-1041.

> 1bid., pp. 1362-1363.

7 Chardin 1711, p. 40a; cfr. Du Bos 1740, vol. 11, p. 294.

» Chardin 1711, pp. 275b-6a; cfr. Du Bos 1740, vol. 11, p. 311.
76 Chardin 1711, p. 71ab; cfr. Du Bos 1740, vol. 1, pp. 288-289.
77 Chardin 1711, p. 71ab.

8 Montesquieu 2014d, pp. 1362-1363.

" Tbid., pp. 1372-1373; cfr. ibid., pp. 1374-1375.

 Ibid., pp. 1370-1371.

S Ibid.. pp. 1374-1375.

-
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Montesquieu offre la sua spiegazione, che ¢ quella del Saggio sulle cause:
'aria fredda e calda, le fibre, il cuore e il sangue, producono caratteri
«molto» differenti. Anche I’osservazione sulla lingua di pecora ¢ identi-
ca. Cosi, i popoli dei paesi caldi appaiono timidi come vecchi, quelli dei
paesi freddi coraggiosi come i giovani®2. Al Sud trionfano la sensibilita a
piacere e dolore e I'inclinazione all’amore: «si ama I'amore per se stesso,
¢ I'unica causa della felicita»®; le donne sono «nubili» tra gli otto e i die-
ci anni, e infanzia e matrimonio vanno quasi sempre insieme®. Al Nord,
invece, trionfano la franchezza e I'inclinazione all’alcol: «la macchina,
sana e ben costituita ma pesante, trova i suoi piaceri in tutto quello che
puo rimettere gli spiriti in movimento»®. L'uso di bevande forti & «quasi
necessario» e rende gli uomini intemperanti®®, Al Nord domina la mora-
lita, al Sud 'immoralita e, quando il calore si fa eccessivo, la passivita, la
pigrizia e la servitu®.

Montesquieu ripropone anche I'elogio dei «paesi temperati», dove la
sensibilita ai piaceri ¢ maggiore che nei paesi freddi®, I’amore si rende
gradevole con aspetti che sembrano ma non sono ancora I'amore®, le
donne sono nubili pit tardi come al Sud, conservano meglio le loro at-
trattive e vivono con gli uomini in una «specie di eguaglianza», mentre
nei paesi caldi vivono in uno stato di «dipendenza» e in quelli freddi
hanno sugli uomini «anche il vantaggio della ragione»”. Soprattutto, nei
paesi temperati il clima non ha una qualita «sufficientemente determi-
nata per fissare» maniere, vizi e virtl, che per questo sono «incostanti»,
mentre nei paesi freddi prevalgono le virtu locali e in quelli caldi i vizi”.

La zona temperata fa la differenza tra Asia ed Europa. Mentre in Asia
propriamente non esiste, in Europa ¢ «assai estesa», anche se ¢ situata in
climi «assai differenti», come quello norvegese o svedese e quello spa-
gnolo o italiano. Passando da Sud a Nord si passa «insensibilmente» al
freddo, cosi il clima di ciascun paese ¢ «pressappoco simile» a quello del
paese vicino e non ¢’¢ una «differenza notevole»”. Di conseguenza, in
Asia, dove luoghi dal clima molto freddo e molto caldo confinano im-
mediatamente, nazioni forti, coraggiose e attive si oppongono a nazioni
deboli, timide e pigre; in Europa, invece, le nazioni forti si oppongono
a nazioni altrettanto forti, e questa ¢ la causa della forza e della liberta

% Ibid., pp. 1364-1365.

% Ibid., pp. 1368-1369; cfr. ibid., 2014, pp. 1446-1447.
8 Ibid., pp. 1428-1429; cfr. ibid., pp. 1428-1429 n. a., 1444-1445 n. b.
¥ Ibid., pp. 1368-1369.

% Ibid., pp. 1430-1431.

5 Ibid., pp. 1368-1369.

8 Ibid.

8 Thid.

% Ibid., pp. 1430-1431.

oV Ibid., pp. 1368-1369.

%2 Ibid., pp. 1460-1461.
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europea, che aumentano e diminuiscono secondo le circostanze, e della
debolezza e servitu asiatica, che sono sempre stabili”.

I popoli dei paesi caldi d’Oriente mostrano anche, unita «natural-
mente» alla delicatezza degli organi, una certa «pigrizia» che li rende
incapaci di qualsiasi azione e sforzo; cosi le loro leggi, i loro costumi e le
loro maniere, «sono oggi come erano mille anni fa». Il calore del clima
produce una debolezza del corpo e dello spirito, e questa ¢ «la causa
dell’'immutabilita della religione, dei costumi, delle maniere e delle leggi
nei paesi d’Oriente»™. In Asia, nelle Indie e in Italia e Spagna, le leggi
finiscono 'opera e, invece di contrastarla, favoriscono «la pigrizia del
climax»; mettono a disposizione di chi vuole essere ozioso i luoghi dove
vivere di una vita unicamente speculativa e gli forniscono ricchezze im-
mense; e chi gode di tanta abbondanza offre il superfluo al basso popolo
che ha perduto la proprieta dei beni: «lo risarcisce con 'ozio che gli fa
godere, e lui arriva ad amare la sua stessa miseria»”.

A causa del caldo ci sono «nazioni pigre» che per questo, solitamen-
te, sono anche orgogliose. Per incoraggiare "operosita ¢ quindi neces-
sario volgere 'orgoglio contro la pigrizia, soprattutto nel Mezzogiorno
d’Europa dove si ¢ sensibili all’'onore, premiando chi lavora pitt e me-
glio®. Sono le leggi del clima, che sono buone in quanto «conformix» al
clima locale. Montesquieu riprende il luogo tradizionale dell’'ubriachez-
za dei popoli del Nord, e ne fornisce una spiegazione “scientifica” che
ne giustifica la legislazione. L'ubriachezza ¢ stabilita su tutta la terra «in
proporzione» al freddo e all’'umidita del clima, e aumenta a ogni grado
di latitudine dall’equatore ai poli. Nei paesi freddi la parte acquosa del
sangue si dissipa poco e resta abbondante, ed & quindi utile bere liquori
forti che mettano il sangue in movimento senza provocare la coagulazio-
ne dei globuli rossi. In questi paesi «il clima sembra forzare a una certa
ubriachezza della nazione»: un Tedesco non beve per scelta, come uno
Spagnolo, ma per costume. Nei paesi caldi il vino & «contrario» al clima
e, di conseguenza, dannoso alla salute, alla persona e alla societa, perché
rende gli uomini furiosi, ed ¢ quindi naturale che le leggi ne puniscano
’eccesso in maniera piti severa che nei paesi freddi, dove ¢ meno danno-
so e rende gli uomini soltanto istupiditi”.

Montesquieu, in ogni caso, mette le mani avanti: «io non giustifico
gli usi, ma ne rendo le ragioni». Le leggi che permettono una moglie
sola in Europa e parecchie in Asia e Africa hanno «un certo rapporto»

% Ibid., pp. 1462-1463.
% Tbid., pp. 1372-1373.
% Ihid., pp. 1374-1377.
% Ibid., pp. 1378-1379.
77 Ibid., pp. 1378-1383.
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con il clima®. Ci sono climi in cui «I’elemento fisico ha una tale forza
che la morale non vi puo quasi nulla»”. La clausura e la segregazione
delle donne in Oriente sono richieste dal clima, ed ¢ il clima che «deve
decidere»'®. Riguardo all'incontinenza innaturale femminile, Monte-
squieu conclude: «quando la potenza fisica di certi climi viola la legge
naturale dei due sessi, e quella degli esseri intelligenti, tocca al legislatore
fare leggi civili che forzino la natura del clima e ristabiliscano le leggi
primitive»!o!,

CALDO, VILTA E SERVITU

«La servitu politica non dipende dalla natura del clima meno della
servitu civile e di quella domestica»'?. Per spiegarlo Montesquieu ancora
una volta passa per i luoghi di Chardin'® e Arbuthnot. Quest’ultimo, in
particolare, aveva ricordato come per Ippocrate la dolcezza del clima di-
sponesse gli Asiatici alla mollezza e all’effeminatezza, li rendesse inadatti
alla fatica, poco audaci e coraggiosi, e sottomessi ai padroni, facendo-
li scivolare «facilmente» nelle monarchie, a differenza dei Greci e degli
Asiatici del Nord, che «erano audaci, duri e guerrieri e, essendo padroni
di se stessi, affrontavano volentieri i pericoli da cui loro stessi traeva-
no vantaggio»'®. Montesquieu sembra essere d’accordo e fare ritorno ai
classici, ma con qualche differenza. Per Ippocrate gli Asiatici erano privi
di ardimento e combattivita e dipendenti da un padrone!®; per Aristote-
le, erano privi di coraggio, servili e sottomessi, per quanto intelligenti e
abili nelle arti'®. La schiavitl o la liberta, sostiene Montesquieu, dipen-
dono dalla vigliaccheria o dal coraggio che dipendono dal caldo o dal
freddo. E un effetto che «deriva dalla sua causa naturale», non soltanto
nelle differenti nazioni, ma anche nelle regioni differenti della medesima
nazione: «il grande caldo snervava la forza e il coraggio degli uomini e nei
climi freddi c’era una certa forza del corpo e dello spirito che rendeva gli
uomini capaci di azioni prolungate, faticose grandi e ardite»'".

Anche la servitu civile, che solitamente s’accompagna a quella po-
litica e nei paesi dispotici & «piu tollerabile»'®®, trova la sua «origine»

% Ibid,, pp. 1434-1435.

9 Ibid., pp. 1438-1439.

0 Ihid | pp. 1444-1445.

00 Thid., pp. 1446-1447.

2 Ihid.. pp. 1456-1457.

18 Chardin 1711, p. 71ab; cfr. Du Bos 1740, vol. 11, pp. 288-289.
104 Arbuthnot 1733, p. 123.

5 Tppocrate 1986, pp. 104-107, 112-115.

19 Aristotele 2015, vol. 11, pp. 144-145; cfr. Aristotele 1995, pp. 298-299.
17 Montesquieu 2014d, pp. 1456-1457.

5 Thid., pp. 1394-5; cfr. bid., pp. 1404-1405.
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nel caldo: «il calore snerva il corpo e indebolisce in maniera tanto for-
te il coraggio che gli uomini non sono portati a un dovere penoso se
non dalla paura del castigo» e, di conseguenza, «la schiavitli urta meno
la ragione»'®. A sua volta, la schiavitt domestica o femminile «& assai
conforme al genio del governo dispotico», tanto che in Asia vanno «di
pari passo»!'; ed é tipica dei climi caldi, dove le donne «devono stare
in uno stato di dipendenza»'!!. 1l principio era stato stabilito all’inizio
dei libri climatici. C’¢ un fenomeno propriamente fisico: «I’aria calda
rilassa le estremita delle fibre e le allunga; ne diminuisce quindi la forza
e elasticita»''?; ci sono le sue conseguenze sull’organismo: «mettete un
uomo in un luogo caldo, soffrira una grandissima debolezza di cuore»'?;
e, infine, le conseguenze sullo spirito: sara «assai poco disposto» a com-
piere azioni ardite e la sua debolezza «gli infondera nell’animo lo scorag-
giamento; avra timore di tutto perché sentira che non puo nulla»'. Ci
sono casi estremi, in cui «il calore del clima puo essere talmente ecces-
sivo che il corpo vi sara assolutamente privo di forza» e «l’abbattimento
passera anche allo spirito»: «nessuna curiosita, nessuna nobile impresa,
nessun sentimento generoso». Le inclinazioni saranno «tutte passive», la
pigrizia rendera felici, i castighi saranno «meno difficili da sopportare»
delle azioni dell’animo e «la servit sara meno insopportabile della forza
di spirito necessaria a condurre se stessi da soli»'". Il caldo rende fisica-
mente deboli e quindi spiritualmente deboli, e questo rende vigliacchi
e quindi servi: & la caratteristica dei paesi caldi, come confermano gli
imperi «dispotici» del Messico e del Peru''®.

Viceversa, ci sono paesi dove le «ragioni naturali rifiutano» la schia-
vitu civile', quella domestica!'® e quella politica. Sono i paesi Europei
e temperati, e alcuni paesi freddi. Anche in questo caso il principio era
stato stabilito all’inizio dei libri climatici. C’¢ un fenomeno propriamen-
te fisico: I'aria fredda restringe le estremita delle fibre esterne, questo ne
aumenta l’elasticita e diminuisce la lunghezza, aumentandone la forza;
ci sono le sue conseguenze sull’organismo: una forza e un vigore mag-
giore; e, infine, le conseguenze sullo spirito: fiducia, coraggio, maggiore
consapevolezza della propria superiorita e minore desiderio di vendetta
e franchezza'”. Il freddo rende fisicamente forti, la forza rende spiritual-

9 Ibid., pp. 1404-1407.
10 Thid.. pp. 1440-1441.
1 Thid.. pp. 1428-1429.
12 Thid., pp. 1364-1365.
5 Thid.

14 Thid.

15 Thid., pp.1368-1371.
16 Ihid., pp.1456-1459.
17 Ihid., pp. 1406-1407.
18 Tbid., pp. 1430-1431.
19 Thid., pp. 1362-1365.
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mente forti e questo rende coraggiosi, e il coraggio rende liberi, e questa
¢ la caratteristica dei paesi freddi.

In Asia si sono regioni molto fredde, come la Siberia e la Grande
Tartaria, e regioni molto calde, come la Turchia, la Persia, il Mogol, la
Cina, la Corea e il Giappone. Poiché non c¢’¢ zona temperata, i popoli
guerrieri, valorosi e attivi confinano immediatamente con quelli effemi-
nati, pigri, timidi: «bisogna quindi che gli ultimi siano conquistati e i
primi conquistatori». In Europa, invece, dove si passa insensibilmen-
te dal freddo al caldo, le nazioni che confinano «hanno pressoché lo
stesso coraggio». E questo, che deriva indirettamente dall’influenza del
clima, ¢ « cio che fa si che in Asia non capita mai che la liberta aumenti,
mentre in Europa aumenta o diminuisce secondo le circostanze»'?’. La
teoria, osserva Montesquieu, «si accorda» con la storia: 1’Asia ¢ stata
conquistata undici volte, 'Europa quattro, e in questi quattro grandi
mutamenti, prodotti dalle invasioni dei Romani, dei Barbari, dei Fran-
chi e dei Normanni, si trovera «una forza generale distribuita in tutte le
parti d’Europa. Inoltre, i popoli del Nord dell’ Asia ’hanno conquistata
da schiavi e hanno vinto per un padrone, quelli del Nord dell’Europa
I’hanno conquistata da uomini liberi'?!.

Montesquieu celebra cosi la terra d’origine della liberta: la Scandi-
navia. Le nazioni scandinave hanno una «prerogativa» che le mette «al
di sopra di tutti i popoli del mondo»: «sono state la fonte della liberta
dell’Europa, vale a dire di quasi tutta la liberta che c’¢ oggi tra gli uo-
mini». Il Nord dell’Europa ¢ «la fabbrica degli strumenti che rompono
i ferri forgiati a Mezzogiorno», dove si formano quelle nazioni valorose
che escono dal proprio paese per distruggere tirannia e schiavitu'?,

LE CAUSE FISICHE «INDIRETTE»

«Sono i bisogni differenti nei climi differenti che hanno formato le
differenti maniere di vivere e queste differenti maniere di vivere hanno
formato i differenti tipi di legge»'?’. Lo Spzrito delle leggi modifica Cosi,
leggermente, I'osservazione del Saggio sul clima come causa fisica “in-
diretta” delle maniere. E un fatto che nei climi caldi si hanno «meno
bisogni»!?*. La stessa «grande ragione» della servitui dell’Asia e della li-
berta dell’Europa («il governo popolare & sempre stato difficile da sta-

2 Ibid,, pp. 1460-1463; cfr. ibid., pp. 1440-1441.

U Ibid., pp. 1464-1465.

Ibid., pp. 1466-1467.

Ibid., pp. 1382-1383; cfr. Montesquieu, Saggio sulle cause, pp. 1130-1131.
124 Montesquieu 2014d, pp. 1432-1433.
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bilire in Oriente»'?) non € una causa fisica diretta: per quanto forza e
debolezza abbiano origine dal clima, & I’assenza della zona temperata e il
conseguente contatto tra popoli coraggiosi e vili, conquistatori e conqui-
stati, che determina la debolezza dell’Asia, ed ¢ la presenza di una zona
temperata estesa e il conseguente contatto tra popoli che si equivalgono
che determina la forza dell’Europa'?.

In Asia i grandi imperi esistono da «sempre», in Europa non hanno
«mai» potuto sussistere'?’, I Asia ha pianure «pit grandi», perché mari
e montagne la suddividono in regioni piti grandi, mentre i fiumi forma-
no barriere «pitl piccole»: di conseguenza il potere «deve sempre essere
dispotico», il governo delle leggi ¢ «incompatibile» con la conservazione
dello stato, e la servit estrema & I'unica divisione accettabile alla «natura»
del paese. Regnano lo spirito e 'eroismo della servitu'?®. Gli abitanti delle
pianure coltivate «non sono affatto liberi»'?’. In Europa, invece, la divisio-
ne «naturale» forma parecchi stati di «estensione media», dove il governo
delle leggi & «favorevole» alla conservazione dello stato. Tutto questo «ha
formato» un genio di liberta e ha reso ogni parte difficile da sottomettere
per opera di forze straniere, se non con le leggi e I'utilita del commercio™.

La causalita “indiretta” trionfa nel caso del terreno. E la fertilita delle
terre, dove i contadini non sono molto gelosi della propria liberta, che
«stabilisce naturalmente» la loro dipendenza: qui si trova «pit spesso»
il governo di uno solo. Al contrario, nei paesi poco fertili si trova «pitl
spesso» il governo di molti. Cosi la sterilita del terreno dell’Attica «vi
stabilisce» il governo popolare, la fertilita di quello di Sparta il governo
aristocratico, cioé la forma piu vicina al governo di uno solo”!. Allo
stesso modo, la sterilita del territorio di Marsiglia ha «determinato» i cit-
tadini al commercio: «bisognava che fossero laboriosi per supplire a una
natura che si rifiutava loro»'*2. Poiché i paesi fertili sono le pianure, dove
ci sono beni da perdere, e quelli non fertili sono i paesi di montagna, &
in questi ultimi che regna la liberta, perché & 'unico bene da difendere.
I grandi popoli stanno dove la terra «sembra rifiutare tutto»: 'orrido
Nord resta sempre abitato per la ragione che ¢ pressoché inabitabile’.
Come gli Europei e i montanari, i popoli delle isole, che solitamente
hanno una «piccola» estensione, sono «pitl portati» alla liberta®*.

5 [bid., pp. 1440-1441.
126 Thid . pp. 1460-1463.
27 Tbid., pp. 1468-1469.
128 Thid.

2 [bid, pp. 1492-1493.
50 Ihid., pp. 1468-1469.
B Tbid.. pp. 1472-1473.
52 Thid.. pp. 1578-1579.
5 [bid., pp. 1474-1475.
54 Ibid. pp. 1476-1477.
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E la celebrazione dell’aridita laboriosa del Nord e insieme la denun-
cia della ricchezza inoperosa del Sud. Montesquieu riprende un tema
diffuso in epoca moderna, quantomeno dal Metodo di Bodin:

La sterilita delle terre rende gli uomini industriosi, sobri, induriti al lavoro,
coraggiosi e adatti alla guerra: bisogna che si guadagnino cio che il terreno
rifiuta loro. La fertilita di un paese da, con I’agio, la mollezza e un certo amore
per la conservazione della vita'®.

Ci sono paesi inabitabili che I'industriosita umana ha reso abitabili e
che per esistere «hanno bisogno» della stessa industriosita: questi pae-
si esigono un governo moderato. Malgrado un clima che porta «natu-
ralmente» gli uomini all’obbedienza servile, e gli orrori che «seguono»
I'estensione «eccessiva» di un impero, ’'Olanda, 'Egitto e due province
Cinesi non hanno un governo dispotico'®.

In Europa, osserva ancora Montesquieu, c’¢ «una specie di equili-
brio» tra le nazioni del Sud e quelle del Nord. Questo equilibrio si man-
tiene per la «pigrizia» dei popoli del Sud, e I'«industriosita» di quelli del
Nord. I primi hanno «ogni sorta di comodita per la vita e pochi biso-
gni», perché dalla natura hanno ricevuto molto e le domandano poco.
Tra loro la servitu ¢ stata «naturalizzata»: possono «facilmente» fare a
meno delle ricchezze e «ancora di piti» della liberta. I popoli del Nord
hanno «molti bisogni e poche comodita per la vita», perché dalla natura
hanno ricevuto poco e le domandano molto, e sono quindi obbligati a
lavorare molto per non diventare barbari. Hanno «bisogno» della li-
berta per procurarsi «maggiori mezzi per soddisfare tutti i bisogni che
la natura gli ha dato». I popoli del Sud, se non sono schiavi, si trovano
in una condizione di violenza, quelli del Nord in una condizione di co-
strizione, se non sono liberi o barbari®’. ’azione “indiretta” del clima
¢ una causa del carattere delle nazioni altrettanto se non pit importante
di quella diretta, con cui spesso viene confusa.

ULTIMO ATTO: LA «DIFESA» DELLO «SPIRITO»

Lultimo atto della discussione dei caratteri di Montesquieu sta nella
Difesa (1750) e nelle Spiegazion: (1753) dello Spirito delle leggi che sono
anche una risposta alle critiche, gianseniste e gesuitiche. Le circostanze
dicono molto della Difesa e delle Spiegazioni, e queste dicono qualcosa
di Montesquieu e del suo Spirito. Nella Difesa Montesquieu riduce la

13 Montesquieu 2014d, pp. 1476-1477 (cfr. Bodin 2013, pp. 326-327).
3¢ Montesquieu 2014d, pp. 1478-1479; cfr. tbid., pp. 1464-1467.
57 Ibid., pp. 1600-1601.
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questione a una domanda semplice: «se in paesi tra loro lontani, se sotto
climi differenti, vi siano [differenti] caratteri di spirito nazionali». Le
differenze di carattere sono un dato di fatto provato da «un numero in-
finito di scrittori di tutti i luoghi e di tutti i tempi». Il carattere dello spi-
rito, argomenta Montesquieu, «influisce molto» sulla disposizione del
cuore e alcune qualita del cuore sono «piu frequenti» in un paese che
in un altro. Le cause fisiche «producono un numero infinito» di effetti,
e I'elemento fisico del clima «puo produrre» diverse disposizioni dello
spirito e queste «possono influire» sulle nostre azioni®*®.

Nelle Spiegazioni, pubblicate nel 1904, discutendo gli effetti che la
differenza dei climi «pud produrre» sugli uomini, Montesquieu rinvia
alla Difesa. Le Spiegazioni confermano le riflessioni sulle riforme di Pie-
tro 1. Per cambiare i costumi dei Moscoviti «non era necessario fare delle
leggi», bastava agire mediante i costumi, «cioé con I'esempio e stabi-
lendo usi contrari», tanto pit che gli usi che Pietro 1 voleva stabilire
«erano conformi alla natura del clima del paese»: «al che aggiungo (ed
¢ soltanto un’espressione metaforica): “I'imperio del clima ¢ il primo di
tutti gli imperii”»"*°. Eppure, il riconoscimento dell’influenza del clima
non implica affatto la negazione o ridimensionamento del potere delle
cause morali, che resta comunque superiore. Un’opera di trentun libri,
si difende Montesquieu, non pud essere ridotta a tre, e lo Spzrito delle
leggi ha come obiettivo quello di «stabilire I'influenza delle cause morali,
politiche e civili» e celebra il «trionfo continuo della morale sul clima o
piuttosto, in generale, sulle cause fisiche»'*.

Se ¢ innegabile che ci sono paesi in cui si & «piu portati» ai piaceri
delle donne, agli eccessi del vino, anche nei casi in cui la morale «non
vi pud quasi nulla, essa vi puod quindi qualcosa»'*!. Insomma, Monte-
squieu ha affermato il primato dell’«imperio del clima», ma I'afferma-
zione va intesa diversamente da come ¢ stata intesa da molti, e tutto lo
Spirito delle leggi non fa che provarlo. Ma quando I'accusatore chiama
direttamente in causa la religione, quando la difesa di certe proposizioni
si fa pericolosa («umanamente parlando sembra che sia il clima a pre-
scrivere i confini alla religione»)!*?, Montesquieu ¢ pronto a chiudere la
discussione: «per porre fine al tutto ho tolto questo articolo dalla nuova
edizione»'®,

18 Montesquieu 2014b, pp. 2322-2323.
B9 Montesquieu 1904, p. 94.

140 1bid., pp. 94-95.

M Ibid., p. 95.

42 Montesquieu 2014d, pp. 1823-1824.
¥ Montesquieu 1904, p. 945.
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I CARATTERI, LA SIMPATIA
E LE CAUSE MORALI

I CARATTERI TRA TEORIA E PRATICA: HUME

Gli scritti di David Hume (1711-1776) rappresentano un momento
particolare della riflessione sui caratteri delle nazioni. Nel saggio I caratter:
nazionali (1748) Hume sistema la discussione precedente e stabilisce quel-
la futura: ¢ possibile parlare di caratteri nazionali senza cedere all'influenza
dei pregiudizi, o giudizi indistinti, e del clima. Sotto certi aspetti Hume
anticipa I'atteggiamento colto contemporaneo: critica il modo comune di
intendere i caratteri senza per questo rifiutarli; va alla fonte dei pregiudizi e
propone gli antidoti, smaschera I'influenza delle regole generali ma non ne
disconosce I'utilita in determinate circostanze; non crede a caratteri immu-
tabili che comprendono tutti gli individui ma pensa che i caratteri esistano
con le inevitabili eccezioni, che se ne possano conoscere le cause e che
questa conoscenza sia utile nella pratica delle relazioni internazionali. De-
finisce a quali condizioni ¢ legittimo utilizzare la nozione: nessuna certezza,
solo probabilita e tendenze fondate su ragionamenti a loro volta fondati e
confermati da esperienze e osservazioni pronte a essere smentite da altre
esperienze e osservazioni, dirette o indirette, dalla storia e dalla geografia.

C’¢ una strada che conduce dai Caratteri nazionali di Hume a Morale e
carattere nazionale (1942) di Gregory Bateson, dalla Select Society, fondata
a Edimburgo nel 1754 dal pittore Allan Ramsay (1713-1784), al Comzmait-
tee for National Morale, fondato a New York nel 1940 dall’esperto d’arte
Arthur Upham Pope (1881-1969). 11 4 dicembre 1754 Hume presiede la
riunione della Society e stabilisce I'argomento dell'incontro successivo: «se
la differenza dei caratteri nazionali sia dovuta principalmente alla natura
dei differenti climi o a cause morali e politiche». ’argomento, affrontato
I'11 dicembre, verra nuovamente proposto e affrontato nel 1755 e 1757.
Cosi, sulla lista delle questioni da discutere, qualcuno potra finalmente
scrivere: «discussa»'.

! Select Society 1754, pp. 33 (cfr. 7bid., pp. 31-32), 48, 51, 103, 190.
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IL VIAGGIO E IL PREGIUDIZIO

Nel 1734 il ventitreenne scozzese Hume ¢ in Francia da poche setti-
mane e si concede qualche «pensiero ozioso» sulla differenza tra Inglesi
e Francesi. «Osserva bene le maniere», gli aveva intimato il Cavaliere
Andrew Michael Ramsay (1686-1743): gli Inglesi hanno piu gentilezza
dei Francesi, ma questi la esprimono meglio. Hume osserva e conclude
il contrario: in Inghilterra, dove si litiga ovunque, la consuetudine ha
stabilito una serie di cerimonie esteriori per supplire alla mancanza di
gentilezza reale; in Francia si litiga poco ed ¢ raro trovare persone male-
ducate. Risvegliato da un rigurgito critico, Hume accenna a una teoria e
il carattere si rivela nei dettagli:

Forse ti stupirai che io, che sono in Francia da un tempo cosi breve e ho
confessato di non essere padrone della lingua, possa pronunciarmi in manie-
ra tanto assertiva sulle maniere dei Francesi, ma avrai il piacere di osservare
che con le nazioni accade come con gli individui particolari, dove spesso una
sola inezia serve a scoprirne il carattere pitt di un’intera successione di azioni
importanti?,

Laurence Sterne (1713-1768) trovera il carattere nazionale in alcune
«minutie senza senso»’.

Nel 1748 Hume ¢ di nuovo in viaggio: attraversa la Germania diretto
in Italia. E aide de camp del generale James St Clair (1688-1762) in una
spedizione diplomatico-militare presso le corti di Vienna e Torino. Dalle
parti di Coblenza rilegge La campagna (1704), il poema di Joseph Addi-
son (1672-1719) sulla battaglia di Blenheim, dove gli Inglesi e gli eserciti
alleati sconfissero Francesi e Bavaresi. E tempo di guerra, di trattati e
di pace. Hume riflette sui pregiudizi nazionali degli Inglesi. Addison
definisce le popolazioni tedesche «nazioni di schiavi, schiacciate dalla
tirannia», eppure, osserva Hume, non ¢’é paese piu bello al mondo della
Germania, che non mostra alcun segno di poverta: «se un soldato di
fanteria potesse avere pitl pregiudizi nazionali del poeta, ne sarei molto
sorpreso [...] i pregiudizi di John Bull sono ridicoli quanto la sua inso-
lenza ¢ intollerabile»*. Scendendo il Danubio, Hume si ritrova d’accor-
do con Richard Steele (1672-1729), secondo il quale il vero gentiluomo
deve viaggiare per «allargare le vedute [...] e liberarsi dai pregiudizi
nazionali»’. L'operosa Germania, «se fosse unita sarebbe la piti grande
potenza mai esistita al mondo», osserva Hume, che sembra Aristotele

2 Hume 1932, vol. 1, p. 21.

5 Sterne 1983, pp. 138-139.

4 Hume 1932, vol. 1, p. 121; Addison 1746, vol. 1, vv. 80-84, p. 70.
> The Guardian 1714, pp. 134-135.
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quando parla dei Greci. La gente comune sta bene quasi come in Inghil-
terra (e meglio che in Francia), «<nonostante tutte le arie che si danno gli
Inglesi». Cosi Hume conclude: «ci sono grandi vantaggi nel viaggiare e
nulla serve di pit a rimuovere i pregiudizi: confesso, infatti, che non ave-
vo un’idea cosi vantaggiosa della Germania»®. C’¢ una relazione stretta
tra il viaggio, la guerra, le relazioni tra nazioni, i pregiudizi e le riflessioni
sui caratteri nazionali.

SIMPATIA E PREGIUDIZI:
DAL «TRATTATO SULLA NATURA UMANA» A «I CARATTERI NAZIONALI»

Al ritorno dalla Francia Hume pubblica il Trattato sulla natura uma-
na (1739-1740). Alcuni elementi saranno ripresi nel saggio del 1748: la
spiegazione dei caratteri in base al principio della «simpatia» e la di-
stinzione tra pregiudizi e caratteri. Secondo Hume, abbiamo una pro-
pensione a simpatizzare con gli altri e a riceverne, per comunicazione,
le passioni e le opinioni: i bambini abbracciano ciecamente le opinioni
che gli vengono proposte e le persone pit intelligenti faticano a seguire
la propria ragione quando ¢ contraria a quella dei loro amici; un’espres-
sione allegra ci rende sereni, una triste ci deprime. E assai probabile,
scrive Hume in opposizione a Du Bos, che la «simpatia» sia la causa
della somiglianza dei modi di pensare in una nazione:

A questo principio della simpatia dobbiamo attribuire la grande uniformita
che possiamo osservare negli umori e nel modo di pensare di coloro che appar-
tengono alla stessa nazione; ed & molto pitu probabile che questa somiglianza
nasca dalla simpatia che da una qualche influenza del suolo o del clima, i quali,
anche quando continuano a essere invariabilmente identici, non sono in grado
di conservare identico il carattere di una nazione nell’arco di tutto un secolo.
In un istante una persona di buona natura si ritrova dello stesso umore della
sua compagnia, e anche le persone pili orgogliose e scontrose prendono una
coloritura dalle persone del loro paese e da quelle che conoscono’.

Ogni nazione ha un suo carattere (disposizioni e modi di pensare
simili e uniformi) che cambia anche quando il clima resta uguale.

Quanto ai pregiudizi nazionali, questi sono I'effetto quasi inevitabile
dell’abitudine e delle regole generali, quando non vengano controllate e
corrette da altre regole generali. I pregiudizi si esprimono con asserzio-
ni, solitamente negative, che ritraggono le nazioni vicine: «un Francese
non puo essere...» o «tutti i Francesi devono essere...». Prima ci for-
miamo in maniera affrettata e imprudente una regola generale sul carat-

¢ Hume 1932, vol. 1, p. 126; cfr. Aristotele 2015, pp. 144-145.
7 Hume 1978, pp. 316-317.
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tere di una nazione, poi, a dispetto dell’osservazione e dell’esperienza,
del buon senso e della ragione, comprendiamo tutti i singoli individui
sotto la regola (per via di un’inclinazione a supporre somiglianze dove
non vediamo differenze, aveva osservato Malebranche, se incontriamo
un Inglese con un certo carattere siamo portati ad attribuirlo a tutta la
nazione)®. Lo scozzese Hume assume il punto di vista degli Inglesi e ne
mostra il pregiudizio nazionale: un Irlandese «non puod» essere arguto
né un Francese puo essere solido. Cosi, anche se in ogni occasione la
conversazione del primo ¢ assai piacevole e quella del secondo assai giu-
diziosa, «abbiamo nutrito un tale pregiudizio [negativo] contro di loro
che devono essere sciocchi o damerini a dispetto del buon senso e della
ragione»’. Di solito la «gente comune» ¢ «guidata» dall’influenza «irre-
golare» delle regole generali, che distrugge i principi di ragionamento
piu stabiliti: quando un oggetto somiglia a una causa, si lascia trasporta-
re dall'immaginazione a concepire I’effetto consueto, anche se I'oggetto
¢ diverso dalla causa per le circostanze piti importanti ed efficienti; le
«persone sagge», in base alle operazioni dell’intelletto «pit generali e
autentiche», condannano e rifiutano i giudizi della gente comune'®. Nel
Saggio sulla storia della societa civile (1767) Adam Ferguson (1723-1826)
sara piu diretto: «quando applichiamo all’individuo il presunto carattere
del suo paese», siamo ingiusti e, quando «deriviamo I'idea di un popolo
dall’esempio di uno solo o di pochi suoi membri», ci inganniamo'!

Qualche anno prima del Trattato di Hume, nei Viagg: di Gulliver
(1726), Jonathan Swift (1667-1745) aveva osservato che la mancanza di
una conoscenza delle maniere e dei costumi prevalenti nelle altre nazioni
«produrra sempre molti pregiudizi e una certa ristrettezza di pensiero»'?
Chi non si lascera sopraffare, si era chiesto Swift, «da pregiudizio e par-
zialita per il suo luogo di nascita?»”. I pregiudizi nazionali, secondo
Hume, possono anche essere favorevoli alla propria nazione, le cui bel-
lezze, per la relazione che hanno con noi, ci danno piacere e sono motivo
di orgoglio come un figlio:

Gli uomini si vantano della bellezza del proprio paese, della loro contea,
della loro parrocchia. [...] della temperatura del clima in cui sono nati, della
fertilita del suolo natio, della bonta dei vini, dei frutti e dei cibi che questo
suolo produce™.

8 Malebranche 19917, vol. 1, pp. 484-486.
° Hume 1978, pp. 146-147.

0 Ibid., p. 150.

" Ferguson 2001, p. 183.

2 Swift 2005, p. 122.

B Ibid., pp. 240-241.

+ Hume 1978, p. 203.
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Nella Ricerca sui principi della morale (1751) Hume fara dell’amore
per il proprio paese qualcosa di simile a un istinto: «poiché la natura ha
impiantato in ciascuno un attaccamento superiore per il proprio paese,
quando nasce una competizione non ci aspettiamo mai che si abbia un
qualunque riguardo per le nazioni lontane»?. Prima di morire, a propo-
sito di chi crede all’autenticita dei canti di Ossian (I'«Omero del Nord»),
Hume concludera rassegnato: «con grande avidita gli uomini corrono a
portare prove in favore di cid che compiace le loro passioni e i loro pre-
giudizi nazionali»'°.

C’¢ anche chi (una minoranza) «ostenta di svalutare il proprio paese
in confronto ai paesi in cui ha viaggiato» e «<ammira sempre la bellezza,
l'utilita e la rarita di cio che si trova all’estero rispetto a cio che si trova
in patria». Quando ¢ a casa pensa che la relazione con la propria nazione
sia condivisa con «talmente tante» persone che in qualche modo si per-
de; la relazione con una nazione straniera, che si ¢ stabilita quando I’ha
visitata o vi ha vissuto, viene invece rafforzata dal considerare «quante
poche» persone hanno fatto la stessa cosa'”.

CAUTELA, PROBABILITA ED ECCEZIONI

Le riflessioni sui pregiudizi del Trattato e dei Caratter: nazionali ri-
cordano che non c¢’¢ spazio per giudizi assertivi e assoluti. Le persone
di buon senso, osserva Hume, quando riconoscono ’esistenza dei ca-
ratteri, si limitano ad ammettere che «probabilmente» alcune qualita si
incontrano «piu di frequente» in un popolo che in un altro, e che per
questo abbiamo «ragione» di aspettarci, o supponiamo «naturalmente»,
che un certo popolo possieda una certa caratteristica, «anche se» non
dimentichiamo le eccezioni. Hume stesso esibisce un buon senso pru-
dente e il linguaggio, intessuto di «forse», di supposizioni, sospetti, pro-
pensioni e inclinazioni a pensare, tradisce I’atteggiamento probabilistico
e l'attenzione per i gradi'®. La cautela & mantenuta, a volte ostentata non
senza contraddizioni («sono incline a dubitare completamente», «puo
giustamente, a prima vista, sembrare probabile»), sia quando si tratta
di aggredire la tesi avversaria o difendere la propria, sia quando si tratta
di avanzare ipotesi nuove e controverse, se non imbarazzanti'®. Cosi,
per quanto riguarda i caratteri «molto mescolati» delle nazioni europee,
Hume ricorre a una tradizionale formula scettica: «questo comunque &

> Hume 1975, p. 225n.

'* Hume, 1932, vol. 11, p. 311.

7 Ibid., pp. 306-307.

8 Hume 1987c, pp. 197-198.

Y Ibid., pp. 198, 200, 201, 213, 202 n., 207 n., 208 n., 211.
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certo [...] che quasi tutte le osservazioni generali che sono state formu-
late sulle popolazioni piti a Sud o piti a Nord nei climi temperati sono
state trovate zncerte e fallaci»*. A queste osservazioni generali, che fanno
appello a cause fisiche proposte da autorita importanti, Hume oppone
contro-esempi e spiegazioni in base a cause morali, sempre introdotte
con cautela?!.

Hume aveva gia accennato alla questione dei caratteri nella Rzcer-
ca sull'intelletto umano, dove discute la grande uniformita delle azioni
umane «in tutte le nazioni e in tutte le epoche», e I'influenza delle leggi
e delle forme di governo. Dal momento che «la natura umana rimane
sempre la stessa», per conoscere le inclinazioni e le vite degli antichi
Greci e Romani ¢ sufficiente studiare quelle dei Francesi e degli Inglesi
moderni??2. Eppure questa uniformita delle azioni non sara mai tanto
completa da concludere che «tutti gli uomini nelle stesse circostanze
agiranno sempre precisamente nella stessa maniera senza fare nessuna
concessione alla diversita dei caratteri, dei pregiudizi e delle opinioni»®.
Le maniere degli uomini sono differenti «nelle differenti epoche e nei
differenti paesi» e questo si spiega con la «grande forza» della consuetu-
dine e dell’educazione che «plasmano la mente umana dalla sua infanzia
e la formano in un carattere stabilito»?*.

Nel Criterio del gusto (1757) Hume ricordera che dobbiamo sempre
considerare le maniere e le opinioni particolari «della nostra epoca e del
nostro paese». Le persone che appartengono a una nazione o a un’epoca
diversa hanno vedute e pregiudizi particolari, perché sono «piene» delle
maniere «della loro epoca e del loro paese»”. Per questo non ¢ facile
trasferire una commedia «da un epoca o da una nazione a un’altra». A un
Francese o a un Inglese non piacciono le scene che sono adatte al carat-
tere di un Italiano; ci sono sentimenti che il pubblico del teatro applaude
a Parigi e a Londra detesta®. Lo aveva gia notato Montesquieu: la stessa
musica produce effetti cosi differenti in Italia e in Inghilterra?.

CARATTERI E CAUSE: «I CARATTERI NAZIONALI»

I caratteri nazionali vengono pubblicati alla fine di novembre 1748,
al ritorno dalla missione a Vienna e Torino, sette mesi dopo i prelimi-

2 Tbid., p. 208 (corsivi nostri).

2 Ibid.. pp. 207-211, 213-215.

2 Ibid.. pp. 83-84, 90.

B Tbid., p. 85.

2 Ibid., p. 86.

2 Hume 1987, pp. 239, 243, 246.

2% Tbid., pp. 245, 248.

27 Montesquieu 2014d, pp. 1366-1367.
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nari del trattato di pace di Aix-la-Chapelle che mette fine a otto anni di
conflitto europeo. Lo Spzrito delle leggi di Montesquieu (1689-1755) era
uscito a Ginevra a fine ottobre, nello stesso anno della traduzione inglese
delle Réflessioni critiche di Du Bos. Nel saggio, che sviluppa il Trattato,
Hume ritiene che esista qualcosa come il «carattere nazionale» o «carat-
tere della nazione», e che questo qualcosa sia un carattere «uniforme»,
«comune» e «peculiare» che, a sua volta, consiste in un «insieme pecu-
liare di maniere», in una «somiglianza» di maniere che sono proprie di
un popolo e lo rendono «distinguibile»; anche se le qualita o maniere
«nazionali», che sono sempre una pluralita, non sono tutte necessaria-
mente «abituali» ed estese all'intera nazione (¢ il caso del coraggio)?.

Il punto di partenza del saggio ¢ una domanda «curiosa»: se le cause
fisiche, in particolare il clima e i gradi di caldo e di freddo, esercitano
una grande influenza su animali e piante, «perché non accade la stessa
cosa con gli uomini?». Le cause fisiche, infatti, sembrano influenzare
tutti gli animali; perfino quelli adatti a vivere in ogni clima, come cani e
cavalli, anche se non in ogni clima raggiungono la stessa perfezione. Se
esistono i caratteri nazionali degli animali, cioé le qualita che le specie
«hanno derivato dal clima nativo» (il coraggio dei bull-dog inglesi, per
esempio), e che perdono subito quando vengano trasportate in un clima
diverso, perché i caratteri nazionali degli uomini non dovrebbero avere
la stessa origine e subire la stessa sorte??

La struttura del saggio ¢ semplice. Hume inizia con la distinzione
tra pregiudizi e caratteri nazionali, e cosi delimita e definisce la nozione
di «carattere nazionale», stabilendone la legittimita. Poi presenta i due
partiti opposti riguardo alle cause dei caratteri e si schiera a favore delle
cause morali e della simpatia contro le cause fisiche e il clima. A questo
punto prende in considerazione I'obiezione tratta dagli animali, nei qua-
li il clima sembra determinare il carattere (nel 1753 argomentera diret-
tamente in nota che il carattere degli animali non dipende dal clima, ma
dalle differenti specie e dal loro allevamento). All’obiezione risponde
con P'appello alla simpatia, alle cause morali fisse e agli accidenti, come
la disposizione prevalente durante I'infanzia della societa e le persone in
autorita al primo stabilirsi del governo. Hume cerca le prove della pro-
pria risposta nella storia e nella geografia, e propone nove osservazioni
in favore delle cause morali, in particolare il governo®.

28 Hume 1987c, pp. 197-199, 202-207.

» Ibid., pp. 201-202, 207.

%0 Ne La nascita e il progresso delle arti e delle scienze (1742), Hume aveva spiegato «perché
una certa nazione, in un periodo di tempo particolare, sia pit raffinata e colta di tutte le nazioni
vicine»; ma, contrariamente, Du Bos aveva fatto ricorso al tipo di governo, non all’influenza
dell’aria o del suolo: la «prima» origine di arti e scienze richiede un governo «libero» (Hume
1987e, p. 115), non una «monarchia» (zbid., p. 124), soprattutto se la monarchia non & «civile»,
ma «barbara» (assoluta o dispotica), cioé se il monarca e i magistrati inferiori, o ministri, godono
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Concluse le osservazioni, Hume considera la seconda obiezione,
nuovamente tratta dalle piante e dagli animali, le cui caratteristiche si
dicono determinate dai gradi di caldo e di freddo: I'inferiorita di chi
abita al di la dei circoli polari e tra i tropici sembra mostrare che caldo
e freddo esercitano un’influenza simile anche sugli uomini (sempre nel
1753 argomentera direttamente in nota che il carattere inferiore dei «ne-
groes» non dipende dal clima, ma da una differenza naturale e originaria
tra specie di uomini). All’obiezione Hume risponde con una spiegazio-
ne probabile in base a cause morali o, piti esattamente, a cause fisiche
“indirette”. A questo punto, ed ¢ la seconda parte del saggio, si dedica
a mostrare I'incertezza e la fallacia delle osservazioni generali sui climi
temperati, dove i caratteri sono mescolati, ed espone otto osservazioni
a favore dell’'influenza del clima, alcune sostenute da autorita (Bacon,
Berkeley, Bentivoglio e Temple), alle quali oppone altrettanti contro-
esempi, per mostrare che queste osservazioni non sono universalmente
valide. Infine, riguardo alla distribuzione della passione per I'alcol al
Nord e per 'amore al Sud, prima accoglie in via ipotetica la spiegazio-
ne, in apparenza probabile, in base ai gradi di caldo e di freddo. Poi le
oppone una possibile spiegazione in base a cause morali o cause fisiche
“indirette”; poi mette in dubbio la stessa distribuzione con una serie di
contro-esempi; in ultimo, ammette la distribuzione e la spiegazione in
base a cause fisiche, ma limita drasticamente le conseguenze che se ne
possono trarre: il clima puo influenzare solo gli organi pit grossolani e
corporei, non quelli piti fini da cui dipendono le operazioni della mente.

A quali condizioni ¢ lecito usare la nozione di «carattere nazionale»?
Dobbiamo essere persone di buon senso, sostiene Hume, e rifiutare quei
giudizi che non fanno distinzioni tipici della gente comune. Questa, in-
fatti, ¢ incline a spingere all’estremo tutti i caratteri nazionali: prima sta-
bilisce come principio che un determinato popolo ha un determinato
carattere, solitamente negativo (disonesto, vigliacco, ignorante), poi com-
prende ogni singolo individuo sotto lo stesso giudizio, senza ammettere
eccezioni. Al contrario, le persone di buon senso rifiutano questo genere
di giudizi, ma ammettono due cose: «ogni nazione possiede un insieme
di maniere peculiare» e «alcune qualita particolari si incontrano pit fre-
quentemente presso un popolo anziché presso i suoi vicini»’!. Lo scozze-
se Hume si concede un esempio: la gente comune & «probabilmente» (in
un primo momento era stato meno cauto: «sicuramente») pil onesta in
Svizzera che in Irlanda. La cosa non ¢ priva di conseguenze pratiche: una
persona prudente di meta Settecento si fidera meno degli Irlandesi che

di pieni poteri e non subiscono la limitazione di leggi generali (7b4d., pp. 117, 119, 122n, 125).
In generale, «una repubblica ¢ pitt favorevole allo sviluppo delle scienze, una monarchia civile a
quello delle arti raffinatex» (:bid., p. 124).

8 Hume 1987¢, p. 197.
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degli Svizzeri*?. Allo stesso modo, si aspettera che i Francesi siano «pit»
arguti e allegri degli Spagnoli; ma sara comunque pronta ad ammettere
eccezioni: Miguel de Cervantes ¢ spagnolo (I'esempio richiama alle Lez-
tere persiane di Montesquieu)”. Si tratta di previsioni, non di certezze, di
qualcosa che abbiamo motivo di supporre e aspettarci, non che si verifi-
chera necessariamente.

11 carattere comune, uniforme e peculiare di una nazione (che per
Hume «non ¢ altro che una collezione di individui»), questo insie-
me particolare di maniere simili che distinguono un popolo, come in
Espiard, sembra riguardare un «rango» particolare di persone: la «ge-
neralita dell’'umanita», il «grande numero», quella stessa «gente comu-
ne» che ¢ incline a formulare giudizi estremi e indistinti**. Anche per-
ché, come Hume ha sostenuto nella Nascita e progresso delle arti e delle
scienze (1742), quando una causa genera un’inclinazione o una passione
particolare in un determinato tempo e in un determinato popolo, «la
moltitudine sara certamente preda dell’affezione comune e ne sara go-
vernata in ogni suo azione», anche se «molti individui possono sfuggi-
re al contagio ed essere dominati da passioni loro peculiari»*’, proprio
come in Inghilterra ogni singolo pud mostrare «le maniere che gli sono
peculiari»*®. Nella Teoria dei sentimenti morali (1759), senza mai par-
lare di «caratteri nazionali», ’amico Adam Smith (1723-1790) sembra
riassumere I’argomentazione humiana: «le situazioni differenti delle dif-
ferenti epoche e dei differenti paesi tendono [...] a dare caratteri diffe-
renti alla generalita di coloro che vi vivono»’” (ma Smith aggiunge anche
qualcosa di suo: «lo stile delle maniere che prende piede in una nazione
pud comunemente essere detto quello che, tutto sommato, ¢ pit adatto
alla sua situazione»)’®,

Una volta stabilito in che termini ¢ lecito parlare di caratteri nazio-
nali, Hume si dedica alle cause piu che ai caratteri. Dall’osservatorio
del 1748, si guarda attorno e annota: «alcuni li spiegano in base a cause
morali, altri in base a cause fisiche»*®. Ma non dice chi siano né gli uni
né gli altri (Joseph Priestley li identifichera in Hume e Montesquieu)®.
Tra i sostenitori delle cause fisiche ¢’¢ molto probabilmente Du Bos con
le Riflessioni critiche, probabilmente Arbuthnot con il Saggio sugli ef-
fetti dell’aria, forse Montesquieu con lo Spirito delle leggi e di sicuro

2 Cfr. Mazza 2014.

% Montesquieu 2014e, pp. 218-219.

4 Hume 1987¢, pp. 197-199.

» Hume 1987¢, p. 112.

¢ Hume 1987¢, p. 207.

7 Smith 1984, p. 204 (corsivo aggiunto).
8 Smith 1984, p. 209.

> Hume 1987¢, p. 198.

0 Priestley 1788, p. 446.
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Temple con le Osservazion: sulle Province Unite d’Olanda (1673), I'u-
nico che venga nominato. Hume offre una definizione partigiana delle
cause. Prima definisce quelle morali: «tutte le circostanze che sono atte
ad agire sulla mente come motivi o ragioni, e che rendono abituale in
noi un insieme di maniere peculiare». Per esempio, la natura del gover-
no, le rivoluzioni della cosa pubblica, 'abbondanza o la scarsita in cui
vive la popolazione, la relazione della nazione con quelle vicine. Poi le
cause fisiche: «le qualita che si suppone agiscano insensibilmente sul
temperamento, alterando il tono e ’abitudine del corpo, e dandoci una
complessione particolare che, anche se a volte puo essere sopraffatta
da riflessione e ragione, presso la generalita degli uomini prevarra co-
munque e avra un’influenza sulle loro maniere». Per esempio, le qualita
dell’aria e del clima*.

La definizione delle cause morali & partigiana perché la loro causalita
viene presentata come un dato di fatto: «sono atte ad agire». Le cause
(«circostanze» umane) sono definite in relazione all’oggetto, al modo
e all’effetto dell’azione: agiscono sulla mente, come motivi o ragioni
e «rendono abituale» un peculiare insieme di maniere. Nel corso del
saggio Hume privilegia il governo e le leggi: la dimensione e il tipo di
governo, la sua autorita e tendenza oppressiva, i suoi cambiamenti e la
classe governante. Chiama in causa I'abbondanza e le scarse necessita,
la ricchezza e I'agio, la poverta e il bisogno, la rarita e la miseria. Cita le
relazioni con gli altri e le mescolanze di popoli. E aggiunge la religione,
la civilta, la raffinatezza, il modo di vestire, senza dimenticare il caso.
Soprattutto, considera quello che propriamente ¢ il meccanismo della
diffusione del carattere, la «simpatia o contagio delle maniere», I'emu-
lazione e 'esempio*.

Che il governo sia una causa morale determinante appare eviden-
te dalla riflessione sul carattere degli Inglesi, dove sono all’opera sia la
forma di governo sia la classe al governo. In generale, un governo com-
pletamente repubblicano o monarchico & «atto a generare un peculiare
insieme di maniere», anche se quello monarchico ¢ «pit atto ad avere lo
stesso effetto, perché I'imitazione dei superiori diffonde piti velocemente
le maniere nazionali tra il popolo»®. Cosi, in un grande impero stabilito
da molti secoli come la Cina, il carattere nazionale presenta la «pit gran-
de uniformita» immaginabile*. Nella Storia d’Inghilterra (1754-1761)
Hume riaffermera I'influenza del governo sul carattere («le maniere del-
la nazione erano conformi al governo monarchico»), senza dimenticare

# Hume 1987c, p. 198.

2 Ibid, pp. 198, 204-207, 210-211, 213.
> 1bid., p. 206.

“ Ibid., p. 204.
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il commercio e la ricchezza®; e ricordera che i governi troppo fissi e uni-
formi sono raramente liberi e, secondo alcuni che forse hanno ragione,
rendono letargica la popolazione, deprimendone I’attivita, il coraggio,
I'inventiva e il genio*. La Storia ricorre al «carattere nazionale» meno di
quanto ci si potrebbe aspettare e gli preferisce le «maniere» (del tempo
e del luogo); ma non trascura il «carattere nazionale del coraggio» dei
Danesi, degli Inglesi e dei Francesi?’, né la «scarsa importanza» di vit-
torie e sconfitte «nel determinare i caratteri e le maniere nazionali»*
La parte governante, prosegue Hume nei Caratteri nazionali, pud essere
costituita di soli mercanti, come in Olanda, o principalmente di nobili
e proprietari, come Francia e Spagna, ma 'effetto sara lo stesso: «il loro
modo di vivere uniforme ne fissera il carattere». L'Inghilterra presenta
una situazione singolare: il governo ¢ una «mescolanza» di monarchia,
aristocrazia e democrazia, e la parte governante & composta insieme da
mercanti e proprietari®.

La definizione delle cause fisiche ¢ altrettanto faziosa perché la loro
causalita & presentata come una semplice ipotesi: «si suppone agiscano
insensibilmente». Di fatto, non esercitano sulla mente un’azione «di-
scernibile» e, aggiungera Hume nel 1770, «le cause che non appaiono
devono essere considerate come non esistenti»’’. Come le cause mora-
li, le cause fisiche («qualita» o «circostanze») sono definite in relazione
all’oggetto, al modo e all’effetto della loro azione presunta: agiscono sul
temperamento in maniera inavvertibile, in quanto agiscono sul corpo al-
terandone il tono e I'abitudine, e rendono prevalente una complessione
particolare che influenza le maniere. Alla fine del saggio e per ipotesi,
Hume concedera che il clima possa influenzare soltanto gli organi cor-
porei, ma non quelli pit fini da cui dipendono le operazioni mentali’’.
Nel corso della discussione Hume si riferisce indistintamente all’influen-
za delle qualita dell’aria e del clima, privilegiando il clima e I'«influenza
potente» dei gradi di caldo e di freddo. Si tratta spesso di descrizioni di
popoli indeterminati che vivono al di 1a dei circoli polari o tra i tropici,
nelle regioni del Nord e del Sud; oppure, nel caso dei climi temperati,
delle regioni pitt a Sud o pitt a Nord>.

&

> Hume 1983, vol. v, pp. 132-133.

¢ Ibid., vol. v1, p. 530.

4 Hume 1983, vol. 1, p. 115; vol. v1, pp. 211, 261.
 Ibid., vol. 1, p. 262.

® Hume 1987¢, pp. 206-207.

% Ibid., p. 203.

U Ibid., pp. 198, 215.

2 Ibid., pp. 198-199, 202 e n, 203-204, 207-209, 211-216.
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CARATTERE NAZIONALE, PROFESSIONALE E INDIVIDUALE

Hume prende in considerazione tre caratteri: nazionale, professio-
nale e individuale. Per carattere individuale, intende il carattere «per-
sonale, peculiare di ciascun individuo», le «maniere peculiari», la «di-
sposizione», il «temperamento o ingegno» dei singoli”®. Piu gli uomini
godono di «grande liberta e indipendenza», come in Inghilterra, pit
possono mostrare le «maniere che gli sono peculiari», cio¢ il caratte-
re personale, e meno mostrano un carattere uniforme. Per questo gli
Inglesi, anche se sono soggetti a un unico governo, esibiscono «una
meravigliosa mescolanza di maniere e caratteri» e hanno «il minimo di
carattere nazionale»’*. Hume sembra capovolgere un passo dei Caratteri
(1688) di Jean de La Bruyere (1645-1696), secondo il quale «un caratte-
re molto scialbo & quello di non averne nessuno»”, e richiama un luogo
celebrato da Daniel Defoe (1684-1731): «cosi da una mescolanza di tutti
i tipi inizio prese / Quella cosa eterogenea, I'Inglese [...]1 'Inglese vero &
una contraddizione, / a parole un’ironia, nei fatti una finzione»*°. Nella
Storia d’Inghilterra Hume ritornera su questa «strana mescolanza» delle
maniere nazionali, conformi al governo, che distingue I'Inghilterra da
tutti gli altri paesi’’.

In ogni caso, che il carattere nazionale esista e dipenda da cause mo-
rali, come i rapporti tra individui (un aspetto osservato anche da Monte-
squieu), per Hume ¢ un dato di fatto:

Laddove un certo numero di uomini siano uniti in un unico corpo politi-
co, le occasioni di relazione tra loro devono essere cosi frequenti, per difesa,
commercio e governo, che, insieme alla stessa lingua o linguaggio, devono
contrarre una somiglianza nelle loro maniere e avere un carattere comune o
nadzionale cosi come hanno un carattere personale, peculiare di ciascun indi-
viduo™.

Se una nazione non & altro che una «collezione» di individui, e se le
loro maniere sono «determinate di frequente» da cause morali (pover-
ta e fatica, per esempio, deprimono la mente rendendola inadatta alle
professioni intellettuali), il carattere di una nazione «dipendera molto»
da cause morali: un governo assai oppressivo agisce sul temperamento e
sull’'ingegno scoraggiando le arti liberali. Allo stesso modo, il principio
delle cause morali «fissa» il carattere delle diverse professioni e «altera»

5 Ibid., pp. 198-200, 203, 207.

+ Hume 1987¢, p. 207.

> La Bruyere 1975, pp. 95, 268-269.

¢ Defoe 1716, pp. 11, 12.

7 Hume 1983, vol. v, p. 132.

*$ Hume 1987c, pp. 202-203; cfr. zbid., p. 206.
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perfino il carattere naturale. Il soldato e il prete sono caratteri per molti
aspetti opposti perché «derivano» da opposti modi di vivere che a loro
volta dipendono dalla professione: sono differenti «in ogni nazione e
in ogni epocax, e la differenza si fonda sull’azione «eterna e inalterabi-
le» di precise circostanze. Come il carattere nazionale puo determinare
quello individuale, nel caso dei preti il carattere professionale «di sicuro
predominera sempre» sul carattere personale del «maggior numero»,
anche se «non prevarra in ogni caso»’’. Come i caratteri professionali e
individuali, anche quelli nazionali dipendono da cause morali.

Hume non ¢ interessato a delineare i caratteri nazionali del suo mon-
do. Quando accade si tratta di caratteri principalmente europei, antichi
e moderni, con alcune eccezioni (gli Egiziani, i Persiani, i Caraibici, i
Cinesi e i «negroes»), ed ¢ solo in funzione della discussione delle cause.
Si tratta di esempi che servono a contrastare la spiegazione in base a
cause fisiche o a confermare quella in base a cause morali. Esempi, co-
munque rivelatori, che vengono dalla tradizione, dagli scrittori antichi,
dal dibattito contemporaneo, da informatori e forse, in qualche caso,
anche dall’osservazione diretta e personale. Hume sembra privilegiare
la sfera intellettuale, con le qualita connesse alle operazioni della mente,
e la sfera corporea tradizionale, la gola e il sesso. In ogni caso, i carat-
teri dei popoli vengono descritti in relazione a quelli di altri popoli o
per opposizione (intelligente/stupido) o per confronto (piu intelligen-
te o stupido). Nemmeno Hume ¢ capace di resistere (costantemente)
all'inclinazione naturale che ci porta a prediligere il nostro paese; cosi,
i Britannici moderni, in particolare gli Inglesi, si mostreranno singolari,
se non superiori, agli altri popoli per cultura, scienza, forma di governo,
indifferenza religiosa e liberta dei cittadini®.

SIMPATIA, CAUSE MORALI FISSE E ACCIDENTI

Alle cause fisiche Hume oppone le cause morali e la «simpatia o
contagio delle maniere»®'. La simpatia, mai esplicitamente all’opera nel
corso del saggio, si presenta come il meccanismo attraverso il quale si
esercita I'azione delle cause morali: il governo determina un carattere
che si diffonde per simpatia. Per la nostra natura imitativa, argomenta
Hume con la Poetica di Aristotele e la Ricerca della verita di Malebran-
che, un gruppo di persone, che conversano «spesso» insieme, acquisisce
una «somiglianza» di maniere e «si comunica» vizi e virti. Una stessa
«disposizione» ci da una «forte propensione» a compagnia e societa,

» Ibid., pp. 198-199.
© Cfr. Ibid., pp. 198, 206-207, 209-210; Garber 2020, pp. 150-153.
S Ibid., pp. 198, 204.
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ci fa «addentrare profondamente nei sentimenti degli altri» e fa si che
passioni e inclinazioni corrano, «come per contagio», all'interno di tutto
il gruppo. Allo stesso modo uomini «uniti» in un corpo politico, con
relazioni «assai frequenti», acquistano una «somiglianza» di maniere e
un carattere «comune»®, Perfino I'avversario Thomas Reid (1710-1796)
ammettera che «l’imitazione istintiva ha non poca influenza [...] forse
anche nel formare i caratteri nazionali» e che in alcune nazioni civili «il
governo, le leggi, le maniere e il carattere nazionale sono ancora gli stes-
si», mentre in altre sono «in un flusso perpetuo»®.

I caratteri che non dipendono da cause morali «fisse», sostiene Hume,
derivano da «accidenti», come la disposizione che domina nell’«infan-
zia» di una societa o la persona che ha credito e autorita al «primo sta-
bilirsi» di un governo®. Durante I'infanzia, infatti, le persone sono pit
impressionabili. Hume lo aveva gia sostenuto nel Trattato: 'abitudine
agisce sulle menti tenere dei bambini e le opinioni alle quali siamo abi-
tuati dall’infanzia mettono in noi una radice molto profonda®. La Rz-
cerca sull'intelletto umano & ancora piu esplicita: la diversita di maniere
in tempi e paesi diversi prova che abitudine ed educazione «plasmano»
la mente dall’'infanzia®. In ogni societa la natura produce tutti i tipi di
temperamento (laborioso e indolente, valoroso e codardo, umano e bru-
tale) e di intelletto (saggio e stupido) in grande abbondanza ma in pro-
porzioni diverse, e li mescola in maniera diversa. E quindi all’«infanzia»
della societa, al «primo stabilirsi» di un governo, alle societa «contratte»
o «ristrette», che dobbiamo guardare: se durante I'infanzia una dispo-
sizione ¢ «piu» abbondante delle altre allora «prevarra naturalmente»
nel composto-carattere e gli «dara la coloritura» che lo distingue da altri
composti-carattere®’,

Se nel composto non ci fosse un ingrediente dominante, nemmeno
nelle societa ristrette, e venissero sempre conservate le stesse proporzio-
ni tra ingredienti, le persone che hanno credito e autorita e che costitui-
scono un corpo ancora piu ristretto ed esercitano un’influenza notevole
sulle maniere del popolo, avrebbero comunque caratteri diversi: quando
al primo stabilirsi di una repubblica la persona in autorita ha un entusia-
smo tale per la liberta e il bene pubblico da trascurare i legami di natura
e l'interesse privato, come nel caso di Bruto, questo «esempio illustre»
dovra «naturalmente esercitare un’influenza» su tutta la societa e susci-
tare in ognuno le stesse passioni. E poiché durante I'infanzia la gente &

¢ Hume 1987c, pp. 202-203; Aristotele 1995, pp. 36-39; Malebranche 1991, vol. 1, pp. 235-
237, 320-322; cfr. Vitruvio 1955, vol. 11, pp. 78-79.

© Reid 2010, p. 85; Reid 2007, p. 15.

& Hume 1987c, p. 203 (cfr. ibid., pp. 201, 203, 211).

® Hume 1978, pp. 116, 486.

% Hume 1975, p. 86.

¢ Hume 1987¢, p. 203.
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pit suscettibile a tutte le impressioni, e le conserva finché vive, una volta
formate le maniere di una generazione, per cause morali fisse o acciden-
ti, la generazione successiva assumera la stessa coloritura in forma «pit
intensa», consolidando cosi il proprio carattere®,

Tutto avviene per «simpatia». La simpatia & contagio e il contagio
¢ «comunicazione» di passioni, sentimenti e opinioni®. Una comuni-
cazione «stretta» produce una somiglianza di maniere. Il governo, se
esteso, comunica questa somiglianza a ogni parte e diffonde il carattere
a tutta la nazione. Anche le nazioni vicine per politica, commercio o
viaggi, come quelle Europee, hanno tra loro una comunicazione «assai
stretta» e acquisiscono «una somiglianza di maniere proporzionata alla
comunicazione». Cosi la comunicazione con paesi che hanno maniere
differenti puod cambiare le maniere di un paese, come & accaduto tra
la Russia e I'Europa. Allo stesso modo, la comunicazione permette di
conservare le maniere: le persone appartenenti a una nazione, o a un
gruppo, possono essere disperse in tutto il mondo, vivere in nazioni lon-
tane, ma se «mantengono tra loro una stretta societa o comunicazione»,
possono mantenere anche il proprio carattere originario e avere «poco
in comune» con il carattere del paese in cui vivono: gli Ebrei in Europa,
gli Armeni all’Est e i Gesuiti nei paesi cattolico-romani conservano il
loro «carattere peculiare». Prevedibilmente, Hume associa la frode agli
Ebrei e la probita agli Armeni, e dei Gesuiti non parla.

1l carattere nazionale, insieme alle leggi e alla lingua, segue ovunque
gli appartenenti a una nazione: Spagnoli, Inglesi, Francesi e Olandesi si
distinguono anche nelle colonie. Nessuna tropicalizzazione del bianco.
Inoltre, una piccola societa all’interno di una societa pitl grande esibisce
solitamente una moralita pit regolare, perché viene tenuta sotto osser-
vazione e gli errori dei singoli disonorerebbero I'intera comunita. La re-
gola ha la sua eccezione: se la societa piti grande per superstizione e pre-
giudizio marchia di infamia quella pit piccola, indipendentemente dalla
sua moralita effettiva, quest’ultima non ha piti un carattere da difendere
o conquistare e sara indifferente ai propri comportamenti, fatta eccezio-
ne che al proprio interno’. E questo potrebbe spiegare sia 'accusa di
frode nei confronti degli Ebrei sia il loro comportamento fraudolento.

Ma non ci sono solo le cause morali fisse con le loro eccezioni. C'e
anche il caso. E probabilmente «per accidente», e non per il caldo, che
Spagnoli e Italiani sono meno sinceri di Fiamminghi e Tedeschi: gli an-
tichi Romani erano sinceri quanto i Turchi moderni™. Ne La nascita e
il progresso delle arti e delle scienze (1742), Hume aveva gia fatto le sue

8 Ibid.

* Hume 1978, p. 427.

* Hume 1987¢, pp. 204-206, 205 n. 7, 215.
' Thid., p. 211.
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concessioni al «caso o cause segrete e sconosciute»: «deve avere una
grande influenza sulla nascita e il progresso di tutte le arti raffinate»’.
Nel Dialogo (1751) sul criterio della morale, dove discute i «costumi
delle nazioni» riguardo alle donne e i loro effetti sui sentimenti morali,
avverte: «il caso ha una grande influenza sulle maniere nazionali e nella
societa si verificano molti eventi che non devono essere spiegati con re-
gole generali». Considerata la riservatezza dei Greci, che non vedevano
quasi mai una donna se non in casa, e 'atteggiamento opposto dei Ro-
mani, chi avrebbe immaginato che i primi amassero cantare e ballare e i
secondi fossero indifferenti alla musica e giudicassero infame la danza?”

MUTEVOLEZZA DEI CARATTERI

Proprio perché dipendono da cause morali mutevoli, come il gover-
no e la ricchezza, la comunicazione e le relazioni con 1 vicini, oltre che
dal caso, la prerogativa dei caratteri nazionali & quella di essere mutevoli.
I caratteri non sono sempre gli stessi, non sono fissi: «le maniere di un
popolo cambiano in modo molto considerevole da un’epoca all’altra, o
per grandi cambiamenti nel governo, per le mescolanze di nuovi popoli,
o per quell’incostanza a cui sono soggette tutte le vicende umane». Gre-
ci, Romani, Spagnoli, Olandesi, Francesi e Britannici moderni hanno un
carattere diverso da quello degli antichi. Diodoro Siculo attribuiva ai
Francesi antichi la taciturnita e quindi la scarsa socievolezza, Aristotele
I'indifferenza per le donne, qualita opposte a quelle dei Francesi del
Settecento, e questo basta a Hume per concludere: «i caratteri nazionali
possono cambiare moltissimo»’*.

Nell'edizione del 1773 della Storia di Inghilterra (1754-1761)
Hume osserva che le idee di governo «cambiano molto nei differen-
ti tempi» e il carattere di un governo nazionale «a volte cambia molto
improvvisamente»”. Il carattere rispecchia la condizione di un popolo
e la forma di governo, se queste cambiano cambia il carattere, anche se
forse qualcosa permane. Il commercio e I'acquisizione di grandi ricchez-
ze hanno confuso i ranghi e reso il denaro il fondamento principale della
distinzione tra uomini, cosi «il sistema del governo inglese subi un cam-
biamento totale e improvviso nel corso di meno di quarant’anni». Un
tempo le maniere della nazione erano «conformi al governo monarchico
allora prevalente», mentre «al presente» contengono una «strana me-
scolanza»: operosita e deboscia, frugalita e profusione, civilta e rusticita,

2 Hume 1987e, p. 114.

7 Hume 1975, p. 340.

* Hume 1987c¢, pp. 205-206, 209, 213 n. 17.
7 Hume 1983, vol. v, pp. 561-562.
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fanatismo e scetticismo. Le «sole qualita che gli Inglesi di quell’epoca
hanno in comune con quelli dell’epoca presente» sono candore, since-
rita e modestia’®.

LINGUA E CARATTERE

Non ¢ chiaro se per Hume la lingua sia una delle cause morali del
carattere nazionale o I'effetto, insieme al carattere, dell’azione di queste
cause. La lingua ¢ solitamente una circostanza che accompagna e con-
solida I’azione delle cause morali, in particolare il governo e le leggi, e
contribuisce a delineare il carattere nazionale come insieme peculiare
di maniere. Come una differenza di religione, una differenza di lingua
puo impedire a due nazioni che abitano lo stesso paese di mescolarsi tra
loro e puo fare si che conservino ciascuna un carattere diverso: ¢ il caso
dei Turchi e dei Greci moderni. Come le leggi, la lingua segue i gruppi
di connazionali quando si spostano e contribuisce a conservare lo stes-
so carattere: ¢ il caso delle colonie europee nel mondo. A volte, come
le leggi e il governo, la lingua comune non ¢ sufficiente a produrre un
carattere uniforme: ¢ il caso dell’Inghilterra”. Eppure, come il carattere
nazionale, I’acquisizione di una lingua comune ¢ anche effetto delle
cause morali, cio¢ dei rapporti frequenti per motivi di difesa, commercio
e governo tra uomini riuniti in un unico corpo politico’.

I sostenitori delle cause fisiche alla Bodin e alla Bouhours™, come pro-
va della loro influenza, ritengono che i gradi di caldo e di freddo deter-
minino il carattere delle lingue: dolce a Sud e duro Nord. Hume dispiega
prontamente i suoi contro-esempi: I'arabo ¢ duro, il moscovita dolce; il
latino & duro, I'italiano dolce. E chiarisce la relazione tra lingua e maniere,
facendo della lingua qualcosa che non ¢ né causa né effetto delle maniere
(0 solo in parte effetto). Le maniere possono cambiare e raffinarsi senza
che per questo cambi e si raffini la lingua: al contrario, pit le maniere si
fanno raffinate, piu la lingua diventa rozza. La lingua «dipende alquanto»
dalle maniere, ma «molto di pit» dalla riserva originaria di parole e suoni
che il popolo riceve dagli antenati e che restano immutati anche quando le
maniere subiscono grandi cambiamenti: «piti grandi sono i cambiamenti
e i progressi che si verificano nelle maniere di un popolo, piti sono piccoli
quelli che ci possiamo aspettare nella lingua». C’¢ una spiegazione: pochi
ingegni raffinati comunicano la loro conoscenza al popolo e producono i
progressi «piu grandi», ma, con i loro scritti, fissano la lingua e, «in qual-

6 1bid., vol. v, pp. 132-133.

7 Hume 1987c¢, pp. 205, 207.

8 Ibid., p. 202.

7 Cfr. Bodin 2013, pp. 240-241; Bouhours 1920, p. 60.
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che misura, ne impediscono gli ulteriori cambiamenti»®* (Hume leggeva
Condillac?). Qualche anno dopo 'uscita dei Caratter: nazionali, Hume
ricordera che i linguaggi «possono fornire inferenze molto solide sulle
maniere e i costumi delle differenti nazioni»®..

AMBIGUITA DELLE CAUSE MORALI: IL TERRITORIO E IL CLIMA

Le riflessioni sui caratteri presentano sempre margini di ambiguita e
contraddittorieta. Quelle di Hume non fanno eccezione. Ci sono dero-
ghe piti 0 meno esplicite al potere delle cause morali, quanto meno sotto
due aspetti. Il primo & costituito dalle concessioni alle caratteristiche
fisiche del territorio e al clima; un aspetto completato e reso esplicito
nel 1752 con i Discorsi politici, e che pud andare sotto il titolo (non
humiano) di cause fisiche indirette. Il secondo aspetto ¢ costituito dalle
concessioni alla natura in opposizione alle cause fisiche; un aspetto che
si manifesta in forma di note aggiunte alla seconda edizione del saggio
sui Caratters del 1753.

Per quanto riguarda le cause fisiche indirette, di fronte a chi sostiene
che i caratteri «dipendano» dalla «influenza potente» dei gradi di caldo
e freddo, Hume riconosce «qualche ragione per pensare» che le popo-
lazioni dell’estremo Nord, al di 1a dei circoli polari, e gli abitanti dell’e-
stremo Sud, tra i tropici, siano «inferiori al resto delle specie e incapaci
di tutti i piu alti conseguimenti della mente umana». Poi contrattacca.
Linferiorita di queste popolazioni «si puo forse spiegare» con le cause
morali: la poverta e la miseria degli abitanti del Nord, e I'indolenza per
poche necessita di quelli del Sud. Poverta e indolenza sono le cause mo-
rali dell’inferiorita, ma queste a loro volta dipendono dai climi freddi
e caldi, i quali perd non agiscono in maniera diretta: non si ¢ inferiori
perché il clima agisce sul temperamento®.

Di fronte a chi sostiene che gli abitanti delle regioni pit a Nord
abbiano una «maggiore» inclinazione al vino e ai liquori, quelli delle
regioni pitt a Sud all’amore e alla gelosia (come pensavano Chardin e
Montesquieu)®, Hume riconosce che «possiamo dare qualche peso» a
questa osservazione e «possiamo attribuire una causa fisica molto proba-
bile» a questa differenza: a Nord il sangue congela e richiede il liquore
che lo possa riscaldare; a Sud il sangue s’inflamma e accende I'amore. Di
nuovo, Hume contrattacca. La passione per i liquori a Nord e quella per
I’amore a Sud «forse si puod anche spiegare» con le cause morali: la rari-

8 Hume 1987c¢, p. 209.

! Hume 1987d, p. 389 n. 21.

82 Hume 1987¢, p. 207.

# Chardin 1711, p. 275b; cfr. Montesquieu 2014d, pp. 1368-1369.

»
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ta, la novita e la ricercatezza dei liquori al Nord, la semi-nudita e la ge-
losia al Sud. Rarita e semi-nudita sono le cause morali dell’inclinazione
all’alcol e all’amore, ma queste a loro volta dipendono dai climi freddi
e caldi, i quali perd non agiscono in maniera diretta: non si ¢ bevitori o
amanti perché il clima agisce sul temperamento®.

Riguardo ai climi del Sud bisogna aggiungere ancora due osserva-
zioni. Da un lato, agio e tempo libero per minori necessita incoraggiano
molto 'amore (a differenza di operosita e dura fatica, indispensabili al
Nord, che lo distruggono); dall’altro, le donne maturano prima, a do-
dici anni (anziché a diciassette o diciotto come a Nord), e questo rende
necessaria una maggiore cura e gelosia nella loro educazione. Anche in
questo caso agio e tempo libero, cura e gelosia sono le cause morali
dell’inclinazione all’amore, ma queste dipendono dai climi caldi, i quali
perd non agiscono in maniera diretta: non si ¢ gelosi 0 amanti perché il
clima agisce sul temperamento®.

Nei saggi del 1752, I/ commercio e La popolosita delle nazioni antiche,
completati prima della seconda edizione dei Caratteri nazionali (1753),
ma dopo la prima edizione e la lettura dello Spzrito delle leggi, Hume
riprende I'argomento delle minori necessita nei climi caldi®®. A un clima
felice, che ¢ causa di una vegetazione piu rigogliosa e di un suolo piu
fertile, & «in certa misura dovuta» la poverta della gente comune in Fran-
cia, Italia e Spagna: nelle regioni del Sud la terra ¢ bella e 'agricoltura &
un’arte resa semplice dal calore del sole, che arricchisce il terreno e ne
ripristina velocemente la fertilita; nelle regioni pit a Nord e in Inghil-
terra, il terreno & ricco ma grezzo e va coltivato con grandi spese®’. Le
caratteristiche del terreno, non il caldo e il freddo, né le proprieta del
suolo e dell’aria, sono la causa diretta dell’operosita.

Nel Commercio Hume recupera e sviluppa I’'argomentazione dei Ca-
ratteri generali, che aloro volta nell’edizione del 1753 riprendono I’argo-
mento delle «minori necessita» e aggiungono quello dell’inferiorita dei
«negroes»®. Dal punto di vista della storia generale dell'umanita, l'ar-
retratezza degli abitanti del Sud estremo, quelli che vivono tra i tropici,
sembra ora accolta come un dato di fatto. Mentre solo in poche nazioni
dei climi temperati queste acquisizioni sono del tutto assenti, «nessu-
na popolazione che viva tra i tropici ha mai potuto assurgere all’arte o

8 Hume 1987c, p. 213.
® Ibid., p. 213.
¢ Hume 1987d, p. 382.

8 Hume 1987b, p. 266.

8 La riflessione sull’inferiorita di chi abita tra i tropici, e le sue cause fisiche “indirette”,
viene presentata per la prima volta nei Caratteri nazionali (1748) e viene poi ripresa nel Com-
mercio (1752); 'argomento delle «minori necessita» compare prima nella Popolosita (1752) e nel
Commercio, e viene poi ripreso nell’edizione del 1753 dei Caratteri nazionali (Hume 1987d, pp.
346, 382; Hume 1987b, p. 267; Hume 1987c¢, p. 213).
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alla civilta o raggiungere anche una qualche amministrazione nel suo
governo e una disciplina militare». Hume non lascia spazio a nessuna
ipotesi climatica. Contrattacca prima ancora di essere attaccato. C’¢ una
causa «probabile» di questa arretratezza: il calore e il tempo stabile della
zona torrida rendono vestiti e case meno indispensabili e quindi «rimuo-
vono, in parte, quella necessita che ¢ la grande molla dell’industriosita
e dell’invenzione». Di nuovo, le scarse necessita sono la causa morale
dell’arretratezza, ma questa dipende dal clima caldo, il quale pero non
agisce in maniera diretta: non si ¢ arretrati perché il clima agisce sul
temperamento®.

Ci sono poi una serie di luoghi dove Hume sembra contraddirsi e
concedere qualcosa al clima o, forse, dove affiorano i relitti della spie-
gazione climatica che ha appena e apertamente distrutto. Sono opinioni
che alludono a un sapere popolare e che riguardano principalmente gli
animali, I’alcol e 'amore. Hume non le attribuisce ai suoi avversari e
sembra addirittura condividerle. La prima concessione riguarda gli ani-
mali e costituisce il punto di partenza del saggio: «troviamo che queste
circostanze [7.e. le cause fisiche] hanno un’influenza su ogni altro ani-
male» che deriva le sue qualita dal «clima nativo»”. La seconda conces-
sione costituisce il punto di partenza della seconda parte: «su tutte le
piante e gli animali irrazionali nulla ha un effetto maggiore dei gradi di
caldo e freddo»”'. La terza e ultima concessione riguarda 'ipotesi che il
clima possa influenzare gli organi piti grossolani e corporei della nostra
costituzione (la gola e il sesso), ma non quelli pit fini (Ia mente). Questo,
sostiene Hume, sarebbe «conforme all’analogia di natura»: le razze di
animali (natura), se seguite con cura (educazione), non degenerano mai:
i cavalli mostrano sempre il loro sangue nella loro forma, nello spirito
e nella agilita (il clima non cambia la natura), a differenza degli uomini,
dove uno sciocco pud sempre generare un filosofo, e una persona virtuo-
sa puo generarne una indegna®.

Le altre concessioni riguardano gli animali umani. Nelle regioni piu
a Sud le donne «maturano prima, a dodici anni; nei grandi caldi dell’e-
state, in Francia e in Italia, «gli spiriti [sono] evaporati dal caldo» e bere
vino puro, senz’acqua, ¢ «quasi altrettanto necessario, per chiamarli a
raccolta» quanto lo ¢ in Svezia per «riscaldare i corpi congelati dal rigore
della stagione»; un’osservazione molto vicina alla causa fisica appena
rifiutata, secondo la quale nei climi freddi il vino e i liquori «riscaldano
il sangue congelato». Nei climi temperati il sangue «non ¢ cosi inflam-
mato» da rendere gelosi, eppure «& abbastanza riscaldato» da attribuire

% Hume 1987b, p. 267.
" Hume 1987c¢, p. 202.
o Tbid.

%2 Tbid., 215.
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al bel sesso il giusto valore; di nuovo un’osservazione molto vicina alla
causa fisica appena rifiutata, secondo la quale al Sud il caldo «inflamma
il sangue ed esalta la passione tra i sessi»”

La circostanza in cui Hume sembra riconoscere di pit alle cause fi-
siche & quella che riguarda I'intelligenza nei climi temperati. Secondo
Francis Bacon (1561-1626), annota Hume, gli abitanti del Sud sono piu
ingegnosi di quelli del Nord ma quelli del Nord, quando hanno del ge-
nio, raggiungono vette piu alte. George Berkeley (1685-1753), che cita
un blografo di Galileo, sembra d’accordo: gli ingegni del Sud, come i ce-
trioli, sono tutti buoni, ma al loro meglio sono insipidi; quelli del Nord,
come i meloni (britannici), sono buoni uno su cinquanta ma, quando lo
sono, hanno un gusto squisito. Hume prima sembra ammettere che I'os-
servazione ¢ «giusta», solo «se limitata alle nazioni europee e all’epoca
presente o piuttosto a quella precedente», poi corregge il tiro: «penso
che si possa spiegare in base a cause morali»*

Alla fine del saggio, Hume fa una concessione vera e propria alle
cause fisiche. Ipotizza che sia un fatto «vero» (non ¢ detto che lo sia) che
la natura, «in base a principi fisici», abbia distribuito regolarmente la
passione per I'alcol nelle regioni pit a Nord e quella per 'amore in quel-
le piti a Sud, ma ne limita drasticamente le conseguenze: ne possiamo
inferire «soltanto» che il clima puo «influenzare gli organi pit grossolani
e pitt corporei della nostra costituzione», non che pud «agire sugli orga-
ni pit fini da cui dipendono le operazioni della mente e dell’intelletto»®

ANIMALI E «NEGROES». DUE NOTE AI «CARATTERI»

Nella seconda edizione, quella del 1753, quando il saggio assume la
sua fisionomia quasi definitiva, Hume aggiunge due note: la prima, sui
«negroes», ¢ diventata famosa perché infame; la seconda, sugli animali,
¢ rimasta ignota, perché ritenuta irrilevante. Le note rispondono alle
obiezioni che si possono muovere alla posizione di Hume in base all’in-
fluenza del clima su animali o piante e all’inferiorita delle popolazioni
che vivono ai tropici. La prima nota ¢ sugli animali. Le cause fisiche, si
dice, influenzano gli animali che derivano le proprie qualita dal clima in
cui nascono®. Anche i caratteri nazionali animali cambiano, risponde
Hume. Per Cesare i cavalli buoni erano francesi, quelli cattivi tedeschi;
per noi i cavalli francesi sono pessimi, quelli tedeschi sono eccellenti:
poiché il clima non & cambiato, il carattere dei cavalli europei non puo

% Ibid., pp. 213-215.

4 Ibid., pp. 209-210; Bacon 1730, vol. 1, pp. 173-174; Berkeley 1731, vol. 1, pp. 323-324.
> Hume 1987¢, p. 215.

5 Tbid., p. 202.
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dipenderne. Sulla base della mutevolezza del carattere dei cavalli, Hume
formula la sua ipotesi: «questo puo far nascere un piccolo sospetto»
che perfino gli animali «non dipendono» dal clima ma dalle differen-
ti specie e dall’abilita e cura nell’allevarli: dalla natura (causa naturale
ma non «fisica») e dall’educazione (causa morale). Nel Nord dell'In-
ghilterra i cavalli sono eccellenti, in Scozia pessimi, anche se il clima &
simile. L'autorita di Strabone serve da conferma. Strabone rifiuta, «in
buona misura», 'influenza del clima sul carattere degli uomini: niente
¢ «natura» (clima o specie? Hume non lo dice), «tutto ¢ consuetudine
ed educazione». Questo Strabone rimaneggiato finisce per somigliare
molto a Hume quando, nella Ricerca sull'intelletto umano, celebra la
«grande forza della consuetudine e dell’educazione» nel formare le ma-
niere dei differenti paesi”. Non «per natura», o per il clima, — prosegue
lo Strabone humiano — gli Ateniesi sono colti e gli Spartani ignoranti
come i Tebani, che vivevano ancora pit vicino agli Ateniesi. Perfino la
differenza tra animali «non dipende» dal clima®.

La seconda nota ¢ sui «negroes». Ed ¢ una risposta sia a chi rivendica
la «potente influenza» dei gradi di caldo e freddo su piante, animali e
uomini, sia a chi, per confermare la tesi delle cause fisiche, fa appello
all'inferiorita delle popolazioni che vivono ai tropici; un’inferiorita che,
sostiene cautamente Hume, «si puo forse spiegare senza fare ricorso alle
cause fisiche», e non soltanto con I'indolenza. La nota ¢ anche la piu
esplicita manifestazione del “razzismo” humiano. Come sostenevano
Fontenelle, Du Bos, Arbuthnot e Montesquieu, i «negroes» sono infe-
riori ai bianchi; e Hume ¢ «incline a sospettare» — 'espressione sembra
rubata a Fontenelle — che lo siano non per il clima, ma «naturalmente».
E un fatto che «difficilmente ¢ mai esistita» una nazione «civilizzata»
per manifatture ingegnose, arti e scienze, o un individuo «eminente»
nell’azione o nella speculazione, di complessione nera. In tutta Europa
nessuno schiavo «zegroe» ha «mai» dato segno di ingegnosita. Anche i
bianchi «piu rudi e barbari», gli antichi Germani e i Tartari moderni,
hanno sempre «qualcosa di eminente» per valore o forma di governo;
e in Europa la gente di bassa condizione e senza educazione inizia a
distinguersi in ogni professione. Hume trae la sua conclusione: questa
inferiorita dei «negroes», cosi «uniforme e costante» in cosi «tanti» pae-
si ed epoche, non si spiegherebbe se la «natura» non avesse fatto una
«distinzione originaria» tra la specie bianca e quella nera. Qualcuno po-
trebbe presentare un contro-esempio: in Giamaica «parlano» di un «ze-
gro» che possiede talenti e conoscenza. E Hume risponde con cautela:
«¢& probabile che sia ammirato per doti esigue, come un pappagallo che

7 Hume 1975, p. 86; cfr. supra Capitolo 1.
% Hume 1987c, p. 202 n. 4.
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dica poche parole chiaramente»”. Dal 1753 al 1776 Hume attenua un
po’ la nota, che non cancellera mai, consegnandola all’edizione postuma
dei saggi. Per evitare la buca del clima, e tenere alto lo stendardo della
simpatia, & finito nel burrone dell’inferiorita naturale originaria. «Ne-
groes» e Giamaicani ne hanno fatto le spese.

I CARATTERI DOPO I «CARATTERI»

Hume lascia alla discussione futura un’eredita composita e prudente.
I caratteri nazionali esistono ma non vanno confusi con i pregiudizi.
Consistono in quell’insieme particolare di maniere simili che contraddi-
stingue una nazione. Ammettono eccezioni e mutano nel tempo. Si dif-
fondono per simpatia 0 comunicazione. Le loro cause non sono fisiche
ma sempre morali, in particolare il governo; anche se in certi casi il clima
esercita un’influenza indiretta (se la esercitasse diretta sarebbe limitata
agli organi piu corporei). Quando le cause non sono cause morali fisse,
i caratteri dipendono dal caso o da una differenza naturale originaria,
come per i «negroes». Infine, c’¢ I'atteggiamento scettico di Hume, la
cautela, il probabilismo e la demolizione dei miti e luoghi comuni. L'at-
tacco all’estremizzazione e alla fissita dei caratteri; all'influenza delle
cause fisiche, del clima, del caldo e del freddo; alla distinguibilita dei ca-
ratteri nei climi temperati; all’estensione e alla costanza di certe qualita
come il coraggio; alla distribuzione naturale della passione per I’alcol al
Nord e per 'amore al Sud. I lettori di Hume, di volta in volta, faranno
ricorso a uno o pit elementi di questa eredita.

La natura ci condurrebbe ai pregiudizi nazionali, se non venisse cor-
retta dalla riflessione; ma il rifiuto dei pregiudizi non implica il rifiuto dei
caratteri nazionali. L’inizio del saggio di Hume ¢ «un vaso a due manici,
che si puo afferrare a sinistra o a destra», come avrebbe detto Montai-
gne!®: «le persone di buon senso condannano questi giudizi che non
fanno distinzioni, anche se allo stesso tempo ammettono che ciascuna
nazione ha una serie peculiare di maniere»'’!. I lettori del Novecento,
preferiranno il manico della condanna dei pregiudizi nazionali. Alcuni
si appelleranno a questa condanna discutendo la questione della razza.
Nel Significato delle differenze razziali del 1956 Geoffrey McKay Morant
osservera che nella conversazione ordinaria noi parliamo spesso «come
se una raccolta di individui fosse un singolo individuo» e questo da I'im-
pressione che la distinzione tra due gruppi paragonati «sia pitt grande
di quanto si potrebbe supporre se il caso fosse esaminato in dettaglio»:

» 1bid., p. 208 n. 10.
100 Montaigne 2012a, pp. 1072-1073.
1" Hume 1987¢, p. 197.
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«questo era il punto avanzato da Hume quando osservava che la gen-
te comune ¢ incline a spingere all’estremo tutti i caratteri nazionali»'®.
Nell’edizione del 1974 de 1/ mzito pia pericoloso dell’ uomo: la fallacia del-
la razza (1942), Ashley Montagu cita il passo di Hume e conclude: «gli
stereotipi nazionali e razziali nella maggiore parte dei casi servono scopi
cattivi»'®,

Altri lettori si appelleranno alla stessa condanna discutendo la que-
stione del nazionalismo. In Nazionalismo: mito e realta del 1955 Boyd
Shafer, dopo aver citato il passo di Hume, ammonisce: un gruppo, una
nazione, non puo essere descritto «come se fosse un singolo uomo, con
le sue qualita assai particolari»: il ragionamento analogico «é spesso uti-
le, ma non & mai accurato» e gli effetti di un ragionamento fallace sono
«tragici», per quanto la sua fallacia sia «facile da dimostrare»'*™. In Volt/
del nazionalismo: nuove realti e vecchi miti del 1972, Shafer si serve dello
stesso passo per sostenere che non c’¢ «nessuna prova» che i cittadini di
una nazione siano pit bellicosi di quelli di un’altra: «gli individui di ogni
nazione sono stati pacifici e bellicosi»'”. Secondo I'Enciclopedia del na-
ztonalismo, Hume aveva indicato la strada «gia dal diciottesimo secolo»:
«a causa delle molte difficolta implicate dallo studio delle ramificazioni
degli stereotipi, alcuni studiosi credono che sia consigliabile relegarli nel
mito»!%,

® Morant 1956, pp. 288, 292-293.
> Montagu 1974, p. 284.

+ Shafer 1955, p. 332.

> Shafer 1972, p. 339.

¢ Snyder 1990, p. 376.
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9.
DOPO MONTESQUIEU

L’ATTACCO ALLE CAUSE FISICHE: HELVETIUS

Non sappiamo se Hume abbia letto Lo spirito delle legg: prima di
comporre [ caratteri nazionali. Non ci sono prove, ma ¢ probabile:
nell’estate del 1748, mentre era a Torino, i libri sui climi erano gia stam-
pati a Ginevra; e tra Ginevra e Torino le voci correvano in fretta come i
corrieri. Una copia dello Spzrito delle leggi parte per Torino il 30 ottobre
e Hume parte per Londra il 29 novembre, quando viene pubblicata (in
ritardo) I'edizione dei Saggs che contiene I caratteri nazionali. 1 tempi
sono stretti, eppure ci sono. Di nuovo, non ¢’é¢ nemmeno una prova: né
testuale né extra-testuale. Soltanto congetture. Sappiamo pero che nel
1749 Hume scrive una lettera a Montesquieu dove dichiara di aver letto
Lo spirito delle leggi «’autunno scorso in Italia» e dove espone «alcune
riflessioni» suggerite dalla lettura dell’opera'. In queste riflessioni non
c’¢ un solo riferimento al clima e ai libri x1v-x1X. Sappiamo ancora che
Montesquieu ha letto i Caratteri nazionali dii Hume e li ritiene anche una
risposta allo Spirito delle leggi. Dopo averlo ringraziato per le sue rifles-
sioni «cosi giudiziose e cosi sincere», Montesquieu aggiunge:

Preferisco parlare di una bella dissertazione in cui voi attribuite un’in-
fluenza molto piti grande alle cause morali che alle cause fisiche; e, mi ¢ parso,
per quello che sono in grado di giudicare, che questo argomento & trattato a
fondo, per quanto difficile da trattare, e scritto con mano da maestro e pieno
di idee e riflessioni assai nuove?.

Dopo la morte di Montesquieu, Hume manifesta apertamente le sue
perplessita sull’opera di Montesquieu. Nell’aprile del 1767 ricorda che

! Hume 1932, vol. 1, p. 133.
2 Montesquieu 1955, vol. 11, p. 1230.
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Helvétius aveva consigliato a Montesquieu di sopprimere lo Spzrito delle
leggi: dopo 'ammirazione iniziale, pensava Helvétius, il pubblico aveva
gia iniziato e avrebbe continuato a fare marcia indietro. Lo Spirito delle
leggi, conferma Hume, ¢ molto passato di moda e forse passera di moda
ancora di pitl, anche se conservera un’alta reputazione, perché, «nono-
stante il bagliore della sua arguzia affilata, i suoi raffinamenti falsi e le sue
posizioni avventate e rozze, ha un merito notevole»’.

Sotto un certo aspetto, Helvétius era stato un «falso profeta» riguar-
do allo Spirito delle leggi, e Hume si augurava di esserlo riguardo al
Saggio sulla storia della societa civile di Ferguson, che lo aveva lascia-
to insoddisfatto «per lo stile e per il ragionamento, per la forma e per
il contenuto»*. Del resto Ferguson si era dichiarato un ammiratore
di Montesquiew’ e, come lui, si era mostrato un (ambiguo) difensore
dell'influenza del clima sugli organi animali da cui «in qualche misu-
ra» dipendono i temperamenti del cuore e le operazioni della mente e,
quindi, i caratteri degli uomini. Secondo Ferguson, infatti, anche se il
clima esercita la sua influenza, non potremo «mai» sperare di spiegare
la maniera in cui la esercita, almeno finché non avremo compreso «la
struttura di quegli organi pit fini con cui sono connesse le operazioni
dell’animo», cosa che «probabilmente» non comprenderemo «mai»®.
Altre cose restano inspiegabili. Ogni nazione, per Ferguson, ¢ «un as-
semblaggio eterogeneo di caratteri differenti» che contiene, sotto una
forma politica, «alcuni esempi di quella varieta che gli umori, i tempe-
ramenti e le idee degli uomini [...] & probabile che forniscano». Tra le
nazioni civili molte di queste differenze «possono nascere dagli effetti
del clima o dalle fonti della moda che sono ancora piu inspiegabili e
oscure». Eppure, le differenze principali «derivano» dal ruolo del po-
polo, dagli obiettivi dello Stato e dalla «costituzione del governo che,
prescrivendo ai sudditi i termini della societa, ha una grande influenza
nel formarne le idee e gli abiti»’.

Non sappiamo se questi fossero i ragionamenti di Ferguson che
lasciavano Hume insoddisfatto cosi come non sappiamo se, tra le po-
sizioni false e avventate di Montesquieu, Hume comprendesse anche
I'influenza diretta del clima. In ogni caso, il saggio di Hume era stato
tradotto da Nicolas-Claude Thieriot (1696-1772) nel 1756 e da Jean-
Bernard Merian (1707-1803) nel 17578. Thieriot mette in relazione
Hume e Montesquieu e li critica entrambi: Hume si spinge «pit lontano

> Hume 1932, vol. 1, p. 133.
* 1bid., p. 12.

> Ferguson 2001, p. 66.

¢ 1bid., p. 115.

7 1bid., pp. 180-181.

8 Merian 1757, p. 26.
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di quanto non si debba» e «perfino al di la della sua stessa opinione», dal
momento che «concede qualcosa al clima, e con ragione»; Montesquieu
«sembra avergli concesso troppo»’. Thieriot si dichiara d’accordo con
Pierre Louis Moreau de Maupertuis (1698-1759), che nel 1755 aveva de-
cretato: «per spiegare le cause delle varieta che si osservano nei costumi
dei differenti popoli, nelle loro leggi, nelle loro forme di governo, nella
loro stessa religione, Montesquieu aveva concesso troppo al clima, al
grado di calore, all’aria che si respira». Per Maupertuis, come per Thie-
riot, «questo principio fisico si verifica fino a un certo punto»'®. Anche
Merian mette in relazione Hume e Montesquieu: «rifiuta ogni influenza
delle cause fisiche» e la sua tesi «merita tanta piu attenzione in quanto &
direttamente contraria» a quella dello Spirito delle leggi*.

Nel 1758 esce Lo spirito di Claude-Adrien Helvétius (1715-1771) e
Hume non lo giudica «degno di essere letto per la sua filosofia», che
non tiene «in grande stima»'2, Helvétius, invece, dichiara che il nome
di Hume rende onore allo Spirito e, in maniera quasi sospetta, ag-
giunge: «l’avrei citato pil spesso, se la severita del censore me I'avesse
permesso»'’. La differenza dei caratteri delle nazioni viene illustrata con
la domanda che ci si pone di fronte a uno straniero: «In spagna si chiede:
¢ un grande di prima classe? In Germania: puo entrare nei capitoli? In
Francia: ¢ visto bene a corte? In Olanda: quanto oro possiede? In In-
ghilterra: che uomo &?»'*. Riguardo alle cause dei caratteri, lo Spzrito si
presenta come un attacco alla Hume contro Du Bos e, indirettamente,
Montesquieu: «é¢ alla diversita dei governi e, di conseguenza, degli inte-
ressi dei popoli che bisogna attribuire la sorprendente varieta dei loro
caratteri, del loro genio e del loro gusto»®.

Che le nazioni abbiano un carattere, costumi e consuetudini diffe-
renti ¢ un fatto: «ciascuna nazione non stima nelle altre se non le idee
analoghe alle proprie; [...] convinta di possedere lei sola la saggezza,
prende tutte le altre per folli»'¢. La diversita di governi e interessi & causa
della diversita dei caratteri, e 'interesse generale della nazione, «dispen-
satore unico» della stima, ¢ causa del «disprezzo, ingiusto o legittimo,
ma sempre reciproco, che le nazioni hanno per i differenti costumi, usi e
caratteri»'’. Allo stesso modo ¢ un fatto che questo carattere ¢ qualcosa
mutevole e liquido: «simile all’acqua che prende la forma di tutti i vasi

> Hume 1756b, p. 24 n. 2.

10 Maupertuis 1755, p. 43.

" Hume 1757, p. 30.

2 Hume 1932, vol. 1, p. 304; cfr. Mudford 1807, pp. XII-XIIL.
> Helvétius 1984, vol. 11, p. 247.

4 Helvétius 1758, p. 200.

5 Ibid,, p. 207.

1 Ibid., pp. 208-209; cfr. tbid., pp. 210, 215.

7 Ibid. p. 207; cfr. ibid., pp. 46-47, 132, 200.
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in cui la si versa, il carattere delle nazioni & suscettibile di ogni sorta
di forma». La forma del vaso & quella del governo: in «tutti» i paesi
«il genio del governo fa il genio delle nazioni». Se i Greci di oggi sono
molto diversi da quelli di ieri, mentre la «posizione fisica» della Grecia
¢ «sempre la stessa», la spiegazione non pud trovarsi in un improbabile
cambiamento del clima: «¢ cambiata la forma del governo», quindi ¢
cambiato il carattere’®.

I caratteri nazionali esistono, ma bisogna fare attenzione: «non c’¢
nulla di piu ridicolo e falso dei ritratti che si fanno del carattere dei
diversi popoli». Ci sono due tipi di pittori ingannevoli: quelli che ritrag-
gono soltanto se stessi e quelli che copiano i ritratti del passato. I primi
«dipingono la propria nazione secondo la propria societa e la fanno di
conseguenza triste o allegra, grossolana o spirituale». Gli altri «copiano
quello che mille scrittori hanno detto prima di loro», senza considerare
«mai» i cambiamenti del carattere che sono «necessariamente» provo-
cati dai cambiamenti dell’amministrazione e dei costumi: si & detto che i
Francesi erano allegri e loro lo ripetono «per I'eternita»".

Helvétius prende in esame il carattere tradizionalmente attribuito ai
Francesi, discusso e in parte condiviso da Bodin?, Du Bos?! ed Espiard®.
Come aveva scritto Montesquieu, la Francia € una nazione «naturalmen-
te allegra»?. Eppure, osserva Helvétius, per una serie di circostanze,
come le tasse e i bisogni, la Francia «non puo essere allegra»?*. L'allegria
o0 gaiezza presuppone un’agiatezza che si manifesta con quella che viene
chiamata I’«insolenza» di un popolo, una consapevole difesa dei diritti
umani «sempre» negata alla poverta®. Per questo, conclude Helvétius,
gli stranieri che visitano la Francia trovano che ci sia «molta differenza
tra il carattere della nostra nazione e quello che le viene attribuito»?.

A volte il carattere sembra dipendere dal modo di vivere comune:
«un uomo che conduca un genere di vita pressappoco simile a quello
degli altri non ha che uno spirito pressappoco simile al loro»; a volte
dalla presenza di ingegni e persone colte che conducono una vita molto
diversa dalla quella comune: (troppo) spesso costrette dal bisogno a get-
tarsi nel mondo, vi «formano gente di spirito», come un corpo che venga
spinto velocemente tra gli altri e, urtandoli, comunichi loro la forza che

18 Ibid., p. 463.

Y Tbid., p. 463 n. a.

2 Bodin 1997, vol. 1, pp. 81-82.

2l Du Bos 1740, vol. 11, p. 262.

2 Espiard 1752, vol. 1, p. 63.

2 Montesquieu 2014b, pp. 1520-1523.
% Helvétius 1758, p. 463 n. a.

¥ Ibid., p. 464 n. a.

% Ihid.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 123 @ 25/11/21 10.50



124 PAESE CHE VAI

perde?. Ma quello che conta ¢ sempre «l’effetto della forma differente
del governo e, di conseguenza, della diversita degli interessi» dei popoli.
La forma repubblicana fa si che venga stimata I’eloquenza, perché serve
a fare fortuna; quella dispotica la fa disprezzare, perché ¢ inutile persua-
dere dove si puo comandare. Le nazioni promuovono quello che ¢ utile
e che meglio corrisponde a forma di governo e interessi. In Inghilterra,
dove «ciascun cittadino prende parte alla gestione degli affari generali, e
ogni uomo di spirito puo illuminare il pubblico sui suoi veri interessi»,
si promuove la cultura e si fa grande attenzione al merito; in Francia la
cosa ¢ piu difficile, perché I'interesse ¢ diverso, e «non perché, come si
¢ preteso, il clima inglese sia pit favorevole del nostro allo spirito»?®.
Qualche «pedante da collegio» ha sostenuto che I’eloquenza trionfas-
se in Italia perché «il suolo di Roma era piu adatto a produrre gran-
di oratori», eppure Roma perse insieme la liberta e I’eloquenza, senza
che nessun incidente del suolo ne avesse cambiato il clima: il passaggio
dall’abbondanza alla scarsita di oratori puo essere attribuito soltanto «ai
cambiamenti avvenuti nella forma del loro governo»®.

Per Helvétius, quindi, il problema sono le cause, soprattutto quelle
dello sviluppo delle arti e delle scienze e dei secoli fecondi di uomini il-
lustri. Sbaglia chi, come Du Bos, pretende che in certi secoli «certi venti
portino i grandi uomini, come voli di uccelli rari»*’. Per conoscere la
causa delle differenze «non ¢ all’elemento fisico che bisogna fare ricorso:
I’elemento morale ci ¢ sufficiente a scoprirla»’!. Tutto dimostra la «scar-
sa influenza» dei climi sugli spiriti. Di sicuro, la forza dello spirito non
dipende dalla «temperatura differente dei diversi paesi», perché in que-
sto caso, considerata ’antichita del mondo, la nazione favorita dovrebbe
avere acquisito una superiorita enorme rispetto alla altre. Nemmeno la
natura sembra aver fatto differenze (Helvétius, come uno Hume radi-
cale, sembra rispondere anche alla spiegazione humiana dell'inferiorita
dei «negroes»): «la natura non ha fatto una divisione ineguale dei doni»
ed «& unicamente alle cause morali che si puo attribuire la superiorita di
certi popoli» nelle scienze e nelle arti*?. Alle nazioni che rivendicano la
propria superiorita come «un dono di natura», Helvétius risponde che
questa ¢ dovuta soltanto alla «costituzione politica del loro stato»”.

Poiché la particolare temperatura di un paese, con le piccole diffe-
renze che produce, finora non ha mai dato una «superiorita costante» a
un popolo, si pud sospettare che le differenze dell’organizzazione fisio-

2 Ibid., p. 470.

% Tbid., pp. 198-199.

¥ Tbid., pp. 461-462.

0 Ibid., p. 467; cfr. Du Bos 1740, vol. 11, pp. 128, 135, 170-171, 436.
1 Helvétius 1758, p. 468.

2 Tbid., p. 469.

» Ibid., p. 215.
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logica degli individui che compongono una nazione, «non abbiano sui
loro spiriti un’influenza piu sensibile»*. E se non & possibile dimostrare
che l'organizzazione fisiologica non influisce «per nulla» sullo spirito, si
puo essere sicuri che questa influenza sia «leggera» e trascurabile, e che,
sostiene Helvétius capovolgendo Du Bos, «con le cause morali si spiega
benissimo quello che finora ¢ stato attribuito all’elemento fisico e che
non si € riusciti a spiegare con questa causa»” .

Uno dei bersagli di Helvétius ¢ la teoria che riduce il genio (e la virtu)
a un puro «dono di natura»’®. L'influenza delle cause morali ¢ pari alla
loro estesa capacita esplicativa. Perché cercare altre cause? Nel caso dei
singoli le cause morali ci offrono la spiegazione di «tutti» i diversi feno-
meni mentali, ed insegnano che lo spirito «resta senza azione se non &
messo in movimento dalle passioni», che le passioni «spesso fanno di uno
stupido un uomo di spirito» e che «dobbiamo tutto all’educazione»’’.
L'«ineguaglianza» di spirito tra gli uomini «dipende» dal governo sotto
cui vivono, dal secolo nel quale nascono, dall’educazione che ricevono,
dalle idee sui cui meditano e dal desiderio di distinguersi: «I'uomo di ge-
nio non & che il prodotto delle circostanze in cui si & trovato». Dopo aver
soppesato il potere di natura ed educazione, conclude Helvétius, «mi
sono reso conto che 'educazione ci faceva quello che siamo»**. Poiché
il genio, pit che della natura, ¢ il «favorito della fortuna» che lo ha fatto
nascere «in un certo secolo, in un certo paese»”’, e poiché lo spirito,
pit che un dono di natura, ¢ un «effetto dell’educazione», ciascuno ha
come precettori la forma del governo sotto cui vive, gli amici, gli aman-
ti, le persone che lo circondano, le letture e una serie di avvenimenti
di cui non conosce né la concatenazione né le cause: il caso. E questo
caso, dichiara Helvétius che ricorda Hume, «svolge un ruolo maggiore
di quanto si pensi nella nostra educazione»*.

Helvétius cerca una conferma della teoria e spiega con le cause morali
quei fenomeni che «invano si cerca di spiegare con 'elemento fisico»: la
trasmigrazione delle arti e delle scienze, le conquiste dei popoli del Nord,
la schiavitu degli orientali, la superiorita di certi popoli in certi generi di
scienze. E un attacco alla tradizione climatica. Una volta indicata la causa
di questi effetti, pensa Helvétius, si smettera di attribuirli alla differente
temperatura dei climi*'. Una volta mostrato che «soltanto nell’elemento
morale si deve cercare la vera causa dell’'ineguaglianza degli spiriti», non

M Tbid., pp. 469-470.

» Ibid., p. 470 n. h; cfr. Du Bos, 1740, vol. 11, p. 146.
56 Helvétius 1758, pp. 470, 471, 474.

7 Ibid., p. 471.

% Ibid., pp. 473-474.

» 1bid., p. 473 n. k.

4 Ibid., p. 253.

1 Tbid., p. 414.
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si fara piu ricorso «alle influenze dell’aria, alle differenti distanze in cui i
climi stanno dal sole, né a tutti i ragionamenti simili che, sempre ripetuti,
sono sempre stati smentiti dall’esperienza e dalla storia»*.

C’¢ chi pretende, come Du Bos (ma Helvétius non lo dice), che i Ro-
mani conservino nel corso del tempo qualcosa di «comune»: gli antichi
volevano essere signori del mondo con le virtu e il valore, i moderni con
le astuzie e gli artifici politici; ma i Romani di oggi, osserva Helvétius,
sono molli ed effeminati e non somigliano «affatto» agli antichi Romani
che erano tanto magnanimi e audaci. La temperatura non puo avere
«tanta influenza»; ¢ il governo che ¢ cambiato, che non ¢& pit repub-
blicano®. Allo stesso modo le scienze e le arti hanno percorso succes-
sivamente tutti i climi, la filosofia & passata dalla Grecia all’Europa del
Nord: non essendo cambiata la temperatura, questi fenomeni si possono
attribuire soltanto alle cause morali*.

C’¢ chi pretende, come Montesquieu® (di nuovo Helvétius non lo
dice), che le conquiste dei Settentrionali dipendano dal fatto che la na-
tura «ha dotato» i popoli del Nord di una forza e di un coraggio superio-
ri. Un’opinione, osserva Helvétius, che «non ha quasi trovato contrad-
dittori» («quasi», dal momento che Hume I'ha contraddetta) perché &
«adatta a compiacere I'orgoglio delle nazioni dell’Europa» che traggono
origine da questi popoli. Ma il coraggio ¢ un «effetto» delle passioni
e dei bisogni, non della differente temperatura dei climi. Di nuovo, la
spiegazione climatica non trova conferme nell’esperienza e nella storia®.
La storia delle conquiste autorizza tutte le nazioni a credersi «egualmen-
te favorite dalla natura». Tutti i popoli sono stati a turno conquistatori
e conquistati, tutti hanno combattuto con eguale svantaggio nei climi
differenti dal proprio, ed & quindi evidente che le conquiste dei popo-
li Settentrionali sono «assolutamente indipendenti dalla temperatura
particolare dei loro climi» e che si «cercherebbe invano nell’elemento
fisico la causa di un fatto di cui I'elemento morale da una spiegazione
semplice e naturale». Gli stessi Romani sono stati conquistati da popoli
«pitr adatti alla guerra» perché erano «nutriti nel lusso, nella mollezza, e
sottomessi a un potere arbitrario» e «<soccombevano sotto le stesse virtu
che li avevano fatti trionfare»*. La spiegazione in base a cause fisiche
non convince ed ¢ contraddittoria, quella in base a cause morali & con-
vincente ed & semplice: ¢ la piti economica.

C’¢ chi pretende che I’Asia «lussuriosa» generi soltanto uomini

2 Ibid, p. 412.

® Ibid., p. 443 e n. b; cfr. Du Bos 1740, vol. 11, pp. 276-278.
W Ibid, p. 444.

 Montesquieu 2014d, pp. 1462-1465.

4 Helvétius 1758, p. 451.

T Ibid, pp. 452-454.
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«senza forza e senza virti», nati «soltanto per la schiavitti». Di nuovo,
queste «congetture» sono «smentite» dall’esperienza e dalla storia, dal
momento che I’Asia ha nutrito nazioni molto bellicose. C’¢ chi pretende,
come Montesquieu (Helvétius non lo cita), che la causa della servitu dei
popoli d’Oriente risieda nella loro «posizione fisica» e il Mezzogiorno
sia una vasta pianura «la cui estensione forniva alla tirannia i mezzi per
tenere i popoli in schiavitii». Ma la «supposizione» non & «confermata»
dalla geografia, perché il Mezzogiorno ¢ anche irto di montagne, mentre
il Nord puo essere una pianura, deserta e coperta di boschi, come erano
un tempo le pianure dell’Asia*®. Cosi, conclude Helvétius, «dopo avere
inutilmente esaurito le cause fisiche per trovarvi i fondamenti del dispo-
tismo orientale, bisogna fare ricorso alle cause morali e di conseguenza
alla storia», che ci insegna che le nazioni, civilizzandosi, «perdono insen-
sibilmente il proprio coraggio, la propria virtu e perfino il proprio amore
per la liberta». I popoli del Mezzogiorno sono stati i primi sottomessi
perché il dispotismo «¢ il termine a cui giunge ogni specie di governo ed
¢ la forma che ogni stato conserva fino alla sua completa distruzione»®.

E un ciclo continuo: dal deserto alle nazioni selvagge, alle repubbliche,
al dispotismo, allo spopolamento, al deserto. I popoli del Mezzogiorno
sono «pit anticamente schiavi», le nazioni d’Europa sono «libere» perché
«pil recentemente civilizzate». Poiché il dispotismo distrugge ogni specie
di talento, la «stupidita» di certi popoli orientali & stata considerata erro-
neamente «’effetto di un difetto d’organizzazione fisiologica»: la differen-
za esteriore tra un Cinese e uno Svedese non puo avere «nessuna influen-
zax» sul loro spirito: «é soltanto alla costituzione differente degli imperi e di
conseguenza alle cause morali che si devono attribuire tutte le differenze
di spirito e di carattere che si scoprono tra le nazioni»”. Il conflitto con
I'Oriente non & una questione di clima. I Greci, i Romani e gli Europei
hanno sempre accusato gli Orientali di stupidita e barbarie, perché hanno
sempre chiamato «spirito» I'insieme di idee e scienze che consideravano
«utili» e che il dispotismo vietava: per questo gli orientali «devono essere
trattati come barbari e stupidi dai popoli illuminati dell’Europa e diven-
tare 'eterno oggetto del disprezzo delle nazioni libere e della posterita»’!.

Nel 1765 Helvétius riprendera la questione contro chi pensa, come
Jean Simon Lévesque de Pouilly (1734-1820), che la differenza di clima
influisca sulle scienze e sulle arti: contrariamente a quanto sostiene Du
Bos, € un dato di fatto accertato che «tutti i climi sono egualmente buoni».
Il rifiuto della spiegazione climatica ¢ giustificato anche dalla necessita di
«semplificare i principi il piti possibile». Se non c’¢ nulla che non si possa

# Ibid., pp. 455-456.
¥ Ibid., p. 456.
0 Tbid., pp. 457-458.
U Ibid., p. 462.
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spiegare chiaramente «senza fare ricorso all'influenza dei climi», perché
farvi «inutilmente» ricorso’?? Tutte le idee vengono dai sensi, che tutti i
popoli hanno altrettanto fini, — scrive Helvétius riprendendo lo Spzrito che
riprende Locke”— perché tutti hanno ricevuto una «eguale disposizione
allo spirito»™. «Giudicare non ¢ altro che sentire» e i popoli sono su-
scettibili delle stesse sensazioni e quindi delle stesse idee, e questo spiega
perché le scienze e le arti sono fiorite «al Nord come al Sud», e perché «il
guascone Montaigne ¢ altrettanto filosofo quanto I'inglese [sic] Hume»”.

E probabile che prima di comporre lo Spzrito Helvétius abbia letto i
Caratteri nazionali dell’«inglese» Hume. Quello di Helvétius resta 'at-
tacco pitt humiano, nel nome del governo e dell’educazione, alle cause
fisiche e alla trinita che le aveva sostenute negli anni precedenti come
cause del carattere nazionale: Du Bos, Espiard e Montesquieu. La spie-
gazione climatica trovera subito un difensore illustre, e tradizionalmente
ambiguo, nella persona di Rousseau.

NECESSITA DI UN CARATTERE NAZIONALE: ROUSSEAU

Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) non soltanto crede all’esistenza del
carattere nazionale, ma lo ritiene indispensabile: «ogni popolo ha o deve
avere un carattere nazionale e se non lo avesse bisognerebbe iniziare per
dargliene uno», dichiara nel Progetto di costituzione per la Corsica (1764-
1765), pubblicato postumo nel 1861. Ogni forma di governo ha un suo
«spirito», che gli ¢ «naturale e proprio», da cui non si allontanera «mai», e
questa forma deve tenere conto del carattere nazionale: gli isolani, soprat-
tutto perché «meno mescolati» con gli altri popoli, solitamente ne hanno
uno «pitt marcato». Il carattere dei Corsi, sfigurato dalla tirannia, per via
della loro posizione isolata ¢ piti facile da «ristabilire e conservare»°.

Secondo le Considerazion: sul governo di Polonia (1770-1771), pub-
blicate postume nel 1782, sono le istituzioni nazionali particolari «che
formano il genio, il carattere, i gusti e i costumi di un popolo, che lo
fanno essere lui e non un altro». A loro volta, i caratteri nazionali si an-
nullano nel carattere Europeo, uniforme e egoista, desideroso di lusso e
di ricchezza nel nome di un bene pubblico disinteressato:

Oggi, per quanto si dica, non ci sono pitt Francesi, Tedeschi, Spagnoli e
nemmeno Inglesi; ci sono solo Europei. Tutti hanno gli stessi gusti, le stesse

°2 Helvétius 1991, p. 152.

* Helvétius 1758, p. 458.

+ Helvétius 1991, p. 152; cfr. Helvétius 1758, pp. 9-11, 458.
> Helvétius 1991, p. 152.

>¢ Rousseau 1989b, p. 377.
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passioni, gli stessi costumi, perché nessuno ha ricevuto una forma nazionale
attraverso un’istituzione particolare.

Per questo ¢ necessario che le passioni dei Polacchi abbiano un’«in-
clinazione» e i loro animi «una fisionomia nazionale che li distingueré
dagli altri popoli, che gli impedira di fondersi [...] con loro», cosi che
possano comp1ere con vigore e passione cio che altrimenti si compie per
dovere e interesse”’

Per governare un popolo, prosegue il progetto per la Corsica, biso-
gna «conoscerne il carattere nazionale» (il buon cittadino porta «nell’a-
nimo la livrea del proprio paese»), che ¢ dato in maniera “indiretta”
dalla natura del territorio. Rousseau si rivolge a Diodoro Siculo: I'isola
¢ montagnosa, piena di boschi, irrigata da fiumi e gli abitanti, guidati da
uno «spirito di equita», osservano le regole della giustizia «con piu esat-
tezza degli altri Barbari». E «dalla natura del suolo che nasce il carattere
primitivo degli abitanti», se il paese non & popolato da colonie’®. I Corsi
devono ritornare allo «stato primitivo»*’. Il terreno & rude, ineguale, dif-
ficile da coltivare, la vita dovra essere pastorale. La proprieta dipende
dalla fiducia pubblica e, perché ciascuno abbia qualcosa e la nazione
non muoia, «tutti» dovranno essere giusti. Per montagne, boschi, fiumi
e pascoli la Corsica somiglia molto alla Svizzera e il carattere che Diodo-
ro attribuisce ai Corsi, «equita, umanita, buona fede», ¢ lo stesso che gli
Svizzeri avevano «un tempo»®

Il progetto per la Corsica & giustificato dalla «situazione vantaggiosa»
dell’isola e dalla «felice disposizione naturale» degli abitanti®'. La forma
di governo che si da una nazione ¢ spesso 1'opera del caso, ma, aggiunge
Rousseau, «nella natura e nel suolo di ogni paese ci sono qualita che ren-
dono un governo pit adatto di un altro», la cui forza particolare «porta»
i popoli verso un’occupazione particolare®. In Svizzera il paese povero
e sterile porta a un governo repubblicano; ma nei cantoni piu fertili il
governo ¢ aristocratico e in quelli piti poveri, dove la coltura ¢ pit ingra-
ta e richiede pit lavoro, & democratico®. A differenza di Helvétius, che
celebrava le capitali opulente che favoriscono lo sviluppo dello spirito®
Rousseau pensa che le capitali siano «un abisso in cui quasi tutta la na-
zione perde i suoi costumi, le sue leggi, il suo coraggio e la sua liberta»®

7 Rousseau 1989a, pp. 429-430.
> Rousseau 1989b, p. 377.

° Ibid., p. 379.

© Tbid., pp. 377-378.

! Ibid., p. 366.

> Ibid., p. 370.

5 Ibid., p. 371.

¢ Helvétius 1758, pp. 440, 471.
® Rousseau 1989b, pp. 375-376.
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Una corte lontana dal mare, protetta dall’affluenza degli stranieri, «con-
servera piu a lungo ai suoi abitanti i loro costumi, la loro semplicita, la
loro dirittura, il loro carattere nazionale»®. Le virtu primitive dei Corsi,
I'umore indomabile e feroce, I'animosita e lo spirito di ribellione, non
dipendono soltanto dal territorio; ma dai governi ingiusti e dai tentativi
stranieri di mettere gli abitanti gli uni contro gli altri. I vizi, come I'incli-
nazione al furto e all’assassinio, dipendono dallo stato di servitu in cui
sono stati tenuti, dalla pigrizia e dall’impunita, dai bisogni fantasticati
e dal lusso reale. Il rimedio sta nella riforma del governo®: in generale,
si tratta di «rendere la vita felice e limitare i progetti dell’ambizione»®.

Quando paragona i Corsi agli Svizzeri, Rousseau sembra attribuire
al territorio e al clima un ruolo preciso. Le caratteristiche fisiche sono le
stesse e lo stesso ¢ il carattere originario degli abitanti, con una sola dif-
ferenza: «abitando un clima piu rude, gli Svizzeri erano piu laboriosi»®.
Ma il freddo non esercita un’influenza diretta del freddo. Sparsi su una
terra rocciosa, gli Svizzeri dovevano coltivarla «con una fatica che li ren-
deva robusti», e questo lavoro continuo non gli dava il tempo di conosce-
re le passioni; le comunicazioni difficili, costringevano ciascuno a bastare
a se stesso: di qui una «felice e rozza industriosita», una vita «laboriosa e
indipendente». In seguito, la «frequentazione» di altri popoli fu causa di
corruzione e «fece loro amare quello che dovevano temere»™.

Non ¢ molto chiaro quale sia I'influenza del clima, al di 1a di questa
azione “indiretta”. La stessa ambiguita si ripresenta nel Contratto sociale
(1762), in quel capitolo («Non tutte le forme di governo sono adatte a
tutti i paesi») che dovrebbe fare di Rousseau un seguace della spiegazio-
ne climatica. La liberta, scrive Rousseau, non & «un frutto di tutti 1 cli-
mi» e quindi non ¢ «alla portata di tutti i popoli». Questo ¢ il principio
«stabilito» da Montesquieu. Per clima Rousseau sembra intendere paesi
caldi o freddi che sono insieme fertili o sterili: la «fertilita del clima, il
genere di lavoro che la terra esige, la natura delle sue produzioni»’'.

In ogni clima ci sono «cause naturali» in base alle quali si puo stabi-
lire la forma del governo verso cui «trascina la forza del clima» e il tipo
di abitanti che deve avere. Quattro sono i «luoghi» secondo Rousseau:
quelli «ingrati e sterili», dove il prodotto non vale il lavoro, che resta-
no incolti e popolati soltanto da «selvaggi»; quelli meno sterili, dove il
lavoro rende I’esatto necessario, che sono abitati da popoli «barbari»,
perché ogni ordinamento politico sarebbe impossibile; quelli «fertili»,

 Tbid., p. 376.

5 Ibid., pp. 380-381.

8 Ibid., p. 382.

© Ibid., p. 378.

0 Ibid.; cfr. Rousseau 1970, pp. 113-115.
"I Rousseau 1762a, p. 195.
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dove I'eccedenza di prodotto rispetto al lavoro ¢ mediocre, che sono
adatti a popoli «liberi»; infine, quelli che hanno un terreno «abbondante
e fertile», dove ¢’ molto prodotto per poco lavoro, che chiedono di es-
sere governati «in maniera monarchica» per consumare con il lusso del
principe 'eccedenza di prodotto superfluo dei sudditi’.

E una verita che «per effetto del clima il dispotismo conviene ai pae-
si caldi, la barbarie ai paesi freddi e il buon ordinamento politico alle
regioni intermedie». Ci sono anche paesi freddi «molto fertili» e paesi
caldi molto «ingrati», ma la fertilita dei primi non puo essere paragonata
a quella dei secondi, quella dell'Inghilterra, dove bisogna lavorare la ter-
ra con cura, a quella della Sicilia, dove basta grattarla”. Nei paesi caldi
gli uomini consumano meno e, per stare bene, il clima «richiede che si
sia sobri»; piu ci si avvicina all’equatore piu si vive con poco. Anche in
Europa ci sono differenze simili: uno Spagnolo campa otto giorni con il
pranzo di un Tedesco. Inoltre, dove i cambiamenti di stagione sono «ra-
pidi e violenti» i vestiti sono semplici e migliori, mentre nei climi caldi si
cerca lo splendore piu che 'utilita’™.

Rousseau si era gia interessato al clima nel Saggio sull’origine delle
lingue, composto tra il 1754 e il 1761, e pubblicato postumo nel 1781,
dove aveva spiegato la diversita e 'opposizione dei caratteri delle lin-
gue con le stesse cause che spiegano I'origine delle arti e dei costumi: 1a
dove si tratta di provvedere alla sussistenza, «i mezzi che riuniscono gli
uomini sono determinati dal clima e dalla natura del suolo»”. Anche in
questo caso, per9, il caldo e il freddo non esercitano un’azione “diretta”
sul carattere delle persone: nei climi «dolci», nei «paesi grassi e fertili»,
gli abitanti possono fare a meno gli uni degli altri e i bisogni che fanno
nascere la societa si fanno sentire pit tardi; per questo sono stati i primi
a essere popolati e gli ultimi in cui si sono formate le nazioni’®; nei «luo-
ghi aridi», invece, bisognava riunirsi e accordarsi’’. La fertile Grecia era
popolata di stranieri; I'unico popolo che si dicesse autoctono erano gli
Attici, il cui suolo era «il piti cattivo»: «quale clima al mondo ¢ piu triste
del clima di quella che fu chiamata la fabbrica del genere umano?»7®.

11 Saggio sulle lingue richiama il Progetto per i Corsi nella distinzione
tra paesi freddi e caldi, tra climi aridi e dolci, tra terreni sterili e fertili’”.
Alla lunga, pensa Rousseau, tutti gli uomini diventano simili, ma I'ordine
del loro progresso, che dipende dai climi, ¢ differente. Nei climi meri-

2 Ibid., pp. 198-199; cfr. Rousseau 1970, p. 108; Montesquieu 2014d, pp. 1482-1485.
7 Rousseau 1762a, p. 201.

+ Ibid., pp. 202, 204-205.

> Rousseau 1970, p. 107.

Ibid.

7 Ihid., pp. 121-123.

8 1bid., p. 113; cfr. tbid., p. 111; cfr. Montesquieu 2014d, pp. 1466-1467.

™ Ibid, pp. 115-117, 125-127, 131.

U

~

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 131 @ 25/11/21 10.50



132 PAESE CHE VAI

dionali la natura ¢ prodiga e i bisogni nascono dalle passioni, nei climi
settentrionali la natura € avara e le passioni nascono dai bisogni, e le lin-
gue, «tristi figlie della necessita, risentono della loro dura origine». Cosi,
i Settentrionali sono robusti non perché «dapprima» il clima li abbia
«resi» tali ma perché ha «permesso» che resistessero soltanto quelli che
lo erano, e i bambini poi conservano la buona costituzione dei padri®.

La presunta adesione di Rousseau alla spiegazione climatica sembra
limitata a un unico aspetto, presente in Montesquieu come in Hume, se-
condo il quale il carattere degli uomini & spesso una risposta alle condi-
zioni del territorio e del clima, all’abbondanza o alla scarsita di prodotti
e bisogni, ma non ¢ direttamente determinato dal caldo e dal freddo.
Chardin pensava che la lussuria fosse «naturale al clima di Persia»: «il
clima — scrive — & generalmente caldo e secco, a un grado in cui si sen-
tono di pit i movimenti dell’amore, e al quale si & piu capaci di rispon-
dervi», e la passione per le donne & violenta®!. Al contrario, sostiene
Rousseau, al Sud le passioni «voluttuose» si riferiscono all’amore solo
perché «la natura fa talmente tanto per gli abitanti che questi non han-
no quasi nulla da fare» e sono contenti «a condizione di avere donne e
riposo»; al Nord, invece, gli abitanti hanno passioni di un’altra specie
e sono irascibili perché «consumano molto su un suolo ingrato», sono
«sottomessi a tanti bisogni» e «sussistono con fatica»®,

Nel Discorso sull’origine e i fondamenti dell’ineguaglianza tra gli uo-
mini (1754) Rousseau affronta il problema della varieta e diversita, so-
prattutto nel mondo antico, quando «popoli diversi seguivano maniere
di vivere piu differenti tra loro di quelle che seguono oggi»®. Per com-
prendere questa varieta & necessario conoscere «gli effetti potenti della
diversita dei climi, dell’aria, degli alimenti, della maniera di vivere, delle
abitudini in generale» e «la forza sorprendente delle stesse cause quando
agiscono continuamente su lunghe serie di generazioni». Nell’eta mo-
derna il commercio, i viaggi e le conquiste «riuniscono maggiormente»
popoli diversi, le loro maniere di vivere «si avvicinano incessantemente»
e certe differenze nazionali «sono diminuite». L'influenza del clima sem-
bra limitarsi all’aspetto fisico e alla costituzione naturale®.

Eppure i moderni non conoscono uomini «oltre ai soli Europei» e
sotto il nome pomposo di studio dell'uomo «ciascuno non conduce che
lo studio degli uomini del suo paese». Non ci sono pit i «buoni osser-
vatori» dell’antichita. Gli autori delle descrizioni di caratteri e costumi
non hanno saputo cogliere all’altro capo del mondo «se non cio che

% Ibid., p. 129.

! Chardin 1711, p. 275b; cfr. Montesquieu 2014d, pp. 1368-1369.
8 Rousseau 1970, p. 131.

> Rousseau 1754, pp. 219-220 n.

4 Tbid., pp. 220-221 n.

%

% ®
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avrebbero potuto osservare senza uscire dalla propria strada»: i tratti
veri che distinguono le nazioni gli sono «quasi sempre» sfuggiti®. Cosi,
trionfa I'errore diffuso secondo il quale, «dappertutto», gli uomini sono
gli stessi e hanno le stesse passioni, ed & quindi «inutile» cercare di «ca-
ratterizzare» i differenti popoli. Un tempo i saggi andavano lontano per
«scuotere il giogo dei pregiudizi nazionali, e imparare a conoscere gli
uomini in base alle loro conformita e differenze»; difficilmente questi
tempi felici potranno rinascere®.

All’origine, gli uomini sono «naturalmente altrettanto eguali» quanto
gli animali di ogni specie, poi diverse cause fisiche hanno introdotto le
varieta che osserviamo. Il clima, sembra suggerire Rousseau, ¢ stato la
«prima origine» delle differenze®; ma la sua azione diretta pare davvero
limitata. Perfino i Caraibici, che si sono allontanati poco dallo stato di
natura, sono i pit calmi nei propri amori e i meno soggetti alla gelosia, an-
che se vivono «sotto un clima bruciante che sembra sempre dare a queste
passioni un’attivita pitt grande»®. Il clima esercita invece un’azione indi-
retta, promuovendo una risposta degli uomini: «la differenza dei terreni,
dei climi, delle stagioni, poté forzare il genere umano a introdurre fatiche
nelle loro maniere di vivere». Annate sterili, inverni rudi, estati brucianti
richiesero una nuova industriosita®. Il clima e il territorio, insieme alle
relazioni tra uomini, sono tra i fattori di formazione del carattere delle
prime nazioni. Quando gli uomini si avvicinano e si riuniscono in branchi,
«formano in ogni contrada una nazione particolare, unita da costumi e
caratteri, non per mezzo di regolamenti e leggi, ma per mezzo dello stesso
genere di vita e di alimenti e dell'influenza comune del clima»®.

Le stesse Considerazioni sull’influenza dei climi riguardo alla civilza,
composte tra il 1749 e il 1754, non aggiungono molto, se non che il
clima, la terra e 'acqua contribuirono a formare il carattere originario
dei popoli. Sulla base dello stato di ¢id che circonda gli uomini si puo
«determinare a colpo sicuro quello che diventeranno». All'inizio & una
questione di sussistenza, e ['uomo ¢ in relazione con «tutto» quello che
lo circonda e diventa quello a cui «lo forza a diventare tutto cio da cui
dipende»: «il clima, il suolo, I'aria, I'acqua, le produzioni della terra e
del mare, formano il suo temperamento, il suo carattere, e determinano
isuoi gusti, le sue passioni, i suoi lavori, le sue azioni di ogni specie». Gli
uomini «prendono tante maniere di vivere quante la diversita dei climi e
delle loro produzioni esigono da loro»?.

¥ Ibid., p. 232 n.

8 Tbid., pp. 233-234 n.

8 1bid., p. VL.

8 Ibid., p. 81.

o 1bid., p. 98.

0 Ibid., p. 110.

71 Rousseau 1861, p. 255.
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Di fatto, il clima si traduce nella generosita o aridita del terreno, da
cui dipendono le abitudini dei popoli. Nei paesi freddi la terra ¢ terra
«pigra e mezza-morta», e gli abitanti sono industriosi. Nei paesi caldi la
terra, rarefatta e porosa, «richiede meno lavoro», produce piante pit nu-
trienti e alberi che danno frutti migliori in abbondanza: «una sola specie
vi puo dare all'uomo quello che serve per tutti i suoi bisogni: quasi senza
lavoro e senza fatica, la sua fecondita naturale ¢ sufficiente a nutrire gli
abitanti»®2. E il discorso tradizionale: «la necessita, madre dell’industrio-
sita, ha forzato gli uomini a rendersi utili gli uni agh altri per esserlo a
se stessi» e, per via di queste «comunicazioni», prima forzate poi volon-
tarie, «i loro spiriti si sono sviluppati, hanno acquisito talenti, passioni,
vizi, virttl e lumi». Il confine tra cause fisiche “indirette” e cause morali
¢ cosi mobile che Rousseau delinea una trasformazione delle une nelle
altre. I terremoti, le eruzioni vulcaniche, i diluvi cambiano insieme la
terra e il corso delle societa umane, combinandole in maniera nuova; e
«queste combinazioni, le cui prime cause erano fisiche e naturali, sono
diventate, per il frutto dei tempi, le cause morali che cambiando lo stato
delle cose hanno prodotto guerre, migrazioni, conquiste e alla fine rivo-
luzioni che hanno riempito la storia»”

E nell’Emile (1762) che Rousseau fara pit di una concessione alle
cause fisiche, anche al cibo. Temple aveva osservato che gli Olandesi
antichi o Batavi erano coraggiosi e amavano la liberta, e i Romani li
usavano come soldati e li esentavano dalle tasse. L'amore della liber-
ta, secondo Temple, ha continuato a essere «costante e nazionale» e si
¢ mostrato soprattutto «nella nascita e nelle costituzioni del presente
Stato»; il coraggio, invece, ¢ decaduto «soltanto di recente», da quando
gli Olandesi si sono rivolti al commercio e al traffico e usano soldati
stranieri. Per spiegare il passaggio da soldati a mercanti, Temple aveva
ipotizzato che il cambiamento di «dieta» potesse fare la differenza: in
alcuni paesi, infatti, il coraggio & «pil naturale, e cosi pitl nazionale,
e sembra nascere «dal calore o dalla forza degli spiriti intorno al cuore,
che possono dipendere dalla misura e dalla sostanza del cibo a cui sono
abituati gli uomini»; in particolare, dalla carne. In Inghilterra, aveva sug-
gerito Temple, la gente comune e i contadini ricchi sono pit coraggiosi
che altrove perché «la carne ¢ il loro cibo principale e realmente pit co-
stante»: tutte le creature che si nutrono di carne sono «fiere e audaci»*

Du Bos aveva corretto Temple, preferendo all’influenza del cibo
quella dell’aria, da cui pit che verosimilmente dipende «il genio pecu-
liare di ciascun popolo». Gli Olandesi antichi si nutrivano da cacciatori,
quelli moderni da pescatori e coltivatori. Ma il mutamento degli alimenti

%2 Ibid., p. 257.
% Ibid., pp. 258-259.
% Temple 1720a, vol. 1, pp. 52-53.
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ordinari segue le alterazioni delle qualita dell’aria che sono «sempre»
causate dalle rivoluzioni della superficie terrestre, che «non potrebbero
verificarsi senza che il carattere degli abitanti di un paese smetta di esse-
re lo stesso»”. Hume aveva osservato il cambiamento degli Olandesi da
popolo che si presta come truppa mercenaria a popolo che fa ricorso a
truppe mercenarie®, e aveva attaccato Temple riguardo agli Inglesi: gli
Svedesi, il cui cibo non € cosi vigoroso come il manzo britannico, «quan-
to a coraggio marziale non sono inferiori a nessuna nazione» (Voltaire
sarebbe stato d’accordo)”. Rousseau, invece, sembra seguire Temple: «&
certo che i grandi mangiatori di carne sono in generale piu crudeli e fe-
roci degli altri uomini». E sembra chiamarlo in causa: «la barbarie ingle-
se & nota». In generale, «tutti i selvaggi sono crudeli, e i loro costumi non
li portano affatto a esserlo; questa loro crudelta viene dagli alimenti»®.

LEwmile ripropone la riflessione sui caratteri nazionali a proposito
delle lingue, perché «lo spirito in ogni lingua ha la sua forma particola-
re» e questa «potrebbe essere in parte la causa o I'effetto dei caratteri na-
zionali», dal momento che «la lingua segue le vicissitudini dei costumi e
si conserva o si altera come loro»”. Eppure, Rousseau non si schiera con
le cause fisiche, né per quanto riguarda le religioni particolari di ogni na-
zione, che «possono trovare tutte le loro ragioni nel clima, nel governo,
nel genio del popolo o in qualche altra causa»'®, né per quanto riguarda
il passaggio dall’infanzia alla puberta, che non ¢ cosi determinato dalla
natura da variare «negli individui secondo i temperamenti e nei popoli
secondo i climi». I temperamenti «ardenti» vengono formati prima degli
altri, ma, osserva Rousseau, insieme a Helvétius e Condillac, «ci si puod
sbagliare sulle cause e attribuire spesso all’elemento fisico quello che
bisogna imputare all’elemento morale». Secondo Rousseau, ¢ uno degli
errori pit frequenti della filosofia del Settecento. Si pud avanzare un’os-
servazione «pit generale e pit sicura» dell’influenza dei climi: la puberta
e la potenza del sesso sono sempre piti veloci presso i popoli «istruiti e
civili»'®!, Leta in cui si acquista coscienza del proprio sesso cambia «tan-
to per effetto dell’educazione quanto per azione della natura»'®?,

Pit in generale, quando tratta dei viaggi, delle storie, del genio e
dei costumi delle nazioni e dei pregiudizi nazionali, Rousseau riprende
il Discorso sull’'ineguaglianza, e afferma la sua massima incontestabile:
«chiunque non abbia visto che un solo popolo, invece di conoscere gli

% Du Bos 1740, vol. 11, p. 288.

% Hume 1987c, p. 206.

7 Hume 1987¢, p. 212; cfr. Voltaire 1731, vol. 1, pp. 4, 74, 79.
% Rousseau 1762b, vol. 1, p. 209 e n. 26.

? 1bid.,vol. 1, p. 127.

10 Thid., vol. 1, p. 114,

U Ibid. vol. 11, pp. 187-188; cfr. zbid., vol. 1, pp. 88-91.

2 hid, vol. 1, pp. 190-191.
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uomini non conosce che la gente con cui ha vissuto». E la correda di un
corollario: ci sono uomini che «si somigliano cosi fortemente» che non
vale la pena di studiarli separatamente (per conoscere la specie non ¢
necessario conoscere «tutti» gli individui). Un Parigino «crede di cono-
scere gli uomini e non conosce che i Francesi» e «chi ha visto dieci Fran-
cesi li ha visti tutti». L'esistenza dei caratteri nazionali ¢ per Rousseau
qualcosa di certo: «ogni nazione ha un suo carattere proprio e specifico»
(esclusi gli Inglesi), e questo carattere si puo ricavare, «per induzione»,
dall’«osservazione di parecchi suoi membri», mai di uno solo: «chi ha
confrontato dieci popoli conosce gli uomini»!®.

I caratteri nazionali sembrano avere la loro eta dell’oro. Gli antichi
viaggiavano, leggevano e scrivevano meno dei moderni, e per questo
osservavano meglio. Ma c’¢ un’altra ragione: «i caratteri originari dei po-
poli si cancellano di giorno in giorno, diventano per questa ragione pit
difficili a cogliersi». La preoccupazione di Rousseau ¢ sempre la stessa:
la perdita dei caratteri originari e naturali, e il trionfo dell’uniformita.
Un tempo le «differenze nazionali» colpivano a prima vista; oggi le razze
e i popoli si mescolano e le differenze nazionali scompaiono gradual-
mente; un tempo le nazioni erano piu chiuse in se stesse, c’erano meno
comunicazioni, viaggi, commerci, interessi, negoziati, legami politici e
civili tra popoli, e cosi nessuno «dava il tono» a nessuno o «avvicinava»
le nazioni tra loro!'™,

I popoli antichi si consideravano originari del proprio paese, che oc-
cupavano da talmente «tanto» da aver «concesso al clima il tempo di
lasciare su di loro impressioni durevoli». Dopo le invasioni dei Romani
e le migrazioni dei Barbari tutto si & mescolato e confuso, 'aspetto e la
disposizione naturale degli stessi Romani hanno «cambiato carattere»
e gli Europei non sono pitt Galli, Germani o Iberi, ma soltanto degli
Sciti «diversamente degenerati nell’aspetto e ancora di piti nei costumi».
Questa ¢ la ragione per cui inizialmente «le distinzioni delle razze, le
qualita dell’aria e del terreno, segnavano, da popolo a popolo, i tempe-
ramenti, gli aspetti, i costumi, i caratteri in maniera piu forte di quanto
tutto questo non possa segnarli oggi». L'incostanza Europea «non con-
cede a nessuna causa naturale il tempo di lasciare le sue impressioni»'®.

Ogni volta che si cerca di determinare 'azione del clima si ¢ tra-
sportati altrove rispetto all’influenza diretta del caldo o del freddo: I'ab-
battimento delle foreste, il prosciugamento delle paludi, la coltivazione
uniforme della terra «non lasciano piu esistere, nemmeno dal punto di
vista fisico, la differenza di una volta tra terra e terra, tra paese e paese».
C’¢ stata un’epoca (che non tornera) in cui esistevano caratteri marcati

19 Tbid., vol. 1, pp. 223-225.
104 Ibid., vol. 11, pp. 227-228.
1 Ibid., vol. 11, p. 229.
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e il clima esercitava la sua influenza che per dispiegarsi, come sosteneva
Condillac, ha bisogno di tempo. Oggi, invece, non si vedono piu gli
abitanti dei diversi paesi come li aveva descritti Erodoto, «con tratti ori-
ginari e differenza marcate». Gli uomini appaiono «pitl vari di secolo in
secolo di quanto non li si trovino oggi di nazione in nazione»'®. Soprat—
tutto, chi voglia conoscere e studiare il genio e i costumi di una nazione
deve tenersi lontano dalle capitali: «tutte le capitali si somigliano, tutti i
popoli vi si mescolano, tutti i costumi vi si confondono». Bisogna guar-
dare alle «province remote», dove ¢’¢ meno movimento, commercio,
stranieri, dove gli abitanti si spostano e cambiano meno. E da lontano
che si puo e si deve osservare un paese!”. Bisogna studiare un popolo
«fuori dalle sue citta»'®, perché i Francesi «non sono a Parigi, sono in
Turenna». A queste «grandi distanze», un popolo «si caratterizza e si
mostra tale qual & senza mescolanze: ¢ 1 che i buoni e cattivi effetti del
governo si fanno sentire meglio»'”. In campagna, lontano dalle altera-
zioni della cultura, si recupera qualcosa delle differenze originarie.

La conoscenza dei caratteri nazionali, per esperienza diretta e induzio-
ne, si traduce nello «studio dei diversi popoli nelle loro province remote
e nella semplicita del loro genio originale». Tutte le nazioni, osservate
cosi, sembreranno meglio di quello che sono, perché «piu si avvicinano
alla natura, piti la bonta domina nel loro carattere»''’. Ancora una volta
Rousseau, pitl che un difensore della spiegazione climatica, si mostra un
avversario di certe forme di governo e di sviluppo, e dei loro effetti.

CONTRO IL CLIMA DI MONTESQUIEU: VOLTAIRE

«E certo che il suolo e atmosfera segnalano il loro imperio su tut-
te le produzioni della natura, a iniziare dall'uvomo e per finire ai fun-
ghi», osserva Voltaire nella voce Climza delle Questioni sull’ Enciclopedia
(1770-1771)"'', A conferma, anche Voltaire riprende le osservazioni di
Fontenelle sulle scienze inadatte alla zona torrida e a quella glaciale''? e
quelle di Chardin sulla scarsa inventiva nei climi molto caldi'®®. Chardin
si era spinto «ancora pitl lontano» di Fontenelle, ma, osserva Voltaire,
aveva dimenticato che Archimede era Siciliano; a sua volta Du Bos ave-
va sostenuto e sviluppato «quanto ha potuto» I'opinione di Chardin, e

196 Thid., vol. 11, pp. 229-230.

7 Tbid., vol. 11, p. 262.

198 Tbid., vol. 11, p. 265.

19 Ibid., vol. 11, p. 263; cfr. Leopardi 1900, vol. 1v, p. 223.

10 Rousseau 1762b, vol. 111, p. 266.

! Voltaire 1771a, p. 14.

12 Tbid.; cfr. Fontenelle 1698, p. 201; Du Bos 1740, vol. 11, pp. 155, 157, 289.

B Voltaire 1771a, p. 14; cfr. Chardin 1711, vol. 11, p. 71ab; Du Bos 1740, vol. 11, pp. 288-289.
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prima di loro Bodin ne aveva fatto la «base» del suo sistema, sostenendo
che «l'influenza del clima ¢ il principio del governo dei popoli», e Dio-
doro Siculo era stato della stessa opinione «molto» prima''*. Questa bre-
ve storia della dottrina climatica serve a Voltaire per arrivare a Monte-
squieu che la spinse «ancora piti lontano» di Dubos, Chardin e Bodin!®.

Di fronte all’affermazione del libro x1v dello Spzrito delle leggi secondo
la quale i popoli dei paesi caldi sono timidi come vecchi, Voltaire protesta:
«bisogna fare molta attenzione a non lasciarsi scappare queste proposizio-
ni generali. [...] Questo assioma dell’autore ¢ falso quanto tutti quelli sul
clima»''®. Eppure, anche I'Enciclopedia si era cautamente schierata dalla
parte di Montesquieu. L'autore della voce Cliza (1753), probabilmente
Jean-Baptiste Le Rond d’Alembert (1717-1783), ricorda che nel libro x1v
Montesquieu esamina «!'influenza del ¢/z77za sui costumi, sul carattere e sul-
le leggi dei popoli», ma lo difende dall’accusa di fare «dipendere tutto dal
clima»: lo Spirito delle leggi vuole «esporre la moltitudine quasi infinita di
cause che influiscono sulle leggi e sul carattere dei popoli» e, aggiunge d’A-
lembert, «non si puod negare che il clima sia una delle cause principali»'’.

D’Alembert ¢ forse anche 'autore della voce Carattere delle nazioni
(1751), a cui rinvia la voce Nazione (1765), attribuita a Jean-Francois
Marmontel (1723-1799), secondo la quale «ogni nazione ha il suo carat-
tere particolare»!'®, Il carattere di una nazione, scrive d’Alembert, con-
siste in «una certa disposizione abituale dell’animo che ¢ pitt comune
presso una nazione che presso un’altra», anche se «questa disposizione
non si incontra in tutti i membri» che la compongono!”” (Hume sareb-
be d’accordo). L'esempio ¢ I'insieme di tratti che costituisce il carattere
francese: allegria (a dispetto di Espiard), leggerezza, socievolezza e amo-
re della monarchia. Se la nazione esiste da «molto» tempo presentera
«un fondo di carattere che non & affatto cambiato». Quello che Tacito
racconta dei costumi dei Germani & vero «ancora oggi». «Assai verosi-
milmente», il clima «influisce molto sul carattere generale» che non si
puo attribuire alla forma di governo, perché questa «cambia sempre nel
giro di un certo tempo», mentre il fondo del carattere resta lo stesso'?.
Eppure, secondo una duplicita tradizionale, presente gia nel trattato ip-
pocratico, dove la natura non esclude la legge, anche la forma di gover-
no esercita un’influenza: il governo che sussiste da «molto» tempo «alla
lunga influisce» sul carattere di una nazione. Sotto un governo dispotico
il popolo deve diventare presto pigro, vano e frivolo (una qualita che

14 Voltaire 1771a, p. 15.

5 Thid.

16 Voltaire 1771c, p. 11.

7 D’Alembert 1753, p. 534a.
8 Nation 1765, p. 36b.

119 D’Alembert 1751, p. 666a.
120 Thid.
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rimanda alla leggerezza dei Francesi), deve perdere il gusto del vero e
del bello e smettere di pensare e fare grandi cose'?!. Il clima e il governo
sono uniti alla maniera di Arbuthnot: il clima prima di tutto, anche se
dopo viene il governo, soprattutto quello dispotico.

Nonostante I'Enciclopedia, Voltaire si schiera contro la dottrina cli-
matica. A chi sostiene che «l’atmosfera fa tutto», ricorda che un tempo i
Parigini, come osservava compiaciuto I'imperatore Giuliano, erano noti
per la gravita e la severita dei costumi, mentre oggi sono bambini che
il governo frusta ridendo e che ridono subito dopo essere stati frustati,
«senza che il clima sia cambiato»; Cicerone scherzava sugli Inglesi, privi
di filosofi, mentre oggi I'Inghilterra ha prodotto matematici che lui non
sarebbe stato in grado di capire, «eppure il clima non ¢ affatto cambiato
e il cielo di Londra ¢ nuvoloso quanto allora». E Voltaire commenta:
«tutto cambia col tempo» e forse un giorno gli Americani insegneranno
le arti agli Europe1 Se «il clima ha qualche potere, il governo ne ha cen-
to volte di pit; la religione unita al governo ancora di piu»'.

E la relazione tra clima e religione che interessa Voltaire. Il clima, al
massimo, «influisce» sui riti e le usanze, su prescrizioni e divieti. Le rehglo-
ni non ruotano solo attorno all’osservanza, che «deriva in gran parte» dal
clima, ma anche alla credenza, che «non ne dipende affatto». Lo stesso dog-
ma pud essere accettato o rifiutato in un luogo o nell’altro, e «questo non
dipende affatto dal suolo e dall’atmosfera, ma unicamente dall’opinione»'?.
I dogmi possono essere creduti «in tutti i climi» e una religione si propaga
per i dogmi'*. Nelle vicissitudini e nel succedersi delle religioni il clima
«non ¢ entrato per niente». E il governo che «ha fatto tutto»; oppure la
poverta, che ha allontanato il Nord dalla comunione Romana'?.

Voltaire discute propriamente i caratteri nazionali alla voce La nazio-
ne francese delle Questioni che riprende la voce Francese (1757) dell’Ezn-
ciclopedia. «Ogni popolo — afferma Voltaire nel 1757 — ha il suo carat-
tere, come ogni uomo». Questo «carattere generale» ¢ fatto di «tutte le
somiglianze che la natura e 'abitudine hanno messo tra gli abitanti dello
stesso paese». Cosi, «il carattere, il genio, lo spirito francese risultano
da tutto cio che le differenti province di questo regno hanno tra loro di
simile»: nei popoli della Guienna e della Normandia, che differiscono
«molto, si riconosce il «genio francese» che fa di queste province diffe-
renti una nazione e le distingue «al primo colpo d’occhio» dagli Italiani

e dai Tedeschi'?.

2 Ibid., p. 666ab.

2 Voltaire 1771c¢, p. 17.
> Voltaire 1771a, p. 18.
4 1bid., pp. 18-19.

> 1bid., p. 21.

¢ Voltaire 1757, p. 285a.
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Per quanto riguarda la causa di queste somiglianze, sulla base dell’a-
nalogia con gli animali e le piante, in accordo con I'Enciclopedia, Voltaire
¢ disposto a concedere qualcosa di pit al clima e al suolo che «impri-
mono evidentemente tratti che non cambiano affatto», mentre «i tratti
che dipendono dal governo, dalla religione, dall’educazione, si alterano»;
questo spiega perché i popoli «abbiano perduto una parte del loro antico
carattere e conservato |altrax». Il carattere degli antichi Galli & «sempre
sussistito» anche tra i Franchi, e «il fondo del Francese oggi ¢ tale e quale
Cesare ha dipinto il Gallo»: risoluto, impetuoso ed educato, tanto da
essere «ancora» il modello della civilta, anche se I'impetuosita in guerra
fu «sempre il carattere dominante della nazione». Un popolo che «un
tempo» abbia conquistato meta della terra, «oggi», sotto un governo
sacerdotale, «non ¢ pit riconoscibile», eppure (c’¢ I'eco di Du Bos ed
Espiard) «il fondo della sua antica grandezza d’animo sussiste ancora».
Per illustrare le permanenze originate dal clima Voltaire ricorre alla Ge-
rusalemme liberata, che a sua volta riprende un luogo di Ippocrate, Ero-
doto e Plutarco: «La terra molle e lieta e dilettosa, / Simili a sé gli abitator
produce»'?.

D’altra parte ci sono i mutamenti: il carattere dei Parigini «dei nostri
giorni» non ¢ conciliabile con quello serio e severo che gli attribuisce
Giuliano: sotto questo aspetto «lo spirito ¢ cambiato malgrado il climax.
L’affluenza di persone, 'opulenza, ’ozio hanno dato alla popolazione
una «nuova inclinazione», che ¢ passata dagli antichi furori a una dolce
facilita di costumi. Voltaire va in cerca dell’elemento costante, e lo trova.
La stessa vivacita di spirito, che «sussistera sempre», e che in passato
le «tempeste» del governo e della religione avevano spinto verso il fa-
natismo, ha ora come oggetto i piaceri della societa. Il Parigino, allora
impetuoso nei furori, oggi lo & nei piaceri: «il fondo del carattere che
prende dal clima & sempre lo stesso». Ma questo non esclude 1'azione
delle cause morali che sono fonte di somiglianze come di cambiamen-
ti. Originariamente un abitante della Bretagna e uno delle Fiandre non
avevano «quasi nulla di simile», e la loro differenza derivava dal suolo e
dal clima. Ora presentano «qualche conformita», perché, quando galan-
teria e civilta iniziarono a «distinguere» i Francesi, la corte inizio a fare
da «modello» anche per le Province Unite e si raggiunse «una qualche
uniformita nei costumi e negli usi»'?5.

Anche le opinioni di Voltaire mutano a seconda dei contesti. Nel Sag-
gio sui costumi e lo spirito delle nazioni (1756), a proposito dei crociati
francesi, ¢ incline a credere che esista un «carattere della nazione che
non ¢ mai cambiato». Dopo aver osservato che, mentre saccheggiano,

27 Ibid., p. 285ab; cfr. supra, pp. 61,72, 126; per Tasso, cfr. supra, pp. 32, 45 e n. 66.
125 Ihid.. p. 285b.
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bevono e cantano tra le sgualdrine, commenta: «ogni nazione ha il suo
carattere»'?’. In ogni nazione gli spiriti hanno un «carattere naturale»'*°
e, in generale, «il carattere degli Inglesi ¢ pit costante e pit fermo di
quello dei Francesi»"!. In ogni specie di uomini, come nelle piante,
¢’ «un principio che li differenzia» al quale la natura ha subordinato
«questi diversi gradi d’ingegno e questi caratteri delle nazioni che tanto
raramente si vedono cambiare»*2. I Galli hanno cambiato nome, prima
Franchi poi Francesi, ma non «non hanno cambiato costumi»'*’.

Le cause di questi caratteri sono fisiche e morali: «tre cose influisco-
no incessantemente sullo spirito degli uomini: il clima, il governo, e la
religione»*. E, in qualche caso, «le cause fisiche hanno dovuto unirsi
alle cause morali»". Sono i cambiamenti di carattere che spingono Vol-
taire verso le cause morali. Le differenze tra 'Egitto, la Grecia e Roma
antiche e moderne sono prove, «senza possibilita di replica, che se il cli-
ma influisce sul carattere degli uomini, il governo ha un’influenza ancora
maggiore del clima»?. Allo stesso modo, se la Persia era piu civilizzata
della Turchia «non ¢ soltanto un effetto del clima»'*’. Non ¢ chiaro quale
sia I'estensione dell’influenza del clima; a volte ¢ limitata ad alcuni paesi
non Europei: «se mai il clima ha influito sugli uomini & sicuramente
in India»®®. Voltaire sembra concedere molto ai climi meridionali, che
ispirano mollezza superstizione ed entusiasmo, dolcezza di costumi,
astinenza dai liquori forti, vivacita e immaginazione ardente; anche se
le cause morali possono cambiare le cose™. Ma tutte queste concessioni
non gli impediscono di prendere di mira lo Spirito delle leggi. Malgrado
le repubbliche erranti di Tartari e Arabi, Montesquieu sostiene che non
ci siano repubbliche in Asia a causa delle vaste pianure; malgrado le
repubbliche di Venezia, dell’Olanda e della Polonia, Montesquieu pre-
tende che la liberta trovi asilo in montagna: «& una faccenda molto deli-
cata — risponde Voltaire — quella di cercare le ragioni fisiche dei governi;
soprattutto non bisogna cercare la ragione di quello che non esiste»'*.

122 Voltaire 1990, vol. 1, p. 236.
B0 Ibid., vol. 1, p. 666.

B Ibid., vol. 1, p. 72

B2 Ibid., vol. 11, p. 335.

3 Ibid., vol. 1, p. 482.

B4 Tbid., vol. 1, p. 806.

Y5 Ibid., vol. 1, p. 202.

B¢ Ibid., vol. 1, p. 416.

B7 Ibid., vol. 1, p. 771.

B8 Ibid., vol. 11, p. 780.

B9 Cfr. Ibid., vol. 1, pp. 235-236; vol. 11, pp. 298, 402, 413, 702.
Y0 Tbid., vol. 1, p. 807.
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CONTRO IL DISPOTISMO DEL CLIMA: GODWIN

Le menti e le passioni hanno caratteri differenti nei differenti climi, e
le leggi devono farvi riferimento. In questa dottrina, afferma il reveren-
do David Williams nel 1789, consiste la «prerogativa principale» della
fama di Montesquieu: le inferenze dagli effetti fisici alle istituzioni poli-
tiche sono «tanto plausibili», e «generalmente adottate», che metterle in
questione ¢ «una specie di eresia»!. Alle numerose offese nei confronti
dell’opinione popolare Hume aggiunse la «negazione generale» di que-
sta dottrina, e Williams avverte: «chi intenda opporsi alle opinioni di
Montesquieu non deve trascurare quelle di Hume»?.

«Si ¢ affermato, — scrive William Godwin (1756-1836) nella Ricerca
sulla giustizia politica (1793) — che “in certi climi caldi ed effeminati
¢ impossibile stabilire un governo libero”»’. E probabile che Godwin
avesse in mente Montesquieu (e i suoi seguaci), secondo il quale «la
vigliaccheria dei popoli dei climi caldi li ha quasi sempre resi schiavi»*.
Godwin muove dagli «errori» dello Spirito delle leggi per porre i prin-
cipi della politica su una base «inamovibile»’. L'affermazione dell’in-
fluenza del clima era probabilmente uno di questi errori e Godwin si
proponeva di metterne in questione la «ragionevolezza»®. Cosi, la prima
parte del capitolo vir della Ricerca tratta «Delle cause morali e fisiche»,
la seconda «Dei caratteri nazionali», un titolo che ricalca quello del sag-
gio di Hume. Seguendo l'avvertimento di Williams, Godwin oppone le
eccezioni di Hume ai presunti «fatti» di Montesquieu.

Williams 1789, pp. 263-264.

Ibid., 264.

Godwin 2013 [1793], p. 43.
Montesquieu 2014d, pp. 1456-1457.
Kegan Paul 1876, vol. 1, p. 67.
Godwin 2013, p. 43.

o v B W N e

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 142 @ 25/11/21 10.50



LIBERTA E CAUSE MORALI 143

La parte dedicata ai «Caratteri nazionali» inizia in maniera piuttosto
rituale con il paragone tra il carattere dell’individuo e quello della nazio-
ne’. Se per Hume, la nazione, non ¢& «nient’altro che una collezione di
individui», per Godwin la societa non ¢ «niente di piti che un aggregato
di individui» (in seguito estendera I'affermazione all’'universo); anche
se nel 1798 ammettera che «nessun uomo sta da solo e pud perseguire
le sue private concezioni del piacere senza influenzare [...] le perso-
ne immediatamente connesse con lui e, attraverso di loro, il resto del
mondo»®. Le operazioni delle cause morali, della legge e dell’istituzione
politica, dichiara Godwin con Hume, sono «importanti e interessanti»,
quelle del clima «irrilevanti»’. Come Hume e Smith, Godwin propone
una digressione sul carattere delle professioni, che producono «sem-
pre» un carattere particolare!’; ma non trascura le possibili eccezioni:
in certi casi «cause morali particolari possono limitare, forse sostituire,
I'influenza delle cause morali generali e rendere alcuni uomini superiori
al carattere della loro professione». Riguardo alla notevole influenza di
Hume («& una massima trita ma non del tutto falsa che 7 pret7 di tutte le
religioni sono identici») e alla debole influenza del clima, la conclusione
non mostra incertezze: «i preti di tutte le religioni, di tutti i climi e di
tutte le epoche hanno un’impressionante similarita di maniere»!".

Quello che a Godwin interessa di pit ¢ la conclusione complementare
sugli effetti della liberta: «in qualunque paese gli uomini liberi saranno
saldi, vigorosi e pieni di spirito in proporzione alla loro liberta»'2. Eppure,
c’¢ chi ha messo in questione la verita di questo «assioma», affermando
che la liberta non ¢ di tutti i climi o paesi. Per mostrare l'irragionevolezza
di questa affermazione, Godwin descrive il processo che introduce un go-
verno libero «in qualsiasi paese», con tutti i suoi vantaggi «solidi e reali».
Raccomandare la liberta & come raccomandare qualunque altro vantaggio:
basta «informare» le persone sulle cose come sono, senza «prima indagare
di che clima siano native e se quel clima sia favorevole». E una questione
di ragione e verita. La verita si diffondera sempre, e le cause che possono
sospenderne il progresso «non nascono dal clima ma dalla gelosia attenta
e intollerante di sovrani dispotici». L'influenza del clima non impedira a
una nazione di abbracciare «gli ovvi mezzi per raggiungere la sua felicita».
Lo sforzo sta nel resistere alla ragione, non nel seguirla®.

7 1bid., p. 42; cfr. Hume 1987c, p. 198.

8 Godwin 2013, p. 57 (cfr. Hume 1987c, p. 198; Godwin 2013, p. 71); Godwin 1796, vol. 1,
p. 203; Godwin 1798, vol 1, p. 442.

* Godwin 2013, p. 42; cfr. Hume 1987c, pp. 198, 200, 204.

10 Godwin 2013, p. 42; Smith 1984, pp. 202-203, 209; su Hume e Godwin, cfr. Mazza 2021,
pp. 166-170.

" Godwin 2013, p. 42; cfr. Hume 1987c, pp. 199-200 e n.

2 Godwin 2013, p. 43,

B Thid.
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Questa ¢ la «teoria» di Godwin, ma la teoria ha bisogno di misu-
rarsi con la storia dell'umanita; e Godwin conclude con Hume: se la
teoria & vera, «possiamo aspettarci di trovare gli abitanti di province
vicine, in stati differenti, fortemente differenziati dall’influenza del go-
verno e poco assimilati dalla somiglianza del clima»!'*. La maggioranza
degli esempi di Godwin sono «presi» dal saggio di Hume, dove ar-
gomento ¢ trattato con «molta abilita», sono riassunti dalle «giudizio-
se raccolte» di Hume". Godwin riprende 'ultima edizione del saggio
quasi alla lettera, con qualche ricamo personale!®. Per esempio, dove
Hume scrive «gli abitanti della Linguadoca e della Guasconia sono la
gente piu allegra di tutta la Francia, ma non appena passi i Pirenei sei
in mezzo agli Spagnoli», come Priestley, Godwin risuona: «cosi i Gua-
sconi sono la gente piu allegra di tutta la Francia, ma come passiamo i
Pirenei troviamo il serio e saturnino carattere degli Spagnoli»'’. Godwin
riprende anche i contro-esempi e le osservazioni di Hume. Per esempio,
quando Hume afferma che «la maggior parte delle conquiste sono fatte
dalla poverta e dal bisogno a spese dell’abbondanza e della ricchezza»,
Godwin echeggia: «la conquista viene solitamente fatta dalla poverta a
spese dell’abbondanza»'®. A volte Godwin si concede perfino qualche
riflessione originale («le cause fisiche sono gia apparse potenti finché
le cause morali non vengano portate a operare») che sembra una con-
cessione a Montesquieu («in ogni nazione nella misura in cui una di
queste cause agisce con piu forza, le altre gliene cedono altrettanta»)";
ma resta sempre convinto che il «risultato» dei ragionamenti humiani sia
della «massima importanza» per chi rifletta sui principi del governo®.
Il clima, afferma ancora Godwin insieme a Hume, sempre che abbia
un’influenza, «puo operare sulle parti pitt grossolane della nostra strut-
tura, non [...] su quegli organi pit fini da cui dipendono le operazioni
dell’intelletto»?.

Nella parte intitolata «Le cause morali e le cause fisiche», Godwin di-
stingue tra cause che agiscono direttamente sulla mente, in quanto sono
«oggetto di ragionamento» e «incentivi all’azione», e cause che agiscono
indirettamente, in quanto rendono la struttura vigorosa o molle. Que-
ste ultime, osserva, sono «cosi inefficienti e subordinate da non contare

Y Ibid., p. 44; cfr. Hume 1987c, p. 204.

5 Godwin 2013, p. 46 n. 1; Godwin 1796, vol. 1, p. 100.

1o Cfr. godwindiary.bodleian.ox.ac.uk.

17 Hume 1987c, p. 204; Godwin 2013, p. 44; Priestley 1788, pp. 444-447; cfr. Hume 1987c,
pp. 204, 205 e . 7, 207, 213 n. 17; Godwin 2013, pp. 44-45.

18 Hume 1987c, p. 211; Godwin 2013, p. 45; cfr. Hume 1987¢, pp. 205, 207-208, 213-215;
Godwin 2013, pp. 44-46.

¥ Godwin 2013, p. 46; Montesquieu 2014d, pp. 1520-1521.

2 Godwin 2013, p. 46,

2l Ibid.; Hume 1987c, p. 215.
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quasi nullax»; eppure, invece di ritenerle «irrilevanti», certi filosoft hanno
attribuito molto a questo «ramo pit infimo» della nostra costituzione.
L’indisposizione del corpo opera sulla mente come causa fisica e sem-
bra inclinarci all’insoddisfazione senza una deliberazione dell’intelletto,
mentre la punizione corporale opera come causa morale: «anche se in-
troduce direttamente uno stato della mente doloroso, questo influenza la
nostra condotta soltanto in quanto & oggetto di riflessione dell'intelletto
ed ¢ convertito in un motivo per I'azione»??. Spesso le cause morali, come
aveva osservato Helvétius capovolgendo Du Bos, vengono scambiate per
cause fisiche, come I'atmosfera o il tempo, il dolore e il mal di denti.

A chi sostiene che un’indigestione o una giornata piovosa possono
renderci incapaci di pensare o trasformarci da coraggiosi in codardi,
Godwin risponde con una triplice verita: I'indisposizione fisica ¢ «for-
midabile» solo se sostenuta dal consenso della mente; la comunicazio-
ne con 'universo materiale & «alla mercé» della nostra scelta; 'inabilita
dell’intelletto allo sforzo intellettuale «& principalmente una questione
di considerazione morale, che esiste soltanto nel grado in cui ¢ delibe-
ratamente preferita»?’. Nel nome dell’associazione delle idee, Godwin
lancia I'ultimo assalto alla spiegazione climatica: «se gli uomini fossero
governati principalmente dalle circostanze esterne, come 'atmosfera, i
loro caratteri e le loro azioni sarebbero molto simili». Ogni cosa che
«frena I'uniformita», e distingue «permanentemente» il carattere degli
uomini, «deve essere fatta risalire all’associazione delle idee», che ha la
natura del ragionamento®. Per questo una persona appare coraggiosa e
un’altra codarda «sotto le stesse o quasi le stesse circostanze esterne».
Linfluenza dell’atmosfera, di queste «variazioni minute», & «rara» e si
limita a una minoranza di uomini particolarmente delicati, le cui facolta
non sono destate da incitamenti forti e ininterrotti (la maggioranza ¢ o
troppo grossolana o troppo occupata per subirne I'effetto)”. Anche i
dolori si presentano «troppo raramente»: il sistema che «determina» le
nostre azioni nasce da una fonte diversa e infatti si ristabilisce quando
passano i dolori?®.

Dove la nostra condotta ¢ diretta «<meramente» da impressioni ester-
ne, argomenta Godwin, noi somigliamo agli animali e ce ne distinguia-
mo soltanto perché organizziamo le nostre sensazioni e giudichiamo con
«maggiore» facilita?. Come Hume, Godwin considera la mente nella
sua prima «infanzia», quando & «quasi» la creatura delle contingen-

2 Godwin 2013, pp. 37-38.
B Tbid., pp. 38-39.

% Tbid., p. 39.

¥ Tbid.

2% Ibid., p. 40.

77 Ibid.
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ze, come pretendono i sostenitori delle cause fisiche; ma, pit la mente
progredisce, piu si individualizza, forma giudizi e acquisisce abitudini
e pregiudizi che le sono peculiari. Il processo mostra 'influenza della
riflessione:

Le cause fisiche, per quanto abbiano una certa importanza nella storia
dell'uomo, sprofondano nel nulla se paragonate alle grandi e indicibili opera-
zioni della riflessione. [...]. E vero, nella prima generazione della specie uma-
na e in uno stato di perfetta solitudine, la differenza tra selvaggio e selvaggio
puo essere attribuita soltanto alle differenti impressioni fatte sui loro sensi.
Ma sarebbe una differenza quasi impercettibile?®.

Le cause fisiche hanno avuto un’influenza soltanto in un tempo origi-
nario, quando gli uomini vivevano isolati. Questa & la risposta di Godwin
all’«argomentazione per analogia in base agli effetti considerevoli che le
cause fisiche sembrano produrre sui bruti». La specie, breed, si obietta
ancora, sembra avere un’importanza indiscutibile per il carattere e le
qualita di cavalli e cani, «perché non supporre che queste o altre cause
brute e occulte siano egualmente efficaci nel caso degli uomini?»*. In-
sieme a Hume, Godwin osserva che «le razze degli animali forse, se ac-
curatamente coltivate, non degenerano mai», ma «non abbiamo nessuna
sicurezza che il piu saggio dei filosofi generi un cretino» (Hume scrive
che «uno sciocco possa sempre generare un filosofo»)*.

Come Hume, Godwin riprende ’argomentazione a favore del clima
in base al suo effetto sugli animali: se il clima fosse «principalmente»
coinvolto nel formare i caratteri delle nazioni, «potremmo aspettarci di
trovare che caldo e freddo producono sugli uomini un effetto straordina-
rio, come lo producono sulle piante e sugli animali inferiori»*!. Godwin
limita gli effetti di questa argomentazione. Ammette I'influenza indiscuti-
bile delle cause fisiche, ma la confina agli animali, dove sono lasciate agire
«quasi da sole»: negli uomini «la loro efficacia viene inghiottita dall’im-
portanza superiore della riflessione e della scienza». Di nuovo I'esempio
¢ humiano: in una razza di «negroes», tenuta in completa solitudine fin
dall’infanzia, 'operazione della specie, breed, «potrebbe forse» essere
altrettanto fondamentale come nelle classi di cavalli e cani; ma, in una
condizione diversa, ove vi sia comunicazione, qualunque parallelo ver-
rebbe meno®.

In generale, pit I'individuo ¢ civilizzato maggiore & I'azione della ri-
flessione e minore ¢ I'influenza immediata delle cause esteriori (come

% Tbid., p. 41.

2 Tbid.

0 Ibid; cfr. Hume 1987c, p. 215.

1 Godwin 2013, pp. 41, 45; cfr. Hume 1987c, pp. 200-202, 207.
2 Godwin 2013, p. 41.
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aveva osservato Montesquieu, «la natura e il clima dominano quasi da
soli sui selvaggi»)?’. Le impressioni delle cause esteriori che diventano
materia di riflessione, e moventi per I’azione, sono tutto; cio che deter-
mina il carattere sono le cause morali. Cercare di cambiare il carattere
dell’individuo «principalmente con le operazioni del caldo e del freddo,
del secco e dell’'umido, sulla struttura animale» significa impiegare i pro-
pri sforzi «terribilmente male»: «i veri strumenti dell’influenza morale
sono il desiderio e I'avversione, la punizione e il premio, I'esibizione
della verita generale»*

Le cause fisiche sono uno di quei principi «ciechi e capricciosi» che
corrompono qualunque apprezzamento dei «vantaggi della libertax.
C’¢ perfino chi ha concluso che «le corruzioni del dispotismo e le usur-
pazioni dell’aristocrazia erano congeniali a certe epoche e divisioni del
mondo e che, con le opportune limitazioni, avevano diritto alla nostra
approvazione»”’; ¢’¢ chi ha sostenuto che il clima «oppone un ostaco-
lo palpabile al progresso politico» e rende «impossibile» I'introduzione
di principi liberali. Eppure, risponde Godwin, «la verita, quando pro-
priamente dispiegata, ¢ onnipotente»’, allora «si trovera che la corri-
spondenza tra carattere nazionale e governo nazionale [...] nasce da
quest’ultimo»’’

Non esiste uno stato o un periodo dell’'umanita che renda gli uomini
incapaci di esercitare la propria ragione o in cui sia necessario tenerli
sotto tutela: «il nemico reale della liberta in ogni paese non ¢ la popola-
zione, ma S0n0 quelli di rango piu alto che traggono profitto dal sistema
contrario»’®. Per cambiare le cose sara sufficiente infondere le giuste ve-
dute in una minoranza educata e riflessiva capace di offrire al popolo la
guida appropriata. L'errore non ¢ tollerare per un certo tempo le forme
di governo peggiori, ma supporre che il cambiamento non sia praticabile
e non cercare incessantemente di realizzarlo®. 1l clima al servizio della
conservazione e della tirannia: questo ¢ il bersaglio di Godwin. Hume
serve a smantellare I'uso politico dell’ipotesi climatica, che «sara trovata
incapace di resistere a un momento di seria riflessione»*. Hume gli ha
insegnato che i ragionamenti sulla liberta sono confermati dall’«espe-
rienza generale riguardo alla relativa znefficacia del clima e all’influenza
superiore delle circostanze politiche e sociali»*!

» Montesquieu 2014d, pp. 1520-1521.
* Godwin 2013, pp. 41-42.

% Ibid., p. 46.

36 Godwin 1796, vol. 1, p. 96.

7 Godwin 2013, p. 104.

8 Godwin 2013, p. 46.

* Ibid., p. 47.

# Godwin 2013, p. 46.

# Godwin 1796, vol. 1, p. 96.
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L’ANSIA DEI CARATTERL: WOLLSTONECRAFT

Nel 1788 Mary Wollstonecraft (1759-1797) recensisce il Saggio sul-
le cause della varieta del ministro Samuel Stanhope Smith (1751-1819),
che a sua volta aveva mosso le sue Critiche al primo degli Schizzi sulla
storia dell’'nomo (1774) di Henry Home (1696-1782): «Diversita degli
uomini e dei linguaggi»*. Kames aveva attaccato Montesquieu: le sue
«plausibili» cause naturali «sono contraddette da fatti resistenti»*. Né
i temperamenti né i talenti dipendono «molto» dal clima*. 1l Saggio di
Smith, scrive Wollstonecraft, ¢ «una risposta magistrale e filosofica» a
Kames®. Smith ¢ convinto che la dottrina di un’«unica razza» possegga
un triplice vantaggio: «rende la natura umana suscettibile di essere mes-
sa a sistema, illustra i poteri delle cause fisiche e apre un campo ricco ed
esteso alla scienza morale»*. Wollstonecraft condivide questa convin-
zione. Se le argomentazioni e i fatti proposti da Smith sono «conclusivi»,
le congetture «vaghe» che minacciano il racconto mosaico e la rivela-
zione si dissiperanno rapidamente: «le cause naturali sono sufficiente-
mente potenti da produrre i mutamenti nella specie umana»*. Eppure,
i politici «pit abili», osserva Wollstonecraft che ricorda Hume, «hanno
individuato differenti circostanze esterne — la situazione del paese, le
forme del governo, le opinioni religiose ecc. — come cause principali
dei distinti caratteri nazionali»*. Per spiegare questa varieta Smith fa
ricorso al «clima» e allo «stato della societa»: Wollstonecraft abbraccia
questo concorso di cause fisiche e morali, ma considera «piu interessan-
te» 'appello agli effetti della societa e dell’educazione®.

11 1796 ¢ 'anno del secondo incontro tra Mary e William, e anche
quello della seconda edizione della Giustizia politica di Godwin e delle
Lettere scritte durante una breve residenza in Svezia, Norvegia e Danimar-
ca di Wollstonecraft. Qui, come Espiard e Rousseau prima e Leopardi
poi®®, Wollstonecraft si dichiara convinta che «le maniere di un popolo
si distinguano meglio in campagna», dove le abitazioni «sono cosi se-
parate da permettere alla differenza di clima di esercitare il suo effetto
naturale»’!. Cosi, Wollstonecraft puo confessare di essersi fatta un’idea
distinta degli Svedesi, «senza aver visitato la capitale dove, di fatto, si

2 Wollstonecraft 1788, pp. 431-439; Kames 1774, vol. 1, pp. 1-43.
> Kames 1774, vol. 1, p. 31 (cfr. Hume 1987, p. 204).
# Kames 1778, vol. 1, p. 62.
# Wollstonecraft 1788, pp. 431, 437.
4 Ibid.; Smith 1788, p. 165.
47 Wollstonecraft 1788, pp. 431-432, 439; cfr. Smith 1788, pp. 143, 201-203.
4 Wollstonecraft 1788, p. 431; cfr. Hume 1987c¢, pp. 198, 207.
¥ Wollstonecraft 1788, pp. 433-434; cfr. Smith 1788, p. 122; Wollstonecraft 1788, p. 436.
%0 Espiard 1751, vol. 1, p. 86; Rousseau 1762b, vol. 111, pp. 265-266; Leopardi 1900, vol. 1v,
pp. 221-222.
>l Wollstonecraft 2009, p. 25.

&
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trova meno il carattere nazionale»’?, e un’opinione giusta dei Norvegesi,
«senza essere in grado di sostenere con loro nessuna conversazione»”.

In ogni caso Wollstonecraft si rivela una partigiana dell’influenza sol-
tanto indiretta del clima, come quando sostiene che il freddo del Nord
rende la gente inerte perché passa troppo tempo a difendersi dalla sua
inclemenza®. Nelle Lettere le cause dei caratteri sembrano comunque
pitt morali che fisiche: se i bambini Svedesi non hanno la grazia della
loro eta questo «si deve all’ignoranza delle madri molto piti che alla ru-
dezza del clima»”’; ’enorme liberta dei Norvegesi «puo forse renderli»
litigiosi e dipendenti da astuti professionisti della legge’®; la mancanza di
occupazioni scientifiche degli Svedesi «forse spiega» la grande ospitalita
nei confronti degli stranieri’’. C’¢ anche chi, sempre per cause morali,
si sottrae al carattere: in Svezia gli uomini si mostrano poco aggraziati e
ingegnosi, ma questo «carattere generale», come per Espiard e Hume,
non comprende «alcuni nobili e alcuni ufficiali che, avendo viaggiato,
sono raffinati quanto bene informati»*.

Se a volte nemmeno le cause morali sono in grado di fornire una
spiegazione esaustiva (lo stesso governo puo avere sudditi indolenti e
operosi)”, il clima non puo spiegare la differenza tra le ragazze Inglesi,
Americane e Svedesi®, né tra pigri Svedesi e Norvegesi operosi; basta at-
traversare un fiume perché le maniere cambino radicalmente. E poiché
raramente i vicini sono i migliori amici, gli Svedesi accusano i Norvegesi
di furfanteria e questi accusano i primi di ipocrisia: probabilmente, os-
serva Wollstonecraft, imprecisate «circostanze locali» rendono entrambi
ingiusti, dal momento che parlano entrambi «sulla base dei sentimenti
pit che della ragione». Anche la maggior parte dei viaggiatori e di quelli
che hanno preso parola sui caratteri esibisce un difetto simile, una specie
di frenesia diffusa: «sono bramosi di attribuire un carattere nazionale,
che raramente ¢ giusto, perché non discriminano la differenza naturale
da quella acquisita». La differenza naturale consiste «<meramente» nel
grado di vivacita o riflessivita, piacere o dolore, «ispirato dal clima»,
mentre «le varieta che sono prodotte dalle forme di governo, inclusa la
religione, sono piti numerose e instabili»®,

Questi scrittori, che «pretendono che ogni nazione debba somigliare

2 Tbid., p. 15.

5 Ibid., p. 53,

4 1bid., pp. 22, 29-30.

> 1bid., p. 22, cfr. ibid., pp. 14, 23, 32,41, 97.
¢ Ibid., p. 41.

7 1bid., p. 14.

8 1bid., p. 24.

» Ibid, p. 101.

O Ibid., p. 23.

U Tbid., pp. 32-33; cfr. Ibid., p. 97.
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al loro paese natio, farebbero meglio a restarsene a casa»®. Forse I'an-
tropologo americano Clifford Geertz (1920-2006), pit che alla Vanita
di Montaigne («non per cercare dei Guasconi in Sicilia, ne ho lasciati
abbastanza a casa»)®, pensava a Wollstonecraft, quando ammoniva: «se
volevamo verita familiari, dovevamo restarcene a casa»®. Questi stes-
si scrittori, denuncia Wollstonecraft, si abbandonano ad «asserzioni
dogmatiche che sembrano concepite soltanto per circondare la mente
dell'uomo con cerchi immaginari». Solo lo spirito di ricerca del xvimn
secolo «distruggera in grande misura i caratteri nazionali fattizi che sono
stati supposti permanenti, anche se sono stati resi tali soltanto dalla per-
manenza dell’ignoranza»®.

1l risultato di queste riflessioni & una dichiarazione di cautela, se non
di scetticismo: «non pretendo di abbozzare un carattere generale ma
semplicemente di notare lo stato attuale della morale e delle maniere». I
confronti appaiono indispensabili per affinare i criteri ed evitare severita
ingiustificate. Gli stati del Nord, se venissero visitati prima delle parti
«piu raffinate» d’Europa, servirebbero da «elementi di quella conoscen-
za delle maniere che si acquista soltanto tracciando le varie sfumature
nei diversi paesi». Le virtti di una nazione, Wollstonecraft ne ¢ convinta,
«intrattengono una proporzione esatta con i suoi progressi scientifici»®.

A differenza di Hume e Godwin, e d’accordo con James Beattie
(1735-1803)%, Wollstonecraft ricorda che le facolta restano «ottuse»
quando non vengano «affinate» dall’interesse personale e dalla neces-
sita, e le passioni sono «deboli» quando le cose necessarie all’esistenza
vengano ottenute «troppo difficilmente o troppo facilmente». Sembra
che parli direttamente a Hume, anche se indirettamente chiama in causa
Montesquieu («quegli scrittori che hanno considerato la storia dell’'uo-
mo o della mente umana su una scala piu larga»): «un popolo ¢ stato
caratterizzato come stupido per natura, che paradosso!», ma gli schiavi
non hanno nessun obiettivo che faccia da stimolo alla loro operosita;
«altri popoli sono stati presentati come bruti, poiché non avevano nes-
suna attitudine per le arti e le scienze», ma il progresso non aveva ancora
raggiunto lo stadio adatto a produrle®.

Diversamente da Hume, Wollstonecraft distingue tra maniere e ca-
rattere nazionale®, e crede che le prime possano plasmare il secondo: il
carattere nazionale francese «é forse pit formato» dagli intrattenimenti

@ Ibid., p. 33.

© Montaigne 2012d, p. 1833.

* Geertz 2000, p. 65.

% Wollstonecraft 2009, p. 33.

5 Ibid., pp. 108-109.

¢ Cfr. Godwin 2013, p. 45; Hume 1987c, p. 207; Beattie 1770, pp. 478-483.
$ Wollstonecraft 2009, pp. 32-33; cfr. Wollstonecraft 1999, p. 120.

® Ibid., pp. 107-108.
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teatrali di quanto generalmente si immagini e la maniera di vivere in
Francia «ha dato un’inclinazione» vivace al carattere della nazione’.

Poiché I'energia del pensiero procede sempre «o dall’educazione o
dalla maniera di vivere», & possibile spiegare la frivolezza francese senza
rifugiarsi nel «vecchio nascondiglio dell’ignoranza: le cause occulte»’!.
Come Hume, Wollstonecraft pensa che il carattere del singolo sia, «in
qualche grado, formato dalla sua professione», e che in certi casi il ca-
rattere professionale abbia «davvero cancellato» il carattere nazionale™.
Come Hume, pensa che il governo eserciti una notevole influenza e che
un certo grado di felicita pubblica «non debba essere atteso, prima di
un’alterazione del carattere nazionale in accordo con il nuovo sistema
di governo»”. Non sappiamo se Mary Wollstonecraft, che su altre que-
stioni era «piuttosto incline a far coincidere la sua opinione con quella
di Hume»" e ne citava la Storia e i Sagg:,” abbia mai letto I caratteri
nazionali; ma sappiamo senz’altro che ha letto la Ricerca di Godwin e
che Godwin aveva letto il saggio di Hume.

70 Wollstonecraft 1999, pp. 298, 361.

" Ibid., p. 365.

2 1bid., p. 82; Wollstonecraft 2009, p. 12.
” Wollstonecraft 1999, p. 343.

" Wollstonecraft 1790, p. 304.

” Wollstonecraft 1999, pp. 9, 124-125.
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TRA CARATTERI E RAZZE

BELLO, SUBLIME E PUERILE NAZIONALE: KANT

Mentre in Inghilterra i lettori di Montesquieu e Hume discutono sui
caratteri, fino a metterne in dubbio I’esistenza, in Germania c’¢ chi, al-
meno in parte, la pensa diversamente. Il carattere nazionale, protesta Im-
manuel Kant (1724-1804) nell’Antropologia dal punto di vista pragmatico
(1798), «non ¢ una semplice chimera»': chi non riconosce immediata-
mente un Francese? Secondo le Osservazioni sul sentimento del bello e
del sublime (1764), la conoscenza dei caratteri puod rendere piacevole la
lettura di una carta geografica perfino alle signore, che possono notare
«le differenti indoli dei popoli che abitano la terra», soprattutto in re-
lazione al loro effetto sul rapporto tra i sessi?. Nelle Osservazioni Kant
discute «I caratteri nazionali, in quanto si fondano sul diverso sentimento
del sublime e del bello»’. A differenza di Algarotti, il cui saggio viene
pubblicato nello stesso anno, Kant non intende indagare «se queste dif-
ferenze nazionali siano accidentali e dipendano dalle epoche e dai regimi
politici, ovvero siano legate al clima con una certa necessita», ma soltanto
«abbozzare» quei tratti dei caratteri che riguardano il bello e il sublime®.
I Tedeschi esprimono un sublime solenne, gli Inglesi un sublime nobile e
gli Spagnoli un sublime terrificante che inclina alla stravaganza; gli Italia-
ni esprimono un bello affascinante e commovente, che ha in sé qualcosa
del sublime, dove I’animo ¢ pensieroso ed estatico, i Francesi un bello
sorridente e attraente, dove I'animo ¢ allegro e gioioso’.

Ci sono caratteri ben delineati, come quello Francese, Inglese e Spa-

Louden 2012, p. 206.
Kant 1990, p. 318.
Ibid., pp. 331-344.
Ibid., p. 331 n.

Ibid., p. 331.
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gnolo, e caratteri che partecipano di altri, come quello Italiano (una
mescolanza di Spagnolo e Francese) o quello Tedesco (una mescolanza
di Francese e Inglese), e caratteri opposti, come I'Inglese e il Francese.
Anche le religioni e le loro corruzioni sono «segni» delle differenti qua-
lita nazionali® in particolare, i «#egri dell’Africa non hanno per natura
sentimento alcuno che si elevi al di sopra del puerile»’. Kant riprende,
con qualche ricamo, la nota di Hume del 1753:

I signor Hume sfida chiunque ad addurre un solo esempio di negro dota-
to di ingegno, ed afferma che su centomila negri condotti via dalle loro terre,
benché moltissimi ne siano stati messi in liberta, non uno ne ¢ stato mai tro-
vato, che nell’arte o nella scienza, o in qualche altra lodevole attitudine, abbia
avuta una parte di rilievo®.

LE SPECIE UMANE: UNA DIGRESSIONE

Quando nel 1753 Hume ricorda che «esistono quattro o cinque
generi [kinds] differenti» di uomini’, evoca il viaggiatore e filosofo
Francois Bernier (1620-1688): «ci sono soprattutto quattro o cinque
specie [particolari] o razze di uomini la cui differenza & notevole»': Eu-
ropei, Africani, Asiatici, Lapponi e Americani. Piu tardi, il naturalista
Carl von Linné (1707-1778) distinguera quattro varieta principali: «Eu-
ropeo bianco, Americano rosso, Asiatico scuro, Africano nero»!''. Nel
1749, in opposizione a Linneo'?, Georges-Louis Leclerc conte di Buffon
(1707-1788) discutera le «Varieta nella specie umana» (pii numerose
in Europa, meno in Africa e ancora meno in America®) e individuera
nel clima la loro «causa principale»!*. Buffon distingue razze differenti
che riuniscono varieta di popoli e nazioni, e ne descrive la fisionomia, la
taglia, il colore, le inclinazioni, le consuetudini e i costumi®

I genere umano, sostiene Buffon, non ¢ composto di specie «essen-
zialmente» differenti; originariamente c’era «una sola» specie che si &
moltiplicata ed espansa su tutta la terra e ha subito diverse alterazioni
«per l'influenza del clima, per la differenza di nutrimento, per quella
della maniera di vivere, per le malattie epidemiche e anche per la mesco-

5 Ibid., p. 337.

7 Ibid., p. 340.

8 Ibid.; cfr. Hume 1987c, p. 208 n. 10.

° Hume 1753, vol. 1, p. 291 n; cfr. Garrett-Sebastiani 2017; Sebastiani 2008, 2011, 2013.

10 Bernier 1684, pp. 133-134.

' Linnzeus 1744, p. 63; cfr. Sebastiani 2008, pp. 97-107.

> Buffon 1749, p. 443; cfr. ibid., pp. 372, 484.

B Ibid., pp. 453-454, 470, 493, 510-511.

4 Ibid., pp. 493,371, 519, 528-529; cfr. Sebastiani 2008, pp. 180-183.

> Buffon 1749, pp. 371-372, 374, 377, 389-390, 412, 442, 448, 453-454, 470, 484-485, 493.
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lanza variata all'infinito di individui pitt 0 meno simili». Queste altera-
zioni, inizialmente prodotte soltanto dal concorso di cause «esteriori e
accidentali», sono state confermate e rese costanti dal tempo e dall’azio-
ne continua di queste cause fino a diventare «varieta» dell’unica specie;
ma & «probabile», aggiunge Buffon, che con il tempo, gradualmente,
possano scomparire'®, Cio che caratterizza I'«unica e identica» specie
¢ la capacita di «riproduzione costante»!’. Nella descrizione storica dei
popoli d’Europa e dell’Asia, Buffon non trascura I'influenza dei «costu-
mi, o maniera di vivere». Un popolo raffinato, ben governato, abituato
a una vita regolata e agiata, «sara per questa sola ragione composto di
uomini piu forti, pitt belli e fatti meglio» di una nazione selvaggia, an-
che a parita di clima'®. Cosi, Buffon, che non nega i cambiamenti, puo
concludere: tre cause «concorrono» a produrre le varieta osservabili nei
differenti popoli: «la prima ¢ 'influenza del clima, la seconda, che &
molto legata alla prima, ¢ il cibo, e la terza, che forse & ancora pit legata
alla prima e alla seconda, sono i costumi»?.

Nella nota del 1753 Hume non parla di «razze», ma soltanto di
«complessione», «speciex», «tipi» o «generi» (complexion, species, kinds
o breeds), e fa sua I'opinione che, oltre ai «whites», esistano altri tre
0 quattro «specie» o «tipi» (compresi i «negroes») tutti «naturalmente
inferiori», per poi cambiare opinione nel 1776, quando si limita alla dif-
ferenza tra «Whites» e «Negroes»?'. Nei suoi scritti Hume usa i termini
race e races per le razze di animali (i cavalli, gli insetti ecc.) e per quelle
umane, ma limitatamente ai dotti, i mercanti, i finanzieri, i soldati, gli
Tloti, gli Stuart, gli Achemenidi, la casa d’Austria ecc. Le razze di anima-
li, «se badate con cura, non degenerano mai»: i cavalli «mostrano sem-
pre il loro sangue nella forma, nello spirito e nell’agilita», mentre «uno
sciocco pud generare un filosofo cosi come un uomo virtuoso puo lascia-
re una progenie indegna». Tra umani non c¢’¢ ereditarieta del carattere?.

Hume usa anche il termine breed, quella dei coraggiosi bull-dog e dei
galli da combattimento d’Inghilterra, quella dei cavalli larghi e pesanti
di Fiandra e dei cavalli leggeri e vivaci di Spagna: qualita che «hanno de-
rivato dal loro clima nativo» e che «perderanno presto se trapiantate da
un paese a un altro». Qualita che, aggiunge nel 1753, mutano nel tempo:
al tempo di Cesare i cavalli di Gallia erano buoni, quelli di Germania
cattivi, al tempo di Hume tutti i £znds dei cavalli di Francia sono pessi-
mi, mentre la Germania abbonda di cavalli da guerra eccellenti. Qualita

1 Ibid., pp. 529-530.

17 Buffon 1753, p. 387; cfr. 7bid., pp. 388-389.
5 Buffon 1749, pp. 446-447.

1 1bid., p. 436.

0 Ihid., p. 448.

2l Hume 1987c, p. 208 n. 10.

2 Ibid., p. 215.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 154 @ 25/11/21 10.50



TRA CARATTERI E RAZZE 155

che «non dipendono dal clima ma dalle differenti breeds e dall’abilita e
dalla cura nell’allevarle». Infatti, nel Nord d’Inghilterra ci sono i migliori
cavalli di tutti i £inds, ma a Nord del Tweed non si trova un buon cavallo
di nessun kind?.

Breed, kind e species distinguono anche gli uomini (nel 1752 Hume
aveva proposto un paragone «sconvolgente» tra I’allevamento del be-
stiame e quello degli umani?). Nel 1753, quando considera le diverse
species of men, o i quattro o cinque kinds, e distingue tra «Negroes» e
«Whites», Hume usa i termini speczes, breed e complexion®. Nel saggio
sulla popolosita delle nazioni antiche, che segue quello sui caratteri ma
precede la Nota del 1753, Hume si riferisce alla human species, pro-
babilmente al singolare (anche se potrebbe riferirsi a piu species): «fin
dove arriva 'osservazione non c¢’¢ nessuna differenza discernibile 772 the
human species»*. Era poligenista tra il 1748 e il 1770? E incerto.

Eppure, nel 1741, riguardo alle guerre civili in Marocco tra «Blacks»
e «Whites», promosse «unicamente» da una differenza di «complessio-
ne» assai «divertente», Hume aveva commentato: «noi ridiamo di loro,
ma, credo, se le cose venissero esaminate correttamente, forniremmo ai
Mori un’occasione di ridicolo molto maggiore». Le guerre di religione
Europee, infatti, sono assurde e incomprensibili perché avvengono in
nome degli articoli di fede, non di una differenza «sensibile e reale»,
come quella di complessione?. Inoltre, proseguiva Hume in un passo
espunto dopo il 1770, in Marocco i bianchi non hanno mai imposto ai
neri di cambiare complessione, né li hanno mai minacciati con I'inqui-
sizione e le leggi, e i neri non sono mai stati «piu irragionevoli» di loro.
E Hume si era chiesto: «’opinione di un uomo, quando sia in grado di
farsi un’opinione reale, ¢ pit a sua disposizione della sua complessione?
E si puo indurre qualcuno con la forza o la paura a fare qualcosa di pit
che a dipingersi e mascherarsi in un caso come nell’altro»?*?

Nei Caratteri nazionali emerge «una idea razziale, che in ogni altro
scritto Hume sembra aver lasciato tra le righe»®? E possibile. Nel 1879
il filosofo e biologo darwinista Thomas Henry Huxley (1825-1895) os-
serva: «la questione dell'influenza della razza, che svolge una parte cosi
importante nelle speculazioni politiche moderne, veniva a mala pena toc-
cata al tempo di Hume, ma lui ebbe un sentore della sua importanza»*.

2 Ibid., p.202 e n. 4.

% Hume 1987d, p. 387.

» Hume 1987c, p. 208 n. 10.

2% Ibid., p. 378; cfr. tbid., pp. 377, 381, 388; cfr. Sebastiani 2008, 2011, 2013.
2 Hume 1987a, p. 59.

% Hume 1741, pp. 110-111.

2 Sebastiani 2008, p. 107; cfr. 7bid., pp. 99-111.

%0 Huxley 1902, p. 23.
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IL RITORNO DEI CARATTERI: VERSO LA RAZZA

«Credo sia necessario ammettere solo guattro razze del genere uma-
no», dichiara Kant nelle Dzverse razze di uomini (1777): «1) la razza dei
bianchi, 2) la razza negra, 3) la razza unna (mongolica o calmucca), 4) la
razza indu ovvero ndostanica»’'. Cosi, «negri e bianchi non sono diver-
se specie di uomini (infatti appartengono presumibilmente ad un solo
ceppo), ma invece due diverse razze, perché ognuna si perpetua in ogni
regione della Terra»*?. Secondo Kant, che rifiuta I'esistenza di «dzverse
specie»”, dalle quattro razze o varianti di un unico «ceppo originario» a
cui vanno ricondotte le diversita si possono «dedurre tutti i rimanenti
caratteri ereditari dei popoli: o come razze miste, o come razze in via di
formazione»**.

Nelle Osservazioni, invece, Kant si muove ancora nell’orizzonte di
Hume e, dopo averlo citato, porta il suo contributo: la distinzione tra
le «stirpi» dei bianchi e dei neri ¢ «cosi essenziale» e «sembra essere, ri-
guardo alle capacita dell’animo, cosi grande come rispetto al colore». La
religione dei neri «cade cosi a fondo nel puerile» e le donne si trovano
nella schiavitt pit profonda, perché «il vile & sempre tiranno con i piu
deboli». Dopo aver riassunto la testimonianza del Padre Jean-Baptiste
Labat (1663-1738), che riportava lo sconcerto di un «falegname negro»
di fronte alla sciocchezza dei bianchi, che prima fanno tante concessioni
alle donne e poi si lamentano se fanno perdere loro la testa, Kant espri-
me il suo punto di vista®. Se non fosse serio, evocherebbe I'ironia di
Montesquieu («non si puod pensare che Dio, che ¢ un essere assai saggio,
abbia messo un’anima, soprattutto un’anima buona, in un corpo tutto
nero»)*’: il fatto che il falegname fosse «tutto nero, dalla testa ai piedi, —
osserva Kant — & una chiara dimostrazione che quel che egli diceva era
una sciocchezza»’’.

Kant si ¢ allontanato dai limiti che si era prescritto. L'Ttaliano, ricor-
dano le Osservazioni, «<sembra avere un sentimento misto di spagnolo e
di francese [...]; cosi ritengo possano essere spiegati i rimanenti tratti
del suo carattere»’®; I'Italiano, echeggia I’ Antropologia (le prime lezioni
sono del 1772-1773, ma il testo viene pubblicato nel 1789), «unisce la
vivacita francese (gaiezza) alla severita spagnola»®®. La discussione dei

1 Kant 19954, pp. 9-10.

2 Ibid., p. 8.

> Kant 1996, p. 94.

% Kant 1995a, pp. 8, 10, 17.

% Kant 1990, pp. 340-343; cfr. Labat 1724, vol. 11, p. 54.

*¢ Montesquieu 2014b, pp. 1402-1403; cfr. Richards 1992, pp. 140-141.
7 Kant 1990, p. 342.

3 Tbid., p. 333.

% Kant 2008, p. 331.
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caratteri, svincolata dal sublime, ritorna in forma «sistematica»*’ nel-
la discussione dei caratteri dei popoli. Dopo le definizioni preliminari
(la nazione, gens, ¢ una moltitudine di esseri umani riuniti in una re-
gione, un popolo, che per ascendenza comune si riconosce unificata in
una totalita civile)*!, Kant riparte da Hume, ma cita anche Rousseau e
il Contratto sociale, che era gia sullo sfondo delle Osservazioni*?. Come
Joseph Priestley (1733-1804), che riprende Hume («gli Inglesi, dicono,
hanno meno degli altri un carattere nazionale uniforme a causa della
loro liberta e indipendenza che permette a ciascuno di seguire il proprio
umore»)*”, anche Kant muove dal carattere degli Inglesi: «Hume ritiene
che quando in una nazione ciascun individuo si premura di assumere
un suo carattere particolare (come avviene fra gli Inglesi), ¢ la nazione
stessa a non avere un carattere». Gli Inglesi non hanno nessun carattere
anche perché ciascuno vuole vivere soltanto a modo suo*.

Hume aveva osservato che nella stessa nazione, che parla la stessa
lingua ed ¢ soggetta allo stesso governo, possiamo anche cogliere una
«meravigliosa mescolanza di maniere e di caratteri» e che per questo
gli Inglesi sono «il popolo pit notevole che forse sia mai esistito al
mondo»*. La causa & morale: il governo & una «mescolanza» di monar-
chia, aristocrazia e democrazia; la parte al potere ¢ una mescolanza di
proprietari terrieri e mercanti; la costituzione ammette tutte le religioni
e ogni individuo gode di una grande liberta e indipendenza che gli per-
mettono di «esibire le maniere a lui peculiari». Cosi, concludeva Hume,
«gli Inglesi sono quelli che hanno meno carattere nazionale, a meno che
questa stessa singolarita non possa passare per tale»*. Kant avanza la
sua opinione critica che riproduce quella dell’autore criticato: «mi pare
che si sbagli, poiché Iaffettazione di un carattere costituisce appunto
il carattere generale del popolo»*. E Kant ha un’idea precisa degli In-
glesi, che pensano di essere gli unici a poter vantare una costituzione e
disprezzano tutto cid che ¢ straniero: il loro carattere ¢ «un’orgogliosa
rozzezza», un’arroganza che «deriva da una presunta indipendenza se-
condo cui si crede di non avere bisogno di nessuno, e dunque anche di
potersi esentare dalla cortesia nei confronti altrui»*.

© Ibid., p.327.

9 Ibid., p. 325.

2 Ibid., p.332 n. 122.

# Priestley 1788, p. 446. Il carattere di non avere carattere & una formula che ha una sua
fortuna: Gotthold Ephraim Lessing (1728-1781) la applica ai Tedeschi e Georg Christoph
Lichtenberg (1742-1789) la include tra i suoi aforismi (Lessing 1890, p. 490; Lichtenberg 1904,
pp. 133, 135, 289).

# Kant 2008, pp. 325, 329.

# Hume 1987¢, p. 207.

4 Ihid.

4 Kant 2008, p. 325.

* Ihid.
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La rozzezza contro la cortesia. Di nuovo I’Antropologia riprende le
Osservaziont: il carattere inglese si contrappone a quello francese «piu di
ogni altro». Sono popoli in «contrasto», la cui rivalita produce un «ca-
rattere politico» che trova le sue «forme di inconciliabilita»*. T popoli
pit civili della terra (con «modestia» nazionale, Kant prescinde dai Te-
deschi per non fare I'elogio di se stesso), sono «forse gli unici popoli dei
quali si possa ammettere un carattere determinato e immutabile» (quello
rivelato dal sentimento del sublime sembrava piti mutevole), sempre che
la guerra, dovuta soprattutto al contrasto di carattere, non li costringa a
«mescolarsi»”. La «mescolanza dei ceppi», infatti, «dissolve» gradual-
mente i caratteri e «non ¢ proficua per il genere umano»’!, come testi-
monia la corruzione di Britanni e Greci®,

Kant si limita ai popoli Europei, gli unici che viaggino per conoscere i
caratteri (cosa che dimostra «I’angustia di spirito» degli altri), e, nascon-
dendosi dietro i Turchi, li distingue secondo i loro «difetti»: la moda in
Francia, i capricci in Inghilterra, I'araldica in Spagna, il fasto in Italia, i
titoli in Germania, Danimarca e Svezia, i signori in Polonia, dove «ogni
cittadino ¢ signore, ma nessuno di questi signori vuole essere suddito —
tranne quello che non ¢ cittadino»”. Esiste sia un carattere «naturale»
sia un carattere «acquisito e artificiale», che ne ¢ la «conseguenza», e
solo i popoli civili possono vantare un carattere «determinato» e «im-
mutabile». L'«attuale ed effettivo naturale» di Inglesi e Francesi, che
si forma attraverso il linguaggio, dovrebbe risalire al «carattere innato
del popolo originario da cui sono derivati», ma, avverte Kant, manca-
no i documenti per certificarlo®®. Il popolo inglese, «propriamente» e
«per natura», non ha nessun carattere, se non quello che «si & creato da
sé»”. L' Antropologia si limita ai caratteri «per come essi sono ora» cosi
da giudicare — e questa sembra la cosa importante — «cid che ciascuno
puo attendersi dall’altro, e come 'uno possa utilizzare I'altro a proprio
vantaggio»’°,

Per quanto riguarda le cause, Kant prende le distanze da entrambi i
partiti: I'affermazione secondo la quale il carattere di un popolo dipende
«del tutto» dal tipo di governo «¢ infondata, e non spiega nulla»; «dove
mai il governo stesso prendera il carattere che gli ¢ peculiare?». Nem-
meno clima e suolo servono a spiegare. Le migrazioni di popoli interi
hanno dimostrato che il nuovo insediamento non ne modificava il carat-

¥ Ibid., pp. 325,329, 330, 332, 333, 335.
0 Ibid., pp. 326 e n, 333.

St Ibid., p. 335.

%2 Ibid., pp. 328, 335.

> 1bid., p. 327 n.

> Ibid., p. 326.

> Ibid., p. 329.

¢ Ibid.; cfr. ibid., p. 329.
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tere: «si limitavano ad adattarlo alle circostanze, e comunque lasciavano
ancor sempre trapelare le tracce della loro ascendenza»’’. Eppure, Kant
¢ pronto a fare qualche concessione ai sostenitori del governo: la forma
pedantesca e metodica «deriva» dallo «spirito nazionale» e dalla «ten-
denza naturale» dei Tedeschi a istituire una gerarchia tra chi comanda
e chi ubbidisce, ma «certamente si puod ben attribuire alla forma della
costituzione politica della Germania»’®; la facilita con il coltello e il ban-
ditismo «non vanno attribuite tanto al Romano, quanto piuttosto al ca-
rattere bicefalo del suo governo»’’; i Greci riacquisterebbero completa-
mente la loro vivacita originaria «se la forma della religione e quella del
governo li provvedessero della liberta di ricostituirsi daccapo»®. Allo
stesso modo, Kant non nega 'influenza della «posizione» o «colloca-
zione» del territorio: 'insularita degli Inglesi ¢, insieme, garanzia dalle
aggressioni esterne e invito a farsi potenza commerciale aggressiva®. La
causa fisica ¢ indiretta. Nello scritto sulle Diverse razze sosterra che «il
negro [...], a causa dell’abbondanza di prodotti naturali della sua madre
terra, & pigro, molle e indolente»®.

In generale, la peculiarita del carattere di Francesi e Inglesi, che in
quanto progrediti hanno un carattere marcato, si deduce soprattutto
«dal loro diverso tipo di cultura civile», quello di Spagnoli, Italiani e Te-
deschi, «dalla disposizione della loro natura, quale risulta dalla mesco-
lanza dei loro diversi ceppi originari»®. Cosi, il Tedesco si rivela prevedi-
bilmente «servile per mera pedanteria» e, in maniera meno prevedibile,
poco appassionatamente patriottico: «non hanno orgoglio nazionale; e —
proprio in quanto cosmopoliti — non sono attaccati alla patria»*. A loro
volta, i Polacchi non hanno «piu» quello che & necessario per acquisire
un carattere determinato, i Russi non ce ’hanno «ancora» e i Turchi non
I’hanno «mai» avuto e non lo avranno «mai»®. Poiché si tratta del carat-
tere «naturale e innato» che si trova nella «composizione del sangue»,
e non dell’«elemento caratteristico acquisito e artificiale (o artificioso)»,
avverte Kant, sara necessaria «molta cautela»: la vivacita dei Greci non &
andata completamente smarrita sotto 'oppressione turca®.

Kant puo allora passare dal «carattere del popolo» al «carattere della
razza», e rinviare a Christoph Girtanner (1760-1800), la cui opera Su/

5 Ibid., p. 327.
% Ibid., p. 334.
» Ibid., p. 332.
© Tbid., p.335.
S Ibid., pp. 327-328.
¢ Kant 19954, p. 16.
© Kant 2008, p. 330.
“ Ibid., pp. 332-334.
S Ibid., pp. 334-335.
 Tbid., p.335.
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principio kantiano per la Storia naturale (1796), dichiara Kant, ¢ «confor-
me ai miei principi»®. In un popolo della stessa «razza», osserva Kant,
la natura mira «all’infinita moltiplicazione dell’elemento corporeo e di
quello spirituale, in uno stesso ceppo e perfino nella stessa famiglia»®®.
Nel 1785, quattro anni prima di pubblicare I’Antropologia, recensendo
le Idee per la filosofia della storia dell’ umanita (1784-1785) del suo ex-
allievo Johann Gottfried Herder (1744-1803), Kant aveva riscontrato le
difficolta derivanti da resoconti contrastanti a proposito di «Americani e
Negri». Sulla base di molte descrizioni, «se si vuole», si pud dimostrare
che «Americani e Negri, nelle disposizioni spirituali, costituiscono una
razza rimasta indietro rispetto alle rimanenti del genere umano»; d’altra
parte, sulla base di descrizioni altrettanto verosimili, si pud dimostrare
che, «in cio che riguarda la loro disposizione naturale, sono da valutare
allo stesso modo di ogni altro abitante del mondo». Al filosofo non resta
che scegliere se «accettare le differenze naturali o giudicare secondo il
principio tout comme chez nous, cosi che tutti i suoi sistemi, costruiti
su un fondamento tanto vacillante, devono assumere I'aspetto di fragili
ipotesi»®’.

Ma Kant aveva anche precisato che solo abbracciando il suo punto
di vista, Herder avrebbe evitato difficolta aggiuntive e non necessarie:
«alla suddivisione della specie umana in razze il nostro autore non &
favorevole, soprattutto a quella che si fonda su colori ereditari, proba-
bilmente perché il concetto di razza non ¢ in lui ancora determinato
con chiarezza»’®. Fu proprio Kant, si & detto, a «stabilire il rapporto di
ereditarieta delle caratteristiche delle razze, che si sono affermate nel
linguaggio antropologico dei due secoli successivi come sub-specie del
genere umano»’!.

7 Ibid., p. 336.

8 Ihid.

® Kant 1995b, p. 68; cfr. Mensch 2018, pp. 197, 202.
7 Kant 1995b, p. 68.

7t Sebastiani 2008, p. 55.
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LINGUA, MONDI, CIVILTA

COME IL CARATTERE ARRIVA IN FRANCIA

Precisiamo subito che il carattere non aveva bisogno di arrivare in
Francia per il buon motivo che, anche senza risalire molto indietro, fra
Montesquieu, Rousseau e Helvétius, in Francia il carattere c’era gia. E
proprio Montesquieu il personaggio maggiore a cui guardano gli autori
che si occupano di carattere da questo momento in poi: un classico,
anzi 7/ classico. Ma la voga del carattere nazionale nella Francia del x1x
secolo ha tratti diversi rispetto alla tradizione precedente analizzata fin
qui: discende certamente da quella, ne riprende i temi e alcune delle
argomentazioni, ma con molti scarti e una angolatura differente.

Il cammino che il carattere percorre non ¢ lineare: & giunto dalla Sco-
zia, da Ginevra, dall'Inghilterra, da Parigi; ora riparte dalla Germania
e solo attraverso questa deviazione arriva in Francia. Madame de Staél,
infatti, non si collega immediatamente con la tradizione francese appena
evocata, ma passa dalla Germania di Humboldt e Schlegel, dove sog-
giorna a lungo, e solo a quel punto rientra in Francia. Quindi, vediamo
come il carattere arriva in Francia.

LINGUA-NAZIONE E POPOLI-PIANTE: HERDER

E Johan Gottfried Herder (1744-1803), infatti, che nel 1773, in An-
cora una filosofia della storia per I'educazione dell'umanita. Contributo
a molti contributi del secolo', utilizza 'idea di carattere nazionale per
attaccare I’atteggiamento illuminista in tema di filosofia della storia. La
storia trascorsa puo essere divisa nelle civilta che I'hanno attraversata:

! Herder 1951, cfr. ad es. p. 59.
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I'Oriente, I'Egitto, la Grecia e Roma. Tutte queste civilta sono carat-
terizzate da altrettanti caratteri, ognuno diverso dall’altro. All'idea di
progresso, nella quale credono i Lumi, Herder oppone un relativismo
storico assoluto: non c’¢ una nazione piu felice, o migliore, delle altre;
tutte hanno la loro giustificazione e dunque pari valore.

Lopera nella quale Herder dispiega compiutamente la sua teoria dei
caratteri & Idee per la filosofia della storia dell'umanita (1784-1791). Per
lui il rapporto fondamentale ¢ quello che lega 'uomo al suo ambiente.
Nell’ambiente tutto ¢ soggetto a cambiamento, i fattori fisici e quelli
spirituali: «non solo i climi, ma anche i costumi e le religioni, i cuori e gli
abiti»?. Notiamo subito come Herder utilizzi alcuni dei principali ele-
menti che hanno fatto finora e faranno in seguito parte della nozione di
carattere nazionale: la natura, soprattutto sotto forma di suolo e clima,
i costumi, la religione, i sentimenti e le abitudini. Nel rapporto uomo-
ambiente si dispiegano contemporaneamente unita e varieta: I'ambiente
¢ uno solo, ma si differenzia in regioni e popoli che sono tutti diversi
I'uno dall’altro.

Come la forza di gravita ci tiene legati fisicamente alla terra, cosi anche
spiritualmente ciascuno di noi ¢ legato alla sua terra e ai suoi costumi, alla
sua lingua e al suo ambiente. L'uomo quindi ¢ fatto per tutta la terra e tutta la
terra per 'uomo, ma sempre in forme diverse; se vogliamo quindi conoscere
il genere umano, non dobbiamo commisurarlo a formule concettuali peculiari
di una sola cultura e di un solo paese, ma considerarlo nelle varie forme che
ha assunto nelle varie parti della terra’.

E Plinclinazione dell’asse terrestre rispetto al sole che produce que-
sta situazione: «varieta e alternanza di climi, e quindi tutta la varieta di
costumi, occupazioni e abitudini umane»*. Le creature che vivono sulla
terra sono influenzate fisicamente e spiritualmente dalla disposizione dei
rilievi montuosi e dall’atmosfera: «Non si tratta solo della temperatura e
della densita dell’aria, ma delle forze in essa operanti che condizionano
pure la diversita degli organismi umani»’. Pitt importante di tutto ¢ il
clima. Il clima, tuttavia, non determina I’essere umano: I'andatura eretta
distacca 'uomo dalla dipendenza al clima nella quale vivono I'orso pola-
re 0 la scimmia equatoriale, «comporta una pitt complessa circolazione
del sangue e una maggior possibilita di adattarsi a climi diversi»®.

I cambiamenti bruschi nel clima, cosi come i miscugli fra popoli di-
versi che costringono ad adeguamenti veloci, sono negativi: «[ambiente

Herder 1992, p. 15.
Ibid.

Ibid.

Ibid., p. 16.

Ibid., p. 60.
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fisico cambia [i popoli] dall’esterno in modo estremamente lento: invece
mescolandosi con nazioni forestiere, spariscono in poche generazioni
tutti i tratti mongolici, cinesi o americani»’. Non si dovrebbe mutare
la condizione nella quale ogni popolo vive in accordo con il suo clima:
quando ci si trova di fronte a migrazioni o conquiste, ci si dovrebbe
adeguare al tipo di vita che viene seguito in quei luoghi, e che ¢ stato
adottato in modo da conformarsi al clima; invece, «una brama superba,
sfrontata di guadagno» spinge a rapinare e devastare quelle terre®. Ogni
popolo comprende se stesso e non riesce a comprendere il popolo stra-
niero: cosi per il Groenlandese e I'Indiano, il Lappone e il Glapponese
il Peruviano e il «Negro». Ne deriva che la reciproca incomprensione &
del tutto normale.

In ogni nazione il modo di rappresentarsi le cose ¢ tanto pitl radicato in
quanto le & proprio, connesso al suo cielo e alla sua terra, scaturito dalle sue
forme di vita, ereditato dai padri e dagli antenati. Ciod che fa pit stupire uno
straniero ¢, invece, nell’ambito di ciascuna nazione, la cosa pit facile da com-
prendere, e cid che lo straniero trova pit ridicolo, appare invece serissimo. Gli
Indiani dicono che il destino dell'uomo & scritto nel suo cervello, le cui sottili
circonvoluzioni rappresenterebbero le lettere indecifrabili tratte dal libro del
destino; spesso i concetti e le opinioni nazionali piti arbitrarie sono tali fantasti-
cherie, tratti della fantasia derivanti dal legame saldissimo tra corpo e anima®.

Ogni individuo, in ogni popolo, non ha inventato le sue idee e il suo
modo di vita: li ha ereditati. Ogni popolo ¢ incommensurabile con 1’al-
tro. Herder scrive: «[’anima riceve un nobile ampliamento di prospetti-
va, quando osa mettersi fuori dalla cerchia ristretta, che hanno tracciato
intorno a noi il clima e 'educazione, e osservando le altre nazioni, im-
para almeno di che cosa si potrebbe fare a meno». Osservare usi e idee
degli stranieri rivela infatti che cio che riteniamo universale (e indispen-
sabile) manca completamente una volta varcato il confine.

Rappresentazioni che spesso abbiamo ritenuto i principi pitt universali
della ragione umana, svaniscono qua e la con il clima di un luogo, proprio
come allo sguardo del navigante la terra ferma scompare come una nuvo-
la. A cio che una nazione ritiene indispensabile per il suo modo di pensare,
quell’altra nazione non ha mai pensato o lo considera perfino nocivo'

La divisione delle nazioni che esistono a seconda che i loro abitanti
siano cacciatori, pescatori, pastori o contadini non & soddisfacente: si

7 Ibid., p. 119.
s Ibid,, p. 127.
° Ibid, p. 133.
1 Thid., p. 138.
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puo essere contadini in modo molto diverso. Neppure ¢ soddisfacente
spiegare le diverse forme di vita con la molla del bisogno: la distinzione
va ricercata in direzione differente. Per farlo, Herder adotta la teoria
delle cause fisiche indirette. Le peculiarita nazionali, infatti, si debbono
al «genio dei popoli» unito al clima, alle abitudini, alle tradizioni, al luo-
go, al tempo. Infatti, se il clima ¢ troppo piacevole, si ¢ spinti a non far
niente e a godere i frutti donati spontaneamente dalla natura, come nelle
isole Marianne; se il clima ¢ eccessivamente freddo, ogni tipo di attivita
viene bloccato e tutto resta allo stato primitivo, come fra gli Esquimesi;
se il clima ¢ rigido, gli uomini devono attivarsi per proteggere se stessi
e la loro vita, e questo da luogo a invenzioni utili, come nella Terra del
Fuoco''. E a seconda della geografia e degli altri elementi elencati che i
vari popoli sono diventati quel variopinto giardino composto da piante
differenti che ¢ la Terra: «In modo meraviglioso la Provvidenza ha diviso
i popoli non soltanto per mezzo di boschi e di monti, di mari e di deserti,
di fiumi e di climi, ma specialmente per mezzo delle lingue, delle incli-
nazioni e dei caratteri»'2,

La storia (fin dalle sue origini) e il mondo in tutta la sua estensione
sono composti da una serie di popoli tutti diversi 'uno dall’altro. Tutta-
via, per Herder esiste un legame che li unisce: una catena che collega gli
individui con genitori, maestri e amici, con il popolo, con tutti quanti i
popoli, «con I'intera catena del genere umano»®.

Lintelletto e il carattere di un popolo si manifestano nella sua lingua.
Si puo parlare di una «fisiognomica universale dei popoli tratta dalle
loro lingue»'. Herder impiega, come Du Bos, la metafora della pianta.
Scrive:

La natura educa famiglie; lo Stato pitl naturale & anche «## popolo dotato
di un carattere nazionale. Questo carattere vi si mantiene per secoli e pud
essere educato nel modo pit naturale, se lo vogliono i suoi principi, nati in
quel popolo; perché un popolo & una pianta della natura proprio come una
famiglia, soltanto che ha piu rami®,

Ne consegue che ogni popolo deve fare vita a parte e avere uno stato
proprio.

Lingua, religione, istituzioni, costumi, tradizione, etnia di un popolo
si sviluppano in un ambiente naturale caratterizzato da un clima: tutti
insieme, questi elementi danno luogo al carattere nazionale.

Ognuno di noi nasce dentro un carattere e ne ¢ completamente pla-

" Ibid., p. 140
2 Ibid., p. 153.
> Ibid., p. 157.
Y Ibid., p. 170.
5 Ihid., p. 183.
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smato. Nessuno puo sfuggire al carattere di cui fa parte. I diversi carat-
teri determinano cio che i vari popoli sono e non sono.

Tutte le cose terrene dipendono dal luogo e dal tempo, come le diverse
nazioni dal loro carattere, senza di cui esse non sono in grado di far nulla.
Se I’Asia orientale si trovasse vicino a noi, da lungo tempo non sarebbe pitl
cio che é. Se il Giappone non fosse un’isola, com’¢, non sarebbe diventato
quello che ¢. [...] Ed & ben meraviglioso e strano cio che si chiama spirito e
carattere genetico di un popolo. Esso ¢ inspiegabile e non analizzabile, antico
come ogni nazione, antico come la terra che la nazione ha abitato. [...] Per le
donne indiane non ¢ affatto insopportabile rimanere chiuse; il vuoto sfarzo di
un mandarino sembrera un freddo spettacolo ad ogni altro fuor che a lui, e
lo stesso vale di tutte le abitudini della forma umana cosi molteplice, anzi di

tutte le manifestazioni sulla nostra terra'®.

«Inspiegabile e non analizzabile»: questi aggettivi introducono bene
al tono con cui quasi tutti gli autori parleranno del carattere nel corso
dell’Ottocento: tono che lo stesso Herder utilizza quando indica la legge
che guida la storia:

Dappertutto sulla terra divenga cio che puo divenire; in parte secondo
la posizione e le necessita del luogo, in parte secondo le circostanze e le oc-
casioni del tempo, in parte secondo il carattere innato o autogenerantesi dei
popoli. [...] Soltanto i tempi, soltanto i luoghi e i caratteri nazionali, in breve
il complessivo cooperare di forze viventi nella loro individualita pit precisa,
determinano tanto tutti i prodotti della natura, quanto tutti gli eventi della
vita umana'.

Tanto Herder pensa il carattere come determinante che indica la sto-
ria di un popolo il quale sia dotato, come & normale, di carattere, con il
termine «destino»'$.

Su questa base, delinea un percorso delle civilta che si sono succe-
dute nella storia. Il loro movimento procede da Est a Ovest, da Sud a
Nord: si inizia in Asia e si termina in Europa, si inizia con la cultura
babilonese, si passa attraverso Medi e Persiani, Ebrei, Fenici e Cartagi-
nesi, Egiziani, Greci, Romani, per giungere all’Europa contemporanea.
E uno sguardo da naturalista quello che il filosofo della storia porta sulle
civilta-piante: come ogni essere vivente, le civilta nascono, si espandono
fino ai limiti estremi delle loro possibilita, poi si ripiegano su se stesse e
muoiono: «Ogni pianta della natura deve sfiorire, ma la pianta sfiorita
disperde i suoi semi intorno, cosi si rinnova la creazione vivente».

© Ibid,, p. 213.
7 Ibid., p. 220.
® Ihid.. p. 222.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 165 @ 25/11/21 10.50



166 PAESE CHE VAI

Questa eterna costruzione e distruzione ha un fine interno: 'Umani-
ta. La legge recita: «Uomo, sii uomo! Forma il tuo stato secondo quan-
to riconosci come il meglio!»". La natura opera in vista di questo fine
differenziando luoghi, climi, uomini e nazioni in modo che ognuno di
questi soggetti sviluppi interamente le sue possibilita. Il clima temperato
¢, come sempre, ritenuto il pit propizio:

Nessuna nazione sulla terra poteva mancare di giungere a cio che & neces-
sario e a cui conduce il bisogno e I'istinto; per uno sviluppo pit raffinato dello
stato dell’'Umanita ha dato anche a popoli capaci di maggiore finezza climi
pit miti. E come ogni forma di armonia e di bellezza si trova nel mezzo dei
due estremi, cosi anche la forma piti bella della ragione e dell'Umanita doveva
trovare la sua sede in questa fascia intermedia pitl temperata e I’ha trovata in
modo assai ampio, secondo la legge naturale di questa disposizione armonica
universale?,

L’Europa, formata da molti Stati, collocata nella zona temperata e
solcata da mari e fiumi, ¢ la meta finale di questa filosofia della storia:
ha prodotto una civilta elevata e si colloca piu in alto di altri mondi.
Molti elementi — «il luogo, il tempo, il bisogno, le circostanze, il fiume
degli eventi [...], il risultato di molti sforzi comuni, la sua propria ope-
rositd e ingegnosita» — hanno prodotto questa superiorita: «Se I’Europa
fosse stata ricca come 1'India, non accidentata come la Tartaria, calda
come I’Africa, isolata come I’America, tutto questo non vi si sarebbe
realizzato»?!.

LA GUERRA DEI CARATTERI: FICHTE

Johann Gottfried Fichte (1762-1814) non fa parte delle frequentazio-
ni di Madame de Staél e la sua filosofia sembra le risultasse incompren-
sibile. Ma I'autore tedesco crede nel carattere della nazione e ne tratta
soprattutto nei Discorsi alla nazione tedesca (1808). Siamo nel momento
in cui Napoleone ha invaso la Germania: ogni domenica Fichte tiene
un discorso davanti a un folto pubblico. Non nomina mai la Francia
per non incorrere nella censura degli invasori, ma la nazione vicina ¢ la
protagonista di tutta la sua riflessione. Le critiche aspre che rivolge alla
Francia e I'appello alla patria per resistere e risollevarsi si basano tut-
te sull’idea di carattere nazionale. Afferma di rivolgersi esclusivamente
ai Tedeschi: «Solo il fondamentale tratto comune di cid che & tedesco

Y 1bid., p. 290.
2 Ihid., p. 292.
2 Tbid., p. 369.
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potra scongiurare il tramonto della nostra nazione nella sua confluenza
con l'estero, e potra farci riconquistare un Sé basato su se stesso, e asso-
lutamente incapace di dipendenza»?. I Tedeschi devono abbandonare
le divisioni interne e rendere la loro nazione cio che deve essere: un
intreccio strettissimo nel quale «nessun membro considera il destino di
qualsiasi altro membro come un destino che gli & estraneo»?. Il fatto ¢
che se anche i Francesi non occupassero il paese con I'esercito, nessuna
comprensione potrebbe esistere fra i due popoli. Perché? Per i loro ri-
spettivi caratteri nazionali: da una parte, il regno dell’egoismo elevato a
unico impulso vitale, il calcolo, I'Tlluminismo, 'intelletto; dall’altra, un
insieme nel quale ognuno fa parte dell’intero, il cui interesse considera
superiore al suo, e dal quale dipende per la definizione di se stesso. Que-
sta unita indissolubile non ¢ nient’altro che la nazione tedesca. Nessuna
altra nazione al mondo presenta questa caratteristica.

Alla base della distinzione Germania-estero fatta da Fichte sta la teo-
ria del carattere nazionale. Non solo la Germania ¢ diversa dalla Francia:
¢ diversa anche dagli altri popoli di origine germanica. Il motivo ¢ lo
stesso che i sostenitori ottocenteschi del carattere adducono per la mag-
gior forza e purezza di una nazione rispetto alle altre: il fatto che essa
non si sia spostata dal luogo in cui si trova e che non si sia mischiata con
altri popoli.

La differenza tra il destino dei Tedeschi e quello degli altri ceppi pro-
venienti dalla stessa radice, che si presenta all’osservazione immediatamente
e prima di tutte le altre, & che i primi sono rimasti nelle sedi originarie del
popolo di provenienza, mentre gli altri sono migrati in altri luoghi; i primi
hanno conservato e formato ulteriormente la lingua originaria del popolo di
provenienza, i secondi hanno accolto una lingua straniera e I’hanno trasfor-
mata gradualmente a modo loro?.

Dal momento che «gli uomini vengono formati dalla lingua molto
pit di quanto la lingua venga formata dagli uomini», la differenza sta
nel «fatto che li [in Germania] ¢ stato conservato qualcosa di proprio,
qui [all’estero] ¢ stato assunto qualcosa di estraneo»®. Come in Herder,
lingua e carattere fanno una cosa sola, e la funzione della lingua ¢ essen-
ziale:

11 linguaggio in generale, e in modo particolare la designazione degli og-
getti in esso mediante il risuonare degli organi vocali, non dipende affatto da
decisioni e accordi arbitrari, bensi esiste prima di tutto una legge fondamen-

2 Fichte 2003, pp. 7-8.
3 Tbid., p. 8.

4 1bid., pp. 49-50.

> 1bid., p. 50.
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tale, secondo cui ogni concetto negli organi vocali dell'uvomo diventa questo
suono e nessun altro. Come gli oggetti si riproducono negli organi sensibili
del singolo con questa determinata figura, colore, eccetera, cosi nell’organo
del suono sociale, nel linguaggio, si riproducono con questo determinato suo-
no. Non ¢ propriamente 'uomo che parla, bensi in lui parla la ragione umana,
e si annuncia agli altri suoi simili?¢.

Un popolo ¢ caratterizzato dal parlare la stessa lingua. Se, invece,
un popolo adotta una lingua straniera, quella lingua non ¢ collegata alle
radici vitali del popolo, e risulta qualcosa di morto. Questo € accaduto
alle lingue neolatine. La lingua tedesca, invece, ¢ rimasta quale era, e nel
suo sviluppo non ha mai perso il contatto con la vita.

La distinzione che Fichte opera ¢ quella fra patria ed estero, fra natu-
ralezza e artificio, fra serieta e arbitrarieta, fra impegno e gioco, fra pro-
fondita ed estensione, fra spiritualismo e materialismo. In Germania ogni
cultura parte dal popolo; all’estero c’¢ divisione fra ceti superiori e infe-
riori, e la cultura nasce fra i primi. Esemplari in senso positivo per Fichte
sono i «cittadini delle citta imperiali tedesche del medioevo», che diven-
nero civilizzati rispetto agli altri che restavano barbari. Nel paragone fra
questi e le citta italiane, apparentemente simili, emerge invece una grande
differenza: i Tedeschi sono pietosi, retti, modesti, guidati dal buon senso;
gli Italiani litigiosi, irrequieti. L'estero ha una concezione meccanica della
societa; la nazione originaria, al contrario, verte sulla collettivita nazionale
intesa come organismo. L'estero ha come centro un morto assemblaggio di
parti. La nazione originaria vede nello stato uno strumento di pace, ordine
e sicurezza, ma alla sua base colloca un sentimento di solidita spirituale.
Anche I'idea di liberta, che apparentemente accomuna i due tipi di nazio-
ne, si rivela profondamente diversa: legata ai fenomeni cosi come si danno,
ossia alla materialita e alla superficie di cose ed esseri all’estero, fondata
sull’essenza dell’'uomo e la sua vita spirituale nello stato originario.

E cosi, finalmente, emerge nella sua completa chiarezza cid che nella no-
stra descrizione precedente abbiamo inteso per “Tedeschi”. Il fondamento
vero e proprio della distinzione sta qui: se si crede in qualcosa di assoluta-
mente primo e originale nell'uomo stesso, nella liberta, nella migliorabilita
infinita, nell’eterno progredire della nostra specie; oppure, se non si crede a
nulla di tutto cid, anzi erroneamente si ritiene d’intendere e di capire che &
vero il contrario di tutto questo?’.

1l popolo che crede nello spirito ¢ il popolo originario, il popolo in
senso assoluto: ossia, il popolo tedesco. Esso ¢ coscienza, filosofia, spiri-

% Ibid., p.51.
27 Thid., p. 106.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 168 @ 25/11/21 10.50



LINGUA, MONDI, CIVILTA 169

to, liberta, superamento della natura, innalzamento, «con I'atto del suo
pensiero, all'immutabile, “pit di tutta 'infinita”», visione «di quell’'Uno
che in sé & assolutamente invisibile, e che viene colto, e colto corretta-
mente, soltanto in questa sua invisibilita»?®. Solo i Tedeschi si trovano
in questa condizione: solo essi sono davvero un popolo; solo essi sono
capaci di amare la loro nazione con amore autentico e razionale.

Un requisito del carattere nazionale, e dello stato che lo possiede, &
procedere «senza mescolanza e corruzione da parte di qualunque cosa
sia estranea e non pertinente al tutto di questa legislazione»®. Come
per gli autori piu rigidi del carattere, e come per 1'Ottocento quasi al
completo, mischiarsi con elementi diversi da sé ¢ per Fichte I'inizio della
corruzione della nazione. In modo molto esplicito scrive:

Solo nelle particolari caratteristiche delle nazioni, invisibili e nascoste ai
loro stessi occhi, si trova la garanzia della loro dignita, della loro virtti, del loro
merito presenti e futuri. Mediante tali caratteristiche, infatti, le nazioni entra-
no in contatto con la fonte della vita originaria. Se tali caratteristiche vengono
smussate per mescolanza e attrito [ossia conflitti interni], allora ne deriva la
separazione dalla natura spirituale, da qui superficialita, da qui la fusione di
tutte quelle caratteristiche in una corruzione uniforme e continua®.

Lunita fondata sul carattere ¢ data prima di tutto dalla lingua. Fichte
si oppone alla derivazione del carattere di una nazione dalla collocazio-
ne geografica: ¢ sul piano spirituale che ci si deve porre per compren-
derlo, a partire dalla capacita immediata di intendersi attraverso la stessa
lingua che fa dei molti un uno. Proprio I'unita data dalla lingua detta il
loro comportamento. Ma non ¢ la lingua che provoca I'unita nazionale e
dunque il carattere comune. Né sono i confini naturali. E vero piuttosto
il contrario: il carattere, che coincide con la lingua, spinge gli individui
cosi caratterizzati a fare parte a sé.

Essi non possono accogliere in sé e mescolare con sé un popolo di altra
lingua e provenienza, senza confondersi e disturbare violentemente il regolare
procedere della loro formazione. La delimitazione esterna degli insediamenti
risulta solo da questo limite interno, tracciato dalla natura spirituale dell’uo-
mo stesso come sua conseguenza e, nella considerazione naturale delle cose,
gli uomini che vivono all’interno di determinati monti e fiumi non sono affatto
un popolo per questo, bensi al contrario gli uomini vivono insieme e, se cosi
ha deciso la loro fortuna, sono protetti da fiumi e monti, perché essi erano un
popolo gia da prima, mediante una legge di natura di gran lunga superiore’'.

% Thid., p. 107.
¥ Tbid., p. 114,
0 Tbid., p. 191.
U Ibid., pp. 184-185.
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Come si vede, I'uso che Fichte fa del carattere nazionale lo porta a
costruire una ideologia nazionalista particolarmente aggressiva. Il mon-
do che disegna ¢ diviso in due: da una parte I'unica nazione originaria,
ossia dotata di carattere; dall’altra I'estero che, essendosi mischiato pri-
ma con i Romani e poi con altre etnie, e nutrendo una visione materiali-
sta del popolo e della vita, ha imbastardito la sua lingua, il suo carattere
e, a parlare in senso proprio, non esiste come nazione. Nello stato ori-
ginario 'individuo non vale niente di per sé, non bada piu di tanto alla
sua conservazione e al suo benessere, ed ¢ pronto ad annullarsi per la
patria. Fichte spinge verso una educazione nazionale ispirata all’animo
tedesco che renda consapevoli i Tedeschi di questa loro purezza. Cio che
ha segnato la loro storia & stato mantenere la propria lingua incontami-
nata; aver creato con Lutero, e diffuso nel mondo, la superiore religione
protestante; non aver realizzato domini coloniali, ulteriore strumento
di contatti e misture pericolose per la propria integrita. Con Fichte ci
troviamo di fronte a un caso esemplare del modo in cui il carattere puod
essere utilizzato per comparare, per disporre in una gerarchia, per “di-
mostrare” la superiorita della propria nazione in base ad argomenti che
in questo caso non sono naturalistici né storici, ma linguistici e filosofici.
Affinché il popolo tedesco si affermi con la sua propria natura & neces-
sario che divenga consapevole del suo carattere:

La creazione di una simile saldezza di opinione [...] non soltanto ¢ la sal-
vezza immediata del nostro carattere da una dissoluzione indegna di noi, ma
costituira anche un mezzo potente per raggiungere il nostro scopo principale,
l'introduzione della nuova educazione nazionale®.

A questo fine, Fichte prende in esame i tratti caratteriali tradizional-
mente attribuiti ai Tedeschi per rovesciarne la valenza da negativa in po-
sitiva: essere privi di agilita e di destrezza, essere grevi, pesanti, prendere
tutto sul serio. La superiorita tedesca ¢, attraverso la filosofia, dimostrata
in modo oggettivo: percio i Tedeschi hanno diritto a restare indipen-
denti (la loro liberta consiste nell’essere Tedeschi), a tramandare questa
liberta ai loro discendenti, a morire per questo fine. I Tedeschi vincono
sugli altri popoli perché possiedono I'entusiasmo ispirato dall’eterno. I
Tedeschi sono superiori agli altri popoli perché disprezzano i tranquilli
valori del borghese, la vita pacifica e il benessere, e provano «la fiamma
divorante del superiore amor di patria, che abbraccia la nazione come
scorza dell’eterno, per la quale il virtuoso si sacrifica con gioia, e il vile,
che esiste solo in funzione del primo, si deve appunto sacrificare»”. Le
nazioni che nutrono ideali borghesi non vivono una vita autentica: vi-

2 Tbid., p. 175.
 Ibid., p. 118.
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vono una vita inferiore e non sperimentano nessuna «decisione origina-
ria». La nazione tedesca, che possiede la genuina liberta, il genuino amo-
re di patria, la genuina nazione (perché basata sul carattere) ha diritto a
dotarsi di una forza armata a propria difesa. Fichte chiama in tal modo
a una vera e propria lotta del carattere, che prosegua quella delle armi:

Questa profondita, serieta e solidita del nostro modo di pensare, se la
possediamo davvero, irrompera anche nella nostra vita. Noi siamo dei vinti; se
ora vogliamo essere anche disprezzati, e disprezzati a ragione; se oltre a tutto
il resto vogliamo perdere anche 'onore, cid dipendera pur sempre da noi. La
lotta con le armi si & conclusa; si apre, se vogliamo, la nuova lotta dei principi,
dei costumi, del carattere®.

IL CARATTERE DELLE ARTI: SCHLEGEL

August Wilhelm von Schlegel (1767-1845) esercita un’influenza enor-
me sulla cultura del suo tempo: Samuel Taylor Coleridge (1772-1834) in
Gran Bretagna e Madame de Staél in Francia sono solo due esempi che
lo provano. Ma si tratta di un’influenza che non si esprime, come accade
per gli altri autori, in affermazioni sull’esistenza delle nazioni, sulla loro
diversita, sulla loro rappresentazione attraverso caratteri, e neppure sul
modo in cui un carattere si forma o sugli effetti che esercita. Schlegel si
occupa del teatro e della poesia nell’ Europa a lui contemporanea: ¢ nel
far questo che la sua analisi tocca ripetutamente il tasto del carattere. Lo
fa per affermare che una certa drammaturgia ¢ in linea con il carattere del
paese in cui si sviluppa o per sottolinearne I'estraneita al carattere della
nazione che le da i natali: nel far questo, riprende il vecchio collegamento
fra gusto e nazione. Larte viene scelta da Schlegel quale specchio dello
spirito della nazione: ¢ il segno piu evidente della natura, degli umori e
dei gusti di un insieme nazionale. A questo si sommano, pero, le convin-
zioni di Schlegel in materia di caratteri nazionali: come spesso accade in
questo campo, I'autore, che si crede perfettamente consapevole di pregi
e difetti dei popoli europei, non ¢ altrettanto consapevole delle idee che
egli nutre su quei popoli e che non possono non influenzare il suo giu-
dizio. Quando pubblica il Corso di letteratura drammatica (1808-1811)%,
procede mischiando continuamente presupposti, giudizi e preferenze
con 'oggetto dichiarato della sua ricerca: 'esame dei teatri nazionali che
I'Europa conosce. Al centro, sempre, sta il carattere nazionale.

La sua analisi inizia dalla Grecia: i Greci mettevano in scena il loro
carattere nazionale, ossia mostravano per intero il loro cuore. Tutti co-

M Tbid., p. 193.
* Schlegel 1865.
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loro che in seguito hanno cercato di imitare quel tipo di composizio-
ne hanno pero sbagliato: se il teatro greco esprime il carattere greco, ¢
impossibile trasportarlo altrove, dove esiste un altro carattere. Scrive:
«In generale, la tragedia greca, nella sua forma originale, sara sempre
una produzione esotica per i nostri climi»*®. Nei suoi giudizi, nelle sue
descrizioni, Schlegel ricorre al bagaglio di stereotipi che nel tempo si &
accumulato sui caratteri delle principali nazioni. Per Schlegel ci sono
razze energiche e razze malinconiche, razze indolenti e razze felici. Fa-
cile distribuire le une e le altre fra Nord e Sud. Oltre al clima e al luogo,
sono importanti il tempo e la nazione: nella storia ci sono gli antichi e i
moderni, con le loro caratteristiche. Ma la varieta non si dispiega solo
nel tempo. E sorprendente la differenza che esiste tra Spagnoli e Por-
toghesi: i primi geniali (tant’e vero che tutti li hanno copiati), i secondi
intellettualmente pigri, tanto che preferiscono rappresentare opere non
solo di autori stranieri, ma addirittura in lingua straniera, piuttosto che
crearne di originali. Gli Italiani, da parte loro, non sono dotati di nessun
talento drammatico; e i Tedeschl possiedono uno spirito speculatlvo che
lascia indietro I’azione. E convinzione di Schlegel che, perché un’opera
sia efficace, sulla scena il carattere nazionale debba mostrarsi con nettez-
za. I Tedeschi sono modesti e ci riescono male, ma devono imparare a far
emergere in cio che rappresentano il carattere del loro paese. Uno degli
obiettivi di Schlegel, forse il principale, ¢ portare gli autori suoi conna-
zionali a liberarsi da formalita e timori, come fanno i poeti romantici, e
dar luogo a un’arte che ne rappresenti davvero I’anima.

1l carattere ¢ il filo rosso che percorre tutta I'opera: nel xvir secolo
gli Italiani imitano gli Spagnoli ma li sfigurano; lo spettacolo in Italia si
riduce alla passione per 'opera e alle parate di maschere improvvisate.
Quest’ultimo genere non ¢ privo di interesse perché i tratti del carattere vi
si prestano particolarmente: ritroviamo qui lo stereotipo dell’Italiano che
¢ dotato per natura di temperamento musicale, grazia, immaginazione e
senso del comico. Il pericolo ¢ che il paese cada preda di una volgarita
insipida e perda quell’attenzione necessaria per assistere a opere impe-
gnative: ormai gli Italiani riescono ad ascoltare solo i brani pit noti delle
opere liriche, e accettano tranquillamente che vengano mischiate le arie
celebri di opere diverse. I Francesi non stanno molto meglio: i tanto ce-
lebrati Corneille e Racine, insieme a Voltaire, non vanno oltre il rispetto
delle tre regole stabilite da Aristotele (che Aristotele personalmente non
rispettava): quelle regole impediscono loro di raggiungere la sincerita, di
fare vera poesia e di elevarsi all’altezza dei sentimenti.

Schlegel rimprovera alla lingua francese di non permettere grandi
arditezze poetiche. Subito il richiamo va al carattere: tra i Francesi, la

% Tbid., vol. 1, p. 115.
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«perfezione delle forme sociali» ha influenzato arte e scienze. Alla fine,
emerge I'altro stereotipo per eccellenza sul Francese, oltre alla socievo-
lezza: & astratto. Come nei giardini alla francese, nelle tragedie di quel
paese regnano «la difficolta vinta, il trionfo dell’arte sulla natura, una
fredda grandeur», «<simmetria», «curve altrettanto fredde».

Sarebbe invano se, rivolgendosi all’architetto di queste meraviglie regola-
ri, si volesse fargli cogliere I'ordine segreto che regna in un giardino inglese, se
gli si mostrasse come un seguito di paesaggi variati, scoperti 'uno dopo 'altro
e destinati a riprendersi reciprocamente, concorrano a produrre sull’anima
un’impressione particolare, molto profonda e insieme molto dolce’’.

Almeno in un altro celebre caso, vedremo come la contrapposizio-
ne fra giardino alla francese (in realta all’italiana) e giardino all’inglese
giochi un ruolo strategico. Il Francese ¢, sempre secondo stereotipo,
“chiaro e distinto”: il ragionamento sovrasta ogni cosa. Per questo ha
tentato di copiare gli Spagnoli, ma non ci & riuscito. Come quasi tutti
gli autori dei caratteri che si esprimono nell’Ottocento, anche Schlegel
ritiene la mistura una combinazione di modi di essere, di esprimersi, di
sentire che, essendo diversi per essenza, non producono armonia ma
testi «sfigurati»’®,

I testo viene tradotto in francese ben presto dalla cognata di Mada-
me de Staél, Madame Necker de Saussure, con la supervisione dell’au-
tore. Ritroviamo per un attimo la nostra baronessa.

POPOLI E STORIA UNIVERSALE: HEGEL

Filosofia della storia universale contiene le riflessioni maggiori di
Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) in materia di caratteri. Si
basa sui corsi universitari svolti negli anni 1820-1822. 1l carattere nazio-
nale ¢ presente fin dall’inizio dell’opera, quando viene mostrato il modo
in cui la storia procede; essa prende in considerazione le gesta degli in-
dividui e dei popoli:

Lo spirito di un popolo & quindi uno spirito determinato e il suo agire con-
siste nel rendersi mondo esistente, un mondo che ¢ nello spazio e nel tempo.
Tutto ¢ opera del popolo; la sua religione, le leggi, la lingua, i costumi, Iarte,

p pop g g8 g
gli eventi, le gesta, l'atteggiamento nei confronti di altri popoli, sono il frutto
del suo agire; e ogni popolo ¢ soltanto quest’opera. [...] Questo ¢ il primo
g gni pop q p p
momento appartenente all’attivita dello spirito®.

7 Ibid., p. 51.
¥ Tbid., p. 113.
° Hegel 2001, pp. 116-117.
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Lo spirito deve infatti attraversare alcune fasi prima di giungere a
essere spirito assoluto, ossia spirito che coglie se stesso. La prima fase &
quella dello spirito oggettivo: lo spirito realizza se stesso come popolo,
si oggettivizza, e lo spirito inizia ad avere un’esistenza. Il popolo vive
godendo di questa sua condizione, «nella transizione tra I'eta virile e la
sua vecchiaia». Ogni oggettivazione storica & percorsa dal movimento di
giovinezza e vecchiaia, di nascita, espansione e decadenza. Quando un
popolo scompare, gli subentra un altro popolo, un’altra determinazione
dello spirito. Ma lo spirito del popolo in Hegel non ¢ «un individuo na-
turale singolo e immediato, bensi ¢ nella sua essenza una vita universale,
un che di spirituale»*’. Ogni popolo (con I'eccezione di alcuni popoli
ritenuti minori) coincide con una civilta. Ogni civilta rappresenta un’e-
poca nella storia del mondo. Ogni civilta-epoca-popolo viene analizzato
da Hegel con procedimento identico: si inizia dalla geografia (conta se
il paese ¢ un altipiano, una pianura, una montagna, se vi sono filumi che
sfociano nel mare, se il paese ¢ continentale o costiero), si passa ad ana-
lizzare la religione, in seguito gli usi (sia familiari sia pubblici) e infine
vengono presi in esame le leggi, il diritto, la forma di governo. Come si
vede, non siamo lontani dalla teoria dei caratteri e dagli elementi rite-
nuti capaci di produrli. E Hegel che impiega il termine: il carattere del
popolo cinese, il carattere degli Egiziani, e cosi via, ma anche, in modo
pitt ampio, «il carattere generale dell’Oriente»*'. O anche, definisce il
carattere di un popolo il suo «carattere naturale»*. Teniamo presente
che ¢ un grande ammiratore di Montesquieu.

La nazione, nella teoria hegeliana della storia, ¢ solo un momento
inferiore nella vicenda dello spirito: inferiore, ma indispensabile. Ogni
popolo (che forma la nazione) ha una sua fisionomia. Tutte le fisionomie
insieme costituiscono la storia del mondo e insieme il percorso dello
spirito per comprendere se stesso. Hegel crede che ogni popolo (prota-
gonista di una delle fasi attraverso cui passa lo spirito per appropriarsi di
se stesso) sia diverso dall’altro, e lo afferma proprio nei termini di Mon-
tesquieu di corrispondenza fra un certo popolo e un certo principio:

La storia universale [...] & una sequela di figure dello spirito, le quali con-
ducono alla realizzazione dei suoi principi e hanno termine allo stadio in cui lo
spirito afferra se stesso. A ogni popolo storico-universale ¢ assegnato un prin-
cipio necessario. Questi principl hanno una sequenza necessaria nel tempo e,
altrettanto, una concreta determinatezza spaziale, una posizione geografica®.

© Ibid, pp. 117-118.
M Ibid., p. 552.
2 Ibid., p. 537.
+ Ibid., p. 159.
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11 ruolo della natura, pero, & secondario:

Il clima ¢ un momento del tutto astratto, universale, in relazione alla fi-
gura dello spirito. La storia vive, si, sul terreno della naturalezza, ma questo
¢ soltanto un aspetto e I'aspetto superiore ¢ quello dello spirito. La natura &
pertanto un momento assai poco influente; I'aspetto naturale, il clima, non si
estende fino agli individui. E quindi stucchevole sentir parlare, con riferimen-
to a Omero, del mite cielo della Ionia. Per mite che sia, infatti, il cielo, i Turchi
non hanno nessun Omero*.

Sara vero che I'elemento clima ¢ secondario per importanza rispetto
al carattere del popolo, ma Hegel da luogo, pit avanti, a un breve trat-
tato basato proprio sul clima. Prima di esaminarlo vediamo perd qua-
le altra ragione Hegel offra della scarsa importanza della natura sotto
forma di clima. Scrive, pensando di addurre una prova della sua scarsa
importanza:

Va osservato che né la zona climatica fredda, né quella calda producono
popoli di portata storico-universale, giacché tali estremi rappresentano forze
naturali troppo possenti perché 'uomo possa ivi giungere a un libero movi-
mento, a una ricchezza di mezzi che gli permetta di dedicarsi a superiori in-
teressi spirituali. I popoli che appartengono a tali estremi vengono mantenuti
nell’ottusita [...]. Altri popoli, che, meno vincolati alla forza della natura,
sono da essa favoriti, risultano piu ricettivi nei confronti dello spirito®.

Non si accorge che cio che ha scritto prova il contrario di quanto
voleva dimostrare: il clima ¢ importante dal momento che ha il potere
di rendere gli uomini ottusi o brillanti, attivi o poltroni. Non ¢ poca
cosa. E tanto vero che la natura sotto le spoglie del clima ¢ influente che,
poche righe dopo, Hegel precisa che ¢ solo la zona temperata I’habitat
adatto alla storia spirituale dell'uomo: questa era non solo I'opinione di
Montesquieu, ma I'opinione di tutti coloro che si occupano del carattere
nazionale in relazione al clima, a partire da Ippocrate e Aristotele®.

A questo punto Hegel mostra come le tre parti che formano il mondo
si distinguano sulla base di altrettanti paesaggi: I'altipiano, i monti dai
quali scendono fiumi alternati a pianure, le catene montuose. L’ Afri-
ca & caratterizzata dall’altopiano, I’Asia dalla pianura fertile e rigoglio-
sa, 'Europa dall’avvicendarsi di tutti i paesaggi: monti, valli, colline e
pianure. Collega ai diversi paesaggi diversi caratteri. Compie la stessa
operazione che compiono altri autori che si occupano di questo tema:
collega un certo paesaggio con certe caratteristiche morali; tutti insieme,

# Ibid., p. 160.
 Ibid., p. 160.
4 Cfr. Darbo-Peshanski 2020.
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essi formano un carattere. I caratteri sono attribuiti alle tre parti che
formano il mondo, ognuna delle quali si divide a sua volta in tre parti.

I popoli dell’Africa non sono mai usciti da se stessi: insomma, non
sono ancora entrati nella storia. La terza parte dell’Africa ¢ 'Egitto: sta-
volta siamo nella storia. Le condizioni naturali, da negative che erano,
diventano positive, donde la contemplazione della natura. Infine, ab-
biamo I'Europa: nella presenza contemporanea di tutti i paesaggi, essa
¢ volta verso I’esterno, verso altri popoli e verso il Mediterraneo. Ma la
parte piu autentica di questa parte del mondo ¢ ’Europa settentriona-
le: «Il cuore dell’Europa ¢ I'Occidente». Hegel torna sulla relazione fra
natura e carattere:

Questo substrato geografico non deve essere inteso, per la storia, come
una circostanza esteriore, bensi esso ¢ di costituzione determinata e di tipo
diverso e conforme al carattere dei popoli che ivi fanno la loro comparsa. Fa-
cendo la loro comparsa su un particolare substrato o in una terra particolare,
i popoli hanno caratteri determinati, i quali sono in rapporto con le specificita
fisiche della regione*’

Come alcuni di coloro che si occupano di carattere nel secolo XIX,
anche Hegel si scontra con il problema del rapporto che corre tra ca-
rattere e liberta: «La connessione della natura con il carattere degli uo-
mini sembra contraddire, in un primo momento, la liberta della volonta
umana»*, Nel rispondere al problema, Hegel afferma qualcosa di im-
portante: ribadisce che non si tratta di determinazione dello spirito da
parte della natura, ma piuttosto di influenza reciproca. Poi scrive: «Il
nesso consiste, in effetti, nel fatto che i popoli nella storia sono spiriti
particolari, determinati, e si deve sapere, dalla natura dello spirito, che
la particolarita non offusca I'universalita, ma che I'universale deve farsi
particolare per diventare vero»*’. Ossia: i popoli, con i loro caratteri,
sono tutti elementi particolari e sono tutti indispensabili al percorso del-
lo spirito: lo ¢ ogni popolo nella sua specificita e nella sua differenza
dagli altri. Quindi i popoh non sono accidenti, inciampi dello spirito
universale, ma, al contrario, sono i suoi momenti necessari, i passaggi
obbligati in cui lo spirito deve incarnarsi per raggiungere la meta.

Nella natura europea «il terreno & costituito in modo tale da portare
con sé la liberta dalle forze della natura, cosi che puo farsi avanti I’essere
umano nella sua universalita». Ed ¢ legato con la liberta che caratteriz-
za 'Europa: «Gia per quanto riguarda la dimensione naturale, 'uvomo
europeo ¢ quindi un essere piu libero, perché qui non si rivela come

7 Hegel 2001, pp. 72-73.
% Ibid., p. 173.
 Ibid., p. 174.
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dominante nessuno dei principi della natura fisica». La vita che si vive in
Europa ¢ fatta del lavoro per soddisfare i bisogni, dell’attivita economica
concepita come valorosa e nobile; da questo deriva una particolare con-
sapevolezza dell’autonomia individuale: «Il principio della liberta della
persona singola & pertanto diventato fondamentale per la vita degli Stati
europei»’’.

Hegel utilizza e incrocia fra loro due diversi schemi, uno geografico
e l'altro storico: quello dei paesaggi (e relativi caratteri) e quello della
storia mondiale. Il primo ¢ funzionale al secondo e, di fatto, i due schemi
coincidono quasi perfettamente nell’ordine che danno ai popoli.

Quando giunge all’Europa, Hegel non solo continua a usare 1'idea
dei caratteri che si susseguono nel tempo e nello spazio; offre anche un
ventaglio di giudizi sui paesi a lui pit vicini, identificati da caratteri. Cosi,
I'Ttalia & dolcezza e mitezza, ma anche inganno e ignominia; la Spagna ¢
onore, spirito cavalleresco, «seria fermezza»; i Francesi sono «popolo del
pensiero e dello spirito, che tuttavia ¢, nella sua essenza solo astratto»; la
Gran Bretagna ¢ interessata e concreta: gli autori che non siano inglesi
nell’Ottocento lo pensano in modo unanime’'. Infine la Germania: il pae-
se dello scrivente ¢ la sintesi felice di tutti 1 caratteri; Guizot e Michelet,
Carlyle e Ruskin, non si comportano diversamente. Questo atteggiamen-
to etnocentrico segna il secolo XIX: sono sorti i nazionalismi, e uno dei
modi in cui si esprimono & proprio la teoria dei caratteri nazionali. Quan-
to a Hegel, per lui la Germania ¢ soggettivita, individualita, singolarita:
«la Germania rappresenta il microcosmo d’Europa»’2.

DIVERSITA DELLE LINGUE, DIVERSITA DEI CARATTERI: HUMBOLDT

Wilhelm von Humboldt (1767-1835), che Madame de Staél cono-
sce e ascolta durante il suo soggiorno tedesco, viene introdotto nel cir-
colo intellettuale di Coppet (localita svizzera nella quale Madame de
Staél possiede una villa dove soggiorna quando Napoleone la esilia dalla
Francia) che si raccoglie attorno alla baronessa ed ¢ il tramite diretto
di importanti idee sul carattere nazionale. Se apriamo Sulla diversita
di struttura delle lingue umane e il suo influsso sullo sviluppo spirituale
dell’umanita (che esce postumo nel 1836-1839 in tre volumi, ma viene
composto negli anni 1820-1836)”, possiamo fin dalla prima pagina ren-
derci conto del motivo. L'umanita — afferma Humboldt — ¢ divisa in lin-
gue e popoli diversi: & in tal modo che si dispiega la forza spirituale pro-

% Ibid., pp. 177-178.

5t Cfr. Collini 1991, Romani 2002.
%2 Hegel 2001, pp. 591-593.

» Humboldt 1991.
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pria dell'uomo in forme sempre piu elevate. Dire nazione ¢ dire lingua:
«Lalingua é connessa al plasmarsi della forza spirituale della nazione».
La «peculiarita dello spirito nel suo complesso» regola questi rapporti:

Solo mediante questa peculiarita dello spirito [...], la quale ¢ data dalla
natura, su cui hanno influito le condizioni dell’ambiente, si unifica il carattere
della nazione, sul quale soltanto si basa cio che la nazione produce in azioni,
istituzioni e pensieri, e dove risiedono la sua forza e dignita che si trasmettono
a loro volta in eredita agli individui*.

Quindi, la lingua affonda le sue radici nello spirito della nazione.
Le differenze fra una lingua e I'altra, fra un popolo e 'altro, divengono
comprensibili solo da questo punto di vista e se collegate al fatto che la
differenza di lingue e di popoli serve allo sviluppo graduale e sempre
diverso della forza spirituale umana. I’ambiente ¢ presente, ed esercita
la sua influenza sui differenti caratteri; ma scompare ben presto. Cio che
conta sono le azioni, le istituzioni e i pensieri della nazione, il suo valore
tramandato. Il carattere nazionale (influenzato dal fattore naturale qui
inteso come ambiente) produce il comportamento di quella nazione (os-
sia la sua politica), le sue istituzioni e la sua cultura.

Sul linguaggio Humboldt afferma: «La diversita che esso presenta
puo essere considerata come lo sforzo con cui la potenza della parola,
insita universalmente in tutti gli uomini, erompe pitt 0 meno felicemen-
te, favorita o ostacolata dalla forza spirituale immanente nei popoli». La
forza spirituale produce (e coincide con) lo sviluppo del mondo, il pro-
gresso, la formazione degli individui di genio. L'idea di linguaggio pre-
sente in Humboldt & di qualcosa non fatto dagli uomini, ma «emanazione
involontaria dello spirito», dono alle nazioni, come accadeva in Fichte”

Troviamo di nuovo 'immagine della pianta presente in Herder e,
prima, in Du Bos: «Popoli e individui proliferano, per cosi dire, pro-
pagandosi vegetativamente come piante al suolo terrestre, e godono la
loro esistenza felicemente e operosamente»’®. L'individuo ¢ indissolubile
dalla nazione.

E ora due affermazioni importanti. La prima: la nazione ¢ anch’essa
un individuo. La seconda: per quanto possiamo aspirare a una civilta
universale, e per quanto, in effetti, tutto nel nostro mondo attenui le
differenze piu forti tra i popoli e spinga a valori e risultati universali,
¢ possibile raggiungere questo fine unicamente attraverso le differenze
nazionali, ossia i caratteri peculiari delle nazioni. Le affermazioni sono
contenute entrambe in questo lungo, fondamentale, passo.

4 Ibid., p. 9.
> Ibid., pp. 14, 12.
> Tbid., p. 13.
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Ogni nazione puod e deve essere considerata, a prescindere dalle sue con-
dizioni esterne, come un’individualita umana che persegue un intimo, pecu-
liare cammino dello spirito. Quanto pit si comprende che Pefficacia degli
individui, a qualunque altezza li abbia posti il loro genio, & comunque incisiva
e durevole solo in proporzione al livello a cui sono stati sollevati dallo spirito
immanente alla loro nazione e nella misura in cui, a loro volta, dal punto in
cui si affermano, sanno imprimere a questo spirito un nuovo slancio, tanto
pitt emerge la necessita di cercare la causa ultima del nostro attuale grado di
formazione e di cultura in queste individualita spirituali nazionali. La storia
ce le offre dappertutto, chiaramente delineate, dove ci tramanda i dati per
valutare la formazione interna dei popoli. Civilta e cultura cancellano man
mano i contrasti pitt acuti fra i popoli e la formazione spirituale piti nobile,
che ha un’efficacia pit profonda, realizza ancor meglio 1'aspirazione a una
forma etica universale. Concordano con cio anche i progressi della scienza e
dell’arte che mirano sempre a ideali pitt universali, svincolati dalle opinioni
nazionali. Ma se si persegue il medesimo fine, pure non si puo conseguirlo che
in forme spirituali diverse, e la varieta in cui I'individualita umana riesce ad
esprimersi, senza cadere in un’imperfetta unilateralita, ¢ infinita. Proprio da
questa diversita dipende interamente la riuscita di cio a cui universalmente si
aspira e che richiede in effetti 'unita intera e indivisa di quella forza, che non
¢ mai spiegabile nella sua interezza, ma che opera necessariamente nella sua
pitl recisa individualita. Pertanto, per potersi inserire fecondamente e vigoro-
samente nel processo universale della formazione dello spirito, ¢ importante
per una nazione non tanto riuscire in specifici indirizzi scientifici, quanto so-
prattutto concentrare tutto il proprio impegno in cio che, costituendo il cen-
tro dell’essenza umana, trova la sua piti chiara e compiuta espressione nella
filosofia, nella poesia e nell’arte, riversandosi quindi sui modi di rappresentare
e di pensare di un popolo”.

E la forza spirituale della nazione che produce la diversita delle lin-
gue. Il principio supremo é: «La struttura delle lingue del genere umano
¢ diversa, perché e nella misura in cui diversa & pure la peculiarita spiri-
tuale delle nazioni»*®.

Il carattere della nazione si riconosce nella lingua meglio che in usi,
costumi e gesta: «Da ogni lingua si pud quindi dedurre il carattere na-
zionale». Il carattere nazionale, inoltre, si esprime nella fisionomia, nella
costituzione fisica, nella foggia degli abiti, nei costumi, nel modo di vi-
vere, nelle istituzioni familiari e civili, nell'impronta lasciata sulle opere
compiute e le gesta intraprese. La lingua non si lascia ovunque collegare
direttamente con la realta di quelle manifestazioni: ¢ necessario trovare
il punto in cui esse si incontrano scaturendo da una fonte comune e
prendono strade diverse: ¢ la parte piti intima dell’anima®.

7 Ibid., p. 30.
8 Ibid., p. 34.
 Ibid., p. 153.
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Le lingue-nazioni sono (e devono essere) diverse 'una dall’altra, e
quando accade che una di esse influisca su un’altra, inevitabilmente que-
sta ne viene modificata: ma la possibilita di una fertilizzazione reciproca
¢ esclusa. Humboldt, pero, ipotizza che lingue diverse possano dirigersi
verso una stessa meta, e dunque convergere, e rifiuta percio di porle in
gerarchia.

La differenza dei caratteri & una necessita dello spirito: la forza spi-
rituale tipica dell’'umanita ha bisogno di diversi popoli e lingue in cui
incarnarsi per portare a termine il proprio sviluppo. Il carattere dunque
non ¢ effetto che dello spirito, ma a sua volta produce effetti importanti;
da luogo infatti a tutto cio che la nazione compie: «azioni, istituzioni e
pensieri», e non solo in un momento isolato, ma con la continuita storica
che lega le generazioni fra loro. Questo carattere risulta dunque un’esi-
genza trascendente (ma della quale 'individuo & protagonista) al fine
dello sviluppo sempre pit alto dell’'uomo: per diventare pitt compiuto
ed elevato, lo spirito deve passare attraverso esperienze costitutivamente
differenti. L'umano, nella sua parte spirituale, richiede la differenza per
perfezionarsi.

Abbiamo visto che tra la fine del Settecento e 'inizio dell’Ottocento
due fenomeni si verificano contemporaneamente: il carattere naziona-
le conosce una diffusione enorme; nasce quel genere misto di storia e
filosofia che ¢ la storia universale. Entrambi si pongono sotto la parola
d’ordine della differenza: le nazioni sono tutte diverse 'una dall’altra; le
civilta che hanno segnato la storia mondiale sono caratterizzate da una
diversa visione del mondo, una particolare religione, particolari forme
di governo, diversi costumi, insomma un carattere diverso. Tutti e due
questi fenomeni sono legati al viaggio: un viaggio nello spazio che con-
fronta la propria nazione con le altre, alla ricerca di cio che ¢ familiare
e cio che ¢ estraneo, e un viaggio nel tempo che ripercorre il susseguirsi
delle grandi civilta dall’inizio del mondo fino a oggi. Perd, mentre il
genere storia universale & stato studiato, lo stesso non & accaduto nella
stessa misura al genere carattere nazionale, che ha la stessa importanza,
se non un’importanza maggiore.
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IL CARATTERE DELLE ISTITUZIONI

ISTITUZIONI E CARATTERE: MADAME DE STAEL

Come abbiamo preannunciato nel capitolo precedente, il tramite del
passaggio dell’idea di carattere nazionale dalla Germania alla Francia
¢ senza dubbio Madame de Staél (1766-1817). Attraverso l'influenza
di Schlegel e Humboldt (ma 'omaggio a Herder ¢ d’obbligo: «Herder
era appena morto quando sono arrivata a Weimar; ma Wieland, Goe-
the e Schiller c’erano ancora»!). Germaine Necker introduce in Francia
la versione dei caratteri nazionali che ha incontrato nel suo soggiorno
tedesco e la espone in Della letteratura. Siamo nel 1798; nel 1807 appa-
rira Corinna o dell’Italia?, che otterra un grande successo. E il romanzo
dei caratteri nazionali, che sono incarnati dai protagonisti: Corinne per
I'Ttalia, lord Nevil per I'Inghilterra, d’Erfeuil per la Francia. I tratti dei
rispettivi caratteri rispecchiano gli stereotipi correnti: I'Italia ha bellezza,
sentimento, natura, arte, passione; I'Inghilterra possiede moralita, spirito
pratico, coraggio, buon senso, self-control, malinconia; la Francia ¢& fri-
vola, vanitosa, egoista, qui anche ignorante. Prima in tedesco a partire
dal 1810 e poi nel 1813 in francese, viene pubblicato Della Germania.
11 carattere ¢ cio che contraddistingue I'individualita nazionale, e la sua
manifestazione di maggior rilievo ¢ la lingua, come per Herder e gli altri
autori tedeschi dei caratteri: «Studiando lo spirito e il carattere di una
lingua si impara la storia filosofica delle opinioni, dei costumi e delle abi-
tudini nazionali»’. La posizione della baronessa ¢ netta: «Le istituzioni
politiche possono sole formare il carattere di una nazione»*.

Dal momento che ogni nazione ¢ caratterizzata da uno spirito spe-

! Staél-Holstein 1997, vol. 1, p. 123.
2 Staél-Holstein 2006.

> Staél-Holstein 1997, vol. 1, p. 111.
4 Ibid., p. 63.
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cifico, una nazione non deve imitare le altre; solo ispirandosi al proprio
carattere le nazioni possono trovare il loro valore: «A Vienna si crede
troppo che sia di buon gusto parlare solo francese; mentre la gloria e
perfino il gradimento di ogni paese consistono sempre nel carattere e
nello spirito nazionale»’.

Non puo mancare una lista dei principali caratteri europei: il francese
(brillante e conversatore), il tedesco (serio e profondo), I'inglese (utilitario).

La prima opera in cui Madame de Staél aveva utilizzato i caratteri
era stata Della letteratura considerata nei suoi rapporti con le istituzioni
sociali (1798)°. Facciamo un passo indietro per esaminarla. Il tema ¢ il
modo in cui religione, costumi e leggi influenzano la letteratura e vice-
versa. Esistono, afferma Madame de Staél, «cause morali e politiche che
modificano lo spirito della letteratura», ma fino a oggi non sono state
analizzate. Qui la lingua & letteratura. Madame sposa la tesi delle cause
morali: «Osservando le differenze caratteristiche che si trovano fra gli
scritti degli Italiani, degli Inglesi, dei Tedeschi e dei Francesi, ho creduto
di poter dimostrare che le istituzioni politiche e religiose avevano la piu
gran parte in queste diversita costanti»’. E la Rivoluzione che I’ha spinta
a riflettere sull’'importanza delle istituzioni: pensando alle rovine che gli
eventi francesi hanno provocato, cerca di immaginare quale effetto essa
abbia avuto sulle menti e quali effetti potrebbe avere, un giorno, un
governo saggio e moderato.

Esaminando prima i Greci e poi i Romani, delinea il legame che esi-
ste fra carattere nazionale e liberta politica, e afferma: «Una nazione
ha carattere solo quando ¢ libera»®. Ogni carattere ¢ in rapporto con il
governo del paese. Il carattere di una nazione deriva in parte dal clima,
in parte dal governo, in parte dall’epoca storica (che possiede alcune
convinzioni generali), in parte dall’opinione pubblica. Il carattere degli
Italiani che emerge dalla loro letteratura non ¢ pregevole: pit scherzo
che ragionamento, sono ancora uno dei popoli piu allegri della terra,
ma non possono avere nessuna elevazione. Sia il clima sia i governi sono
responsabili di questo carattere:

Gli Italiani, a eccezione di una classe di uomini rischiarati, sono nella religio-
ne come nell’amore e nella liberta; amano I'esagerazione di tutto, e non provano
il vero sentimento di niente. Sono vendicativi e nondimeno servili. Sono schiavi
delle donne, e tuttavia stranieri ai sentimenti profondi e duraturi del cuore. Sono
miserabilmente superstiziosi nelle pratiche del cattolicesimo; ma non credono
per niente alla indissolubile alleanza fra morale e religione. Questo & I'effetto
che devono produrre su un popolo pregiudizi fanatici, governi diversi che non

> Ibid., p. 94.

¢ Staél-Holstein 1800.

7 Ibid., vol. 1, pp. 27, 28.
8 Ibid., p. 159.
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riuniscono affatto la difesa e 'amore di una stessa patria, un sole bruciante che
risveglia tutte le sensazioni, e conduce alla volutta quando questo effetto non &
combattuto, come presso i Romani, dall’energia della passione politica®.

Dal sole scottante si passa alla volonta: il governo ¢ disunito e manca
la passione per la politica che porta a disciplinarsi. Quindi, il clima &
chiamato in causa, ma il problema vero ¢& che il governo non lo ostacola,
ossia non contrasta U'effetto che esso provoca sulla volonta. Se provia-
mo a riassumere che cos’¢ il carattere per Madame de Staél, possiamo
dire che ¢ il prodotto di azione del governo, lingua, costumi, clima. E
I’attenzione al carattere il cuore dell’opera: Della letteratura non vuole
prendere in esame tutte le opere di tutte le letterature che esamina e
giudicarle, ma mostrare «lo spirito generale» (ovvero «il carattere») di
quelle letterature, e il rapporto della letteratura con religione, costumi
e governo'’. Questo vale anche per il clima: «Il clima ¢ certamente una
delle ragioni principali delle differenze che esistono fra le immagini che
piacciono a Nord e quelle che piacciono a Sud» . L'azione esercitata dal
clima non si effettua direttamente sul corpo allungando o restringendo
le fibre, mantenendo pallida o rendendo scura la pelle, ma sulla mente.
Pero ¢ indubbio che un ruolo il clima lo svolga, e anche importante. Le
impressioni che si ricevono abitualmente dall’ambiente ci influenzano:

Cosi, i poeti del Sud mischiano senza sosta 'immagine della freschezza, dei
boschi folti, dei ruscelli limpidi, a tutti i sentimenti della vita. Essi non descri-
vono neppure le gioie del cuore senza mischiarvi I'idea dell’ombra benefica
che deve preservarli dagli ardori bollenti del sole. Questa natura cosi viva che
li circonda eccita in loro pitt movimenti che pensieri. E a torto, mi pare, che
si ¢ detto che le passioni erano piti violente a Sud che a Nord. Si vedono pitl
interessi diversi, ma meno intensita in uno stesso pensiero; ora, ¢ la fissita che
produce i miracoli della passione e della volonta. I popoli del Nord sono meno
occupati con i piaceri che con il dolore; e la loro immaginazione non ne risulta
che pit profonda. Lo spettacolo della natura agisce fortemente su di loro; essa
agisce come si mostra nei loro climi, sempre cupa e nebbiosa. Senza dubbio le
violente circostanze della vita possono variare questa disposizione alla malinco-
nia; ma essa sola porta I'impronta dello spirito nazionale. Non bisogna cercare
in un popolo, come in un uomo, che il suo tratto caratteristico: tutti gli altri
sono effetto di mille casi diversi; quello solo costituisce il suo essere. La poesia
del Nord conviene molto piti di quella del Sud allo spirito di un popolo libero'.

Si dira che anche i Greci erano liberi, ma essi avevano molte gioie (ad
esempio il clima), mentre i popoli del Nord conoscono quell’'unica gioia:

9 Ibid., pp. 271-272.
10 1bid., vol. 11, pp. 1-2 n.
W Tbid., vol. 1, p. 300.
2 Ibid. pp. 300-301.
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Lindipendenza era la prima e unica felicita dei popoli del Nord. Una certa
fierezza d’animo, un distacco dalla vita che fanno nascere sia I'asprezza del
suolo sia la tristezza del cielo doveva rendere la serviti insopportabile; molto
prima che si conoscessero in Inghilterra sia la teoria delle costituzioni sia i
vantaggi del governo rappresentativo, lo spirito guerriero che le poesie Erse e
Scandinave cantano con tanto entusiasmo dava all'uomo un’idea prodigiosa
della sua forza individuale e della potenza della sua volonta. Lindipendenza
esisteva per ognuno prima che la liberta fosse costituita per tutti®.

Questa convinzione anima per intero Della Germania. Cosi accade
a Shakespeare con il suo paese: la sua scrittura non imita quella degli
antichi ma da inizio a qualcosa di diverso, qualcosa di nuovo, qualcosa
di adatto al carattere nazionale e dunque di autentico. La liberta inglese
¢ fondata sull’orgoglio nazionale. Il loro genio ¢ contrario allo scherzo.
In Inghilterra dominano gli affari, e gli uomini d’affari cercano il piacere
del riposo e si accontentano di prodotti artistici grossolani.

Tocca infine alla letteratura tedesca, e dunque al carattere dei Te-
deschi. Qui la spiegazione di Madame de Staél ¢ tutta istituzionale. O
meglio, quasi tutta. La sua tesi ¢ che la letteratura tedesca sia in ritardo,
e che la ragione del ritardo sia la frantumazione del paese, la mancan-
za di una capitale unica dove il gusto possa affinarsi, le opere possano
circolare, I'emulazione inciti gli animi. Comunque, se la Germania ha
un regime feudale che non le permette di godere tutti i vantaggi della
federazione, la sua ¢ la letteratura di un popolo libero: in una situazione
simile, gli spiriti illuminati si ritirano dalla societa e fanno repubblica a
parte. Gli Inglesi sono meno indipendenti in religione e filosofia:

Gli Inglesi trovano riposo e liberta nell'ordine di cose che hanno gia adot-
tato, e acconsentono alla modifica di qualche principio filosofico. Rispettano la
loro felicita; gestiscono con oculatezza certi pregiudizi, come I'uomo che avesse
sposato la donna che ama sarebbe incline a sostenere 'indissolubilita del matri-
monio. I filosoft della Germania, circondati da istituzioni viziose, senza scuse,
come senza vantaggi, si sono dati all’esame rigoroso delle verita naturali'*.

11 cliché del Tedesco spirito sistematico viene ripreso, ma gli viene
assegnata una spiegazione politica, ossia morale:

Le opere dei Tedeschi sono di una utilita meno pratica di quelle degli
Inglesi; si dedicano di piti alle combinazioni sistematiche perché non avendo
nessuna influenza con i loro scritti sulle istituzioni del loro paese, si abbando-
nano senza uno scopo positivo alla casualita dei pensieri; adottano una dopo
I’altra tutte le sette misticamente religiose; ingannano in mille modi il tempo e
la vita, che possono impiegare solo per meditare. Ma non c’¢ paese in cui gli

B Ibid., p. 302.
14 Staél-Holstein 1997, vol. 11, p. 5.
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scrittori abbiano approfondito meglio i sentimenti dell’'uomo appassionato, le
sofferenze dell’anima e le risorse filosofiche che possono aiutare a sopportar-
le. 11 carattere generale della letteratura ¢ lo stesso in tutti i paesi del Nord;
ma i tratti distintivi del genere tedesco hanno a che vedere con la situazione
politica e religiosa della Germania®.

Affermazioni che mostrano una certa ambiguita dal momento che
qualcosa alla natura, alla geografia, al clima, anche Madame de Staél lo
concede.

E quando giunge a discutere della letteratura francese che possiamo
apprezzare interamente la sua idea di carattere. Si chiede perché la na-
zione francese abbia piti grazia, gusto e allegria. Vuole mostrare che que-
sto non si deve al carattere, ma che, all’'inverso, ¢ il carattere a dipendere
dalle istituzioni, dalla religione e un po’ anche dal clima: infatti, le sue
affermazioni, come quelle di altri a Coppet, si collocano sotto il segno
del «quasi». Afferma Madame de Staél dei Francesi: «Questo gusto e
questa gaiezza venivano attribuiti generalmente al carattere nazionale:
ma che cos’e un carattere nazionale se non il risultato delle istituzioni
e delle circostanze che influiscono sulla felicita di un popolo, sui suoi
interessi e le sue abitudini?»'°. La riprova ¢ che da quando istituzioni e
circostanze sono cambiati, neppure i fatti piti piccanti riescono a provo-
care grazie, scherzi, gusto. La sua tesi:

Le religioni e le leggi decidono quasi interamente della somiglianza o della
differenza dello spirito della nazione. Il clima pud apportare ancora qual-
che cambiamento; ma I’educazione generale delle prime classi della societa &
sempre il risultato delle istituzioni politiche dominanti. Poiché il governo & il
centro degli interessi della maggioranza degli uomini, le abitudini e i pensieri
seguono il corso degli interessi. Esaminiamo quali vantaggi di ambizione si
ottenevano in Francia se ci si distingueva per il fascino della grazia e della
gaiezza, e sapremo perché questo paese offriva per 'una e per Ialtra tanti
modelli perfetti'’.

Se Madame de Staél porta (o meglio, riporta) il carattere in Francia,
e ne porta un tipo leggermente naturalista e istituzionale, e se questo
tipo deve essere contrapposto, forse anche per motivi politici, all’altro
tipo di carattere che ¢ in circolazione (quello, per intendersi, di Maistre
o di Cousin'®, di Burke o di Quinet), giova o nuoce a questa operazione
I'aggiunta di un «quasi»? Nuoce, si direbbe in prima battuta, perché
indebolisce la nettezza dell’affermazione. Giova, forse, se pensiamo che

5 [bid., pp. 7-8.

¢ Ibid., p. 32.

7 1bid., p. 33.

18 Cfr. Cousin 1861.
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chi si muove nell’ambito dei caratteri ha una lista di elementi fra i quali
giostrarsi, e uno di questi ¢ il clima: sarebbe eccessivo ignorarlo del tut-
to, a maggior ragione se si desidera che la propria versione ottenga con-
sensi e venga ritenuta ragionevole. C’¢ anche un’altra considerazione: di
fatto, tutti gli autori dei caratteri, anche quelli pit istituzionalisti e meno
naturalisti, nell’Ottocento concedono al clima un po’ di spazio. Talvolta
proprio i meno materialisti fra di essi (lo abbiamo visto con Hegel) fini-
scono per concedere al paesaggio, alla temperatura, alle acque e ai venti,
molto pil spazio e molta pitt importanza di quanto vorrebbero. E una
loro ambiguita o una ambiguita costitutiva dei caratteri?

RESPIRARE UN'ALTRA ARIA

In Della Germania Madame de Staél adotta apparentemente un atteg-
giamento pil aperto verso gli scambi fra nazioni (e dunque fra caratteri):
«Le nazioni devono servire da guida le une alle altre, e tutte avrebbero
torto a privarsi dei lumi che possono prestarsi vicendevolmente»!®. Che
cosa forma la differenza raccolta ed espressa nel carattere nazionale?
Stavolta, la storia passa in primo piano:

C’¢ qualcosa di molto singolare nella differenza fra un popolo e I'altro:
il clima, I'aspetto della natura, la lingua, il governo, infine e soprattutto gli
eventi della storia, potenza ancora piu straordinaria di tutte le altre, contri-
buiscono a queste diversita, e nessun uomo, per quanto superiore sia, puod
indovinare quello che si sviluppa naturalmente nello spirito di colui che vive
su un altro suolo e respira un’altra aria®.

Il carattere & divenuto una sorta di mistero, una combinazione di
ingredienti che non lascia indovinare il sapore complessivo del piatto.
Quella di Madame non ¢ solo una osservazione casuale: I’aria che si re-
spira torna nella definizione del carattere, nel momento in cui esso viene
identificato con la lingua: «L’aria che si respira ha molta influenza sui
suoni che si articolano: la diversita del suolo e del clima produce nella
stessa lingua modi di pronunciare molto diversi»?'. In ogni caso, gli scam-
bi fra nazioni sono un’ottima cosa. Siamo perplessi: pensavamo di aver
a che fare con la paladina dell’“ogni carattere per sé, dal momento che
¢ diverso” e ci troviamo di fronte all’elogio delle influenze reciproche.
11 fatto & che Madame de Staél ora sta difendendo la letteratura tedesca
e il suo valore contro i giudizi negativi che essa raccoglie in Francia e in

19 Staél-Holstein 1997, vol. 11, p. 75.
20 Ibid.
2 Ibid., vol. 1, p. 198.
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Inghilterra. 1l fatto ¢, forse, che I'esilio impostole da Napoleone si sta
prolungando: l'influsso sulla Francia dello spirito nazionale tedesco sa-
rebbe probabilmente un bene. In che modo, infatti, viene definito ora il
carattere francese? Il gioco dei caratteri € a tre dal momento che Spagnoli
e Italiani sono bloccati nel loro sviluppo: giocano Germania, Francia,
Inghilterra. U'lnghilterra & empirismo e utilitarismo, idee generali, spirito
nazionale pit che spirito individuale, egoismo e interesse: e nessuna di
queste caratteristiche ¢ guardata dalla nostra autrice con benevolenza.
Gli Inglesi, beninteso, hanno tutta la sua stima. Ma: «Gli affari, il Parla-
mento, 'amministrazione, riempiono le loro teste, e gli interessi politici
sono il maggior oggetto di meditazione. Gli Inglesi vogliono per ogni
cosa dei risultati immediatamente applicabili, e da qui nasce la loro dif-
fidenza nei confronti di una filosofia che ha per oggetto il bello piuttosto
che I'utile»??. Infilano ovunque l'interesse e I'utilita. I Tedeschi invece
sono disinteressati e geniali. La Germania ¢ isolamento degli individui,
assenza di una capitale nel paese e di una societa fra i cittadini, ricerca
all'interno di se stessi, interiorita e profondita, astrattezza metafisica, spi-
rito contemplativo. Non ci si pud nascondere che il paese ha anche difet-
ti: mediocrita e sistematicita, regolarita e sentimentalismo, serieta ecces-
siva, metodo, diffidenza per tutto cio che ¢ divertimento, pesantezza. La
Francia, invece, ¢ socievolezza, vita di societa, conversazione, brillantezza
e velocita dei motti di spirito. Non mancano gli stereotipi: la Francia ¢
chiarezza e la Germania tenebre, la Francia ¢é velocita e la Germania len-
tezza, I'Inghilterra ¢ affari e utilita.

Il motore principale del carattere di un paese ¢ il suo governo: «Solo
il governo puo eccitare quella elettricita morale che fa provare lo stesso
sentimento a tutti»?’, Ma il clima svolge una funzione per niente secon-
daria: quando «il rigore del clima impedisce all’'uomo di immergersi nelle
delizie della natura» I'introspezione diventa pit facile, I'indipendenza e
lo spirito della liberta giganteggiano®*. Soprattutto, quel che conta & che
ogni nazione dispieghi il suo carattere naturale in ogni campo: questa &
la condizione affinché il carattere sia autentico, e la nazione si sviluppi
in modo spontaneo, adeguato e vero. Madame de Staél ¢ ora e sempre
contraria all’imitazione: «La vera forza di un paese ¢ il suo carattere na-
turale; e I'imitazione degli stranieri, in qualunque forma, ¢ un difetto di
patriottismo. [...] Non c¢’¢ natura, non c’¢ vita nell'imitazione»®.

Ma scambi e prestiti vanno incoraggiati. La spiegazione di questa ap-
parente contraddizione & semplice: la nostra autrice ritiene a questo pun-
to che le tre nazioni di cui si occupa abbiano trovato ciascuna il modo per

2 [bid., p. 175.

B Ibid.,vol. 11, p. 178.
2 Ibid., vol. 1, p. 120.
» Ibid.,vol. 1, p. 97.
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espandersi in conformita al proprio carattere; con uno spirito nazionale
non represso e non ignorato, con un carattere solido ed espresso in ogni
manifestazione della vita, ben vengano le influenze reciproche.

FRA CLIMA E ISTITUZIONI

A Coppet si fanno sentire anche altre voci, sempre in bilico fra cli-
ma e istituzioni. Ad esempio quella di Charles-Victor de Bonstetten
(1745-1832). In L'uomo del Mezzogiorno e ['uomo del Nord o l'influenza
del clima, del 1799, 'autore distingue due tipi fondamentali di clima e,
attraverso |'effetto indiretto del clima, disegna caratteri generali?®. Nel
Supplemento al volume n. 58 di Biografia universale antica e moderna
troviamo descritta in questi termini la posizione dell’autore:

Questo opuscolo tratta dell’influenza che il clima esercita sulla morale
dell’'uomo, ossia sul culto, il governo, le leggi, la liberta, il coraggio, I’amore,
ecc. Bonstetten non fa parte di coloro che, sull’esempio di Montesquieu, ve-
dono questa influenza come la causa principale e quasi unica delle istituzioni
e delle qualita morali del popolo. «Il clima, afferma, & solo una delle cause
che influiscono sugli uomini; la sua potenza, sempre in azione, si fa sentire
solo alla lunga con risultati che sembrano talvolta essergli estranei». Espone
in modo nuovo e vivace in quante forme si produca ’azione del clima, e crede
che, in certe circostanze, sia possibile neutralizzarla?’.

Nel libro di Bonstetten incontriamo una precisazione importante:
«Linfluenza diretta del clima sugli uomini forse ¢ stata esagerata da
Montesquieu. E 'influenza indiretta che ¢ prodigiosa». In appoggio a
questa affermazione porta esempi di economia rurale in paesi dal clima
diverso: dove si puo lavorare la terra tutto I’anno e dove invece non lo si
puo fare per sei o sette mesi a causa delle condizioni meteorologiche av-
verse. Questa sarebbe la causa per la quale nel Mezzogiorno si trova una
molteplicita estrema di colture, mentre a Nord si trovano solo campi e
praterie e, man mano che si sale sempre pit a Settentrione, solo praterie.
Leffetto ulteriore (indiretto) ¢ quello che si esercita sul modo di vivere:
«Una agricoltura semplice e molto tempo per pensarci hanno creato fra
gli abitanti del Nord lo spirito di ordine che contrasta in modo singolare
con le abitudini del Mezzogiorno».

Le influenze non si fermano qui. Dal modo di vivere proviene infatti
una influenza che si esercita sui costumi. La distinzione Nord-Sud giunge,
di influenza in influenza, a condizionare la politica: «<E nella natura delle

26 Bonstetten 1824.
2 Biographie 1835, p. 585 n.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 188 @ 25/11/21 10.50



IL CARATTERE DELLE ISTITUZIONI 189

cose che la liberta politica, cioe I'impero delle leggi, si stabilisca nelle na-

zioni amiche dell’ordine piuttosto che in quelle dominate dalle passioni»®®.
Jean Charles Léonard Louis Simonde de Sismondi (1773-1842) inizia

con queste parole il suo Storza delle Repubbliche italiane nel Medioevo:

Una delle pit importanti conclusioni che si possano trarre dalla storia &
che il governo ¢ la causa prima del carattere dei popoli; che le virtt o i vizi
delle nazioni, la loro energia o la loro mollezza, i loro talenti, i loro lumi o la
loro ignoranza non sono quasi mai gli effetti del clima, gli attributi di una raz-
za particolare, ma I'opera delle leggi; che tutto fu dato a tutti dalla natura, ma
che il governo toglie o garantisce agli uomini che gli sono sottomessi I’eredita
della specie umana®.

Benjamin Constant (1767-1830) giunge al carattere attraverso la sua
devozione per il passato. Una istituzione che dura nel tempo deve avere
le sue buone ragioni per farlo; il popolo, da parte sua, ama ubbidire alle
leggi tradizionali. Per questo duplice motivo, modificare quelle leggi ¢
un delitto. Quelle leggi hanno a che fare con le consuetudini, e le con-
suetudini formano parte essenziale della felicita. Ora, i diversi popoli,
che vivono in situazioni diverse, seguono anche consuetudini diverse: il
sistema di idee su cui si € formata «la loro essenza morale» non puo esse-
re né ricondotto a un altro sistema né mutato. E convinzione di Constant
che la liberta sia locale, non nazionale e centralizzata, perché rispetta le
differenze. Quando le differenze si perdono, regna l'uniformita: «Tutti
perdono il loro carattere nazionale, i loro colori originari: I'insieme non
¢ pit che una massa inerte che a intervalli si risveglia per soffrire, ma
che per il resto si accascia e si fa torpida sotto il dispotismo». Le liberta
locali corrispondono a leggi non omogenee visto che le situazioni locali
sono diverse da luogo a luogo e che le consuetudini prodotte da quelle
situazioni sono a loro volta diverse. E un male che il presente sia sotto il
segno dell’'uniformita proprio perché si perde quella caratteristica, nor-
male in altri tempi, che ¢ la varieta®.

Si esprime in modo piu esplicito in Principi di politica applicabili a
tutte le forme di governo. Dal momento che I'originalita degli individui &
un bene e che tale bene puo nascere solo in regime di liberta, I'avversione
di Constant per 'uniformita & netta: «un’assoluta uniformita ¢ in molte
circostanze contraria alla natura degli uomini e delle cose». Prosegue: «E
evidente che parti differenti di un medesimo popolo — poste in situazioni
diverse, educate secondo costumi differenti, residenti in luoghi dissimili
— non possono essere ricondotte a forme, usi, pratiche e leggi assoluta-

2 Bonstetten 1824, pp. 28, 29, 34.
» Sismondi 1807-1809, p. 1.
" Constant 2008, p. 56.
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mente uguali senza fare ricorso a una violenza che costa loro molto piu
di quanto possa giovare»’!. Afferma, con una immagine che sara ripresa
quasi alla lettera da Tocqueville e che con lui diverra famosa:

1l piccolo vantaggio di offrire all’occhio superbo del potere una superficie
uniforme, sulla quale esso possa vagare in liberta, senza incontrare alcuna
diseguaglianza che lo ferisca o che limiti la sua visuale, non & che un misero
compenso per il sacrificio di quella moltitudine di sentimenti, ricordi e costu-
mi locali di cui si compone la felicita individuale, cio¢ la vera felicita®?,

Ogni popolazione ha una differente «disposizione interiore», un dif-
ferente «carattere morale»:

1l caso che sottopone allo stesso governo diverse popolazioni non altera in
nulla la disposizione interiore di ciascun membro di queste popolazioni. La
serie delle idee attraverso la quale, sin dall’infanzia, si & formato gradualmente
il loro carattere morale non puo essere modificata da un arrangiamento pu-
ramente nominale ed esteriore, che rimane quasi sempre indipendente dalla
loro volonta e che non ha niente in comune con le loro abitudini, cio¢ con la
fonte intima e reale delle loro pene e dei loro piaceri®.

Si direbbe che Constant non condivida del tutto la fede di Madame
de Staél nel potere delle istituzioni sul carattere di una nazione: questo &
evidente anche dal capitolo 6, libro x1v, dei Principi di politica dedicato
a Lazione del governo sull’ educazione. Constant nota che «Si deducono
teorie positive partendo da fatti negativi». Vediamo a che cosa si riferisce:

Quando, per esempio, si va in estasi per la potenza delle leggi e per la
capacita dei governi di influire sulle facolta intellettuali dell'uomo, si citano a
sostegno la corruzione dell’'Italia, frutto della superstizione, ’apatia e I'abbru-
timento dei Turchi, prodotto del dispotismo politico e religioso, e la frivolezza
francese, risultato di un’amministrazione arbitraria fondata sulla vanita. Dal
fatto che 'autorita puo fare molto male, si conclude che puo fare molto bene*.

Qui Constant fa riferimento alle parti diverse di una stessa nazione
che abbiano interessi, sentimenti e ricordi non omogenei, che abbiano
dunque circostanze presenti e una storia peculiare alle spalle, ma possia-
mo facilmente estendere tali caratteristiche ad altre nazioni: a maggior
ragione la loro diversita dovra essere riconosciuta e rispettata. Cosi, il
federalismo, I'accento posto sulle assemblee locali da eleggere con il suf-
fragio di quella sola parte della popolazione, la tesi della necessaria limi-

! Constant 2007, pp. 425-426.
2 1bid.

» Ibid.

4 Thid., p. 462.
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tazione del ruolo dello stato, la difesa delle liberta individuali — ossia le
idee politiche di Constant — si intrecciano con alcune tesi della teoria dei
caratteri: 'esistenza di caratteri morali specifici dei popoli e all'interno
della stessa popolazione in seguito a situazioni, storia, abitudini diffe-
renti; I'identificazione del carattere con «sentimenti, ricordi e costumi
locali», con «abitudini» ritenute I'essenza della vita e della felicita; la ne-
cessaria salvaguardia del carattere di ogni popolazione cosi come di ogni
singolo individuo che ne faccia parte. Si accorda con la tesi dei caratteri
dei popoli diversi fra loro, e di cui tener conto, anche la principale batta-
glia che Constant conduce in questo momento: quella contro il governo
rivoluzionario che ha sostituito alla coesione delle tante «piccole patrie»
esistenti in Francia «una passione fittizia per un essere astratto, per un’i-
dea generale spogliata di tutto cio che colpisce 'immaginazione e che
parla ai ricordi»”. E in questo modo che il popolo viene trasformato in
una massa di individui isolati gli uni dagli altri e privi di passato, non pit
dotati di quegli strumenti di resistenza al potere che non sono nient’altro
che la loro appartenenza a un certo carattere nazionale.

I COSTUMI DEGLI ITALIANI: LEOPARDI

Probabilmente nell’estate del 1824, Giacomo Leopardi (1798-1837)
compone il Discorso sopra lo stato presente det costumi degli Italiani, de-
stinato a uscire sull’Antologia di Giovan Pietro Vieusseux e Gino Cap-
poni e mai pubblicato. Gli Italiani, osserva, «non iscrivono né pensano
sui loro costumi»’®®; e lui, che conosce «perfettamente» la sua nazione,
decide di scriverne da straniero, cosi da non «risparmiare il nostro amor
proprio con danno della verita»*’. I costumi cambiano: ci sono quelli
moderni e quelli antichi, e Leopardi discute quelli «presenti»*®. Ci sono
differenze tra nazioni, anche «civilissime», che sono «di necessita occa-
sionate dal clima e carattere nazionale»*. La caratteristica italiana, per
esempio, ¢ la mancanza di una «stretta societa» e, a questa, «si deve an-
che aggiungere come altra cagione de’ medesimi o simili effetti la natura
del clima e del carattere nazionale che ne dipende o risulta»*.

Clima e carattere nazionale agiscono in coppia come cause dei co-
stumi delle nazioni, che Leopardi distingue dal carattere e perfino da
usanze e abitudini*'. L'Ttalia, in particolare, manca di costumi nazionali

5 Ibid., p. 429.

% Leopardi 1998, pp. 72, 48.
*7 Ibid., pp. 47, 50.

% 1bid., p. 49 en. d.

* Ibid., p. 72.

4 Ibid., p. 79.

U Cfr. Ibid., pp. 75, 81.
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e abbonda di usanze, soprattutto provinciali e municipali, seguite per
assuefazione e forza di natura piti che per spirito nazionale*?. Clima e ca-
rattere nazionale agiscono come cause aggiuntive, perché le cause prin-
cipali sembrano essere altre: nel caso italiano, la «mancanza di societa»
o «stretta societa»®, in una parola la mancanza di élite e quindi di onore.
Madame de Stael, le cui opere costituiscono una fonte del Dzscorso, si
sarebbe detta d’accordo*. Dopo la «strage delle illusioni», con il pas-
saggio dalla gloria antica all’onore moderno®, oltre alla «mancanza di
societax, che fa si che la nazione non abbia «una maniera, un tuono ita-
liano determinatos, in Italia diventa determinante anche la «mancanza
di un centro», che porta con sé I'assenza di una letteratura «veramente
nazionale moderna, la quale presso 'altre nazioni [...] & un grandissimo
mezzo e fonte di conformita di opinioni, gusti, costumi, maniere, carat-
teri individuali, non solo dentro i limiti della nazione stessa, ma tra pit
nazioni eziandio rispettivamente»*. Questa, come abbiamo visto, era la
tesi espressa proprio da Germaine Necker a proposito dell’arretratezza
tedesca in Della Germania.

Che cosa intende Leopardi per clima, di cui il carattere sembra essere
Ieffetto? In una occasione qualcosa di vago e dall’effetto paradossale:

¢ tanto mirabile e simile a paradosso, quanto vero, che non v’ha né individuo
né popolo si vicino alla freddezza, all'indifferenza, all’insensibilita, e ad un
grado cosi alto e profondo e costante di freddezza, insensibilita e indifferenza,
come quelli che per natura sono pit vivaci, piti sensibili, piti caldi*’.

Chi «per natura» & vivace, sensibile e caldo diventa piu indifferente,
insensibile e freddo: «cosi negl’individui, cosi & nelle nazioni»*. Il disin-
ganno, se favorito dalle circostanze, & proporzionale all’iniziale «calore»
dei popoli:

Collocati questi tali o popoli o individui in uno stato e in circostanze o
politiche o qualunque, in cui niuna cosa conferisca all'immaginazione e all’il-
lusione, anzi tutto contribuisca al disinganno, questo disinganno per la vivacita
stessa della loro natura e in ragione diretta di essa vivacita & completo, totale,
fortissimo, profondissimo. [...] I popoli settentrionali meno caldi nelle illusio-
ni, sono anche meno freddi nel disinganno. [...] I'Italia ¢ in uno stato, quanto
alle cose reali che favoriscono I'immaginazione e le illusioni, molto inferiore a
quello di tutte I'altre nazioni civili (parlo delle circostanze della vita, e non di
quelle del clima e naturali, che anzi nuocciono per le dette ragioni); non ci me-

2 Ibid., pp. 75-77.

> 1bid., pp. 56,79.

Cfr. Staél-Holstein 1840, p. 125.

> Leopardi 1998, p. 52.

¢ Leopardi 1998, pp. 56-57.

7 Leopardi 1998, p. 79; cfr. ibid., pp. 65-66, 81-82.
8 Ihid., p. 65.
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raviglieremo punto che gl'Ttaliani, la piti vivace di tutte le nazioni colte e la pitt
sensibile e calda per natura, sia ora per assuefazione e per carattere acquisito
la pitt morta, la piti fredda, la piti filosofa in pratica. [...] d’altra parte non fara
maraviglia che i popoli settentrionali e massime i pit settentrionali sieno oggi i
pitt caldi di spirito, i pitt immaginosi, i pitt mobili e governabili dalle illusioni®.

Oggi, osserva Leopardi, i Settentrionali sono piu vicini agli Antichi
dei Meridionali, anche se «& pur certo che dovendo sceglier tra i climi
e tra i caratteri naturali dei popoli una immagine dell’antichita niuno
dubiterebbe di scegliere i Meridionali, e i Settentrionali viceversa per
immagini del moderno»*.

Oltre ai popoli caldi o freddi per natura, che poi si rivelano freddi o
caldi di spirito nel disinganno o nell’illusione, per cui i Settentrionali di
oggi sono i Meridionali di ieri («<sembra che il tempo del Settentrione sia
venuto»)’!, Leopardi fa ricorso anche al ruolo indiretto del clima, che
spiega I’assenza in Italia di una «stretta societa»:

Molte ragioni concorrono a privarnela, che ora non voglio cercare. Il clima
che gl'inclina naturalmente a vivere gran parte del di allo scoperto, e quindi a’
passeggi e cose tali, la vivacita del carattere italiano che fa loro preferire il piace-
re degli spettacoli e gli altri diletti de’ sensi a quelli piti particolarmente propri
dello spirito, e che gli spinge all’assoluto divertimento scompagnato da ogni
fatica dell’animo, e alla negligenza e pigrizia; queste cose non sono che le meno-
me e le pit facili a vincere tra le ragioni che producono il sopraddetto effetto™.

Anche in questo caso clima e carattere nazionale (questa volta il ca-
rattere & qualcosa che dipende o risulta dal clima) esercitano un’azione
combinata che produce «differenze» tra le nazioni. All'inizio dell’Ot-
tocento, tra le nazioni «civili» d’Europa, cioé Germania, Inghilterra e
Francia, perché I'Italia ¢ un po’ meno civile (Spagna, Portogallo, Po-
lonia e Russia lo sono ancora meno), si & verificato un mutamento im-
portante. Per una serie di ragioni — il commercio, i viaggi, la letteratura
e il desiderio di conoscere le lingue, le letterature e i costumi degli altri
popoli — si & introdotta «una specie d'uguaglianza di riputazione», e le
nazioni hanno deposto «gran parte degli antichi pregiudizi nazionali»”’.

Nei Pensieri Leopardi distingue tre tipi di «circostanze»: quelle «geo-
grafiche», cioe¢ il «sito»; quelle «naturali», cio¢ «il clima e il carattere na-
zionale in quanto alla parte fisica» (nei climi caldi e felici, come in Spa-
gna, ¢ pigro e molle e amante del riposo, in accordo con la Gerusalenime

¥ Ibid., pp. 79-81; cfr. Ibid., pp. 65-66.
20 Tbid., p. 83.

U Ibid., p. 83.

2 Ibid., pp. 79-81.

> Ibid., pp. 45-46; cfr. ibid., pp. 48, 71.
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di Tasso); e le circostanze «storiche», che «corrispondono alle suddette,
e da esse sono influite e modificate ordinariamente, onde sono piuttosto
da considerar com’effetti che come cagioni. Pur non lasciano talvolta
di essere eziandio cagioni»’*. Dopo una lunga digressione sulla lingua
tedesca, che riprende un luogo humiano della letteratura sui caratteri (il
carattere proprio del tedesco ¢ «di non averne alcuno»)”, Leopardi for-
mula la sua posizione, che richiama le osservazioni di Madame de Staél
e dei suoi autori tedeschi sul legame fra lingua e carattere e sul carattere
della Germania. La lingua, osserva Leopardi, esprime il carattere tanto
pit perfettamente quanto pit ¢ perfetta:

Ogni nazione ha un suo carattere proprio e distinto da quello di tutte le
altre, come lo ha ciascuno individuo, e tale che niun altro individuo se gli
trovera mai perfettamente uguale. Ogni lingua perfetta & la pit viva, la pit fe-
dele, la piti totale immagine e storia del carattere della nazione che la parla, e
quanto pit ella & perfetta tanto pili esattamente e compiutamente rappresenta
il carattere nazionale. Ciascun passo della lingua verso la sua perfezione & un
passo verso la sua intera conformazione col carattere de’ nazionali’.

In generale, & certo che i Meridionali differiscono «per tratti essenzia-
lissimi e decisivi di carattere» dai Settentrionali, e il carattere di una lingua
perfetta «& precisamente» quello della nazione che la parla, e viceversa™.
1l «carattere proprio di una lingua & sempre per sua natura esclusivo degli
altri caratteri, siccome lo ¢ quello di una nazione, quando sia formato e
completo»: la nazione tedesca «non puod assumere per natura» il caratte-
re della nazione francese, non pud assumerne costumi e maniere «senza
nuocere al carattere nazionale, senza guastarsi», allo stesso modo «non
puo per natura contraffare o ricopiare» il carattere della lingua francese
«senza gl’inconvenienti sopraccennati e anche maggiori»®.

1l carattere degli uomini ¢ vario e «riceve notabili differenze» non
solo da clima a clima, ma da paese a paese, da territorio a territorio, per
restare alle sole «differenze naturali»:

Ne’ luoghi d’aria sottile gl'ingegni sogliono essere maggiori e piti svegliati
e capaci, e particolarmente pill acuti e pitl portati e disposti alla furberia. I
pitt furbi per abito e i piti ingegnosi per natura di tutti gl’Ttaliani sono i Mar-
chegiani: il che senza dubbio ha relazione colla sottigliezza ec. della loro aria.
Similmente gl’Ttaliani in generale a paragone delle altre nazioni™.

> Leopardi 1900, vol. v1, p. 41.

> Leopardi 1900, vol. v, pp. 31-32; cfr. Hume 1987b, p. 207; supra p. 157 e n. 43.
¢ Leopardi 1900, vol. v, p. 32.

57 Ibid., vol. v, p. 36.

8 Ibid., p. 37.

> Leopardi 1900, vol. v1, p. 269.
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Leopardi non trascura I'influenza dei governi, e di cio che tradizio-
nalmente va sotto il titolo di «cause morali», ma si tratta di un’influenza
limitata, perché il clima resta la causa principale sotterranea alla quale
alla fine, qualunque sia la causa determinante, il carattere e i costumi
corrispondono:

Le condizioni sociali e i governi e ogni sorta di circostanze della vita in-
fluiscono sommamente e modificano il carattere e i costumi delle varie nazio-
ni, anche contro quello che porterebbe il rispettivo clima e Ialtre circostanze
naturali, ma in tal caso quello stato o non ¢ durevole, o debole, o cattivo, o
poco contrario al clima, o poco esteso nella nazione, o ec. ec. E generalmente
si vede che i principali caratteri o costumi nazionali, anche quando paiono non
aver niente a fare col clima, o ne derivano, o quando anche non ne derivi-
no e vengano da cagioni affatto diverse, pur corrispondono mirabilmente alla
qualita d’esso clima o delle altre condizioni naturali d’essa nazione o popolo o
cittadinanza ec. Per esempio io non dird che il modo della vita sociale rispetto
alla conversazione e alle altre infinite cose che da questa dipendono o sono
influite, proceda assolutamente e sia determinato nelle varie nazioni di Europa
dal loro clima, ma certo ne’ vari modi tenuti da ciascuna, e propri di ciascuna
quasi fin da quando furono ridotte a precisa civilta e distinta forma nazionale,
ovvero da pilt o men tempo, si scopre una curiosissima conformita generale col
rispettivo clima in generale considerato. Il clima d’Italia e di Spagna ¢ clima da
passeggiate e massime nelle loro parti pitt meridionali. Ora queste nazioni non
hanno conversazione affatto, né se ne dilettano, e quel poco che ve n’¢ in Italia,
¢ nella sua parte piu settentrionale. [...] in mille altre cose la Francia, siccome
il suo clima, tiene il mezzo fra’ Meridionali e Settentrionali [...]. Non parlo
delle meno estrinseche e pit spirituali influenze del clima sulla complessione e
abitudine del corpo e dello spirito, anche fin dalla nascita, che pur grandissi-
mamente contribuiscono a cagionare e determinare la varieta che si vede nella
vita delle nazioni, popolazioni, individui tutti partecipi (come son oggi) di una

stessa sorta di civilta, circa il genio e I'uso della conversazione®.

Se la distinzione fondamentale ¢ fra popoli settentrionali e meridio-
nali, la corrispondenza tra climi e letterature nazionali & perfetta:

Infatti le poesie d’Ossian, sebbene sublimi e calde, hanno perd quella
sublimita malinconica, e quel carattere triste e grave, e nel tempo stesso, sem-
plice e bello, e quegli spiriti marziali ed eroici che derivano naturalmente dal
clima settentrionale. Non gia quella sublimita eccessiva, quelle esagerazioni,
quelle spaccamontate delle pazze fantasie orientali; né quel sapore aromatico;
né quello splendore abbagliante, [...] né quel fasto, né quella volutta; né quei
profumi (sono espressioni dello stesso); né quel colore vivo e sfacciato, ed
ardente; né quella estrema raffinatezza e squisitezza strabocchevole in ogni
genere e parte di letteratura e poesia; né quella mollezza, quella effeminatez-

© Tbid., pp. 407-409.
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za, quel languore, quella delicatezza (per noi) eccessiva e nauseosa e vile e
sibaritica, che deriva dai climi meridionali®'.

Infine, Leopardi concorda con Madame de Staél sulla eccessiva in-
fluenza della cultura francese in Europa: influenza nociva dal momento
che, per il legame strettissimo fra lingua e costumi, un Italiano o un
Tedesco (I'Italiano di piti perché non ha né una nazione né una lingua),
se pensa francese, corrompe il suo carattere nazionale:

T costumi delle nazioni cambiano bene spesso d’indole, massime coll’in-
fluenza del commercio, de’ gusti, delle usanze ec. straniere. E siccome I'indole
della favella & sempre il fedelissimo ritratto dell’indole della nazione, e questa
¢ determinata principalmente dal costume, ch’¢ la seconda natura e la forma
della natura; percio, mutata I'indole de’ costumi, inevitabilmente si muta, non
solo le parole e modi particolari che servono ad esprimerli individualmente,
ma I'indole, il carattere, il genio della favella®.

Diversita delle nazioni e legame indissolubile fra indole della lingua
e carattere della nazione si rivelano due principi base della riflessione di
Leopardi:

Tutte le nazioni hanno naturalmente il loro particolar modo di vivere, di
pensare, di concepire (come lo hanno gl'individui) di vedere e idear le cose ec.
Quindi tutte le lingue hanno i loro propri e distinti caratteri, a’ quali corrispon-
de quello delle parole lor proprie. Non si troveranno in due diverse lingue due
parole sinonime che minutamente considerate esprimano un’idea precisamen-
te ed interamente identica. Alcune parole perfettamente considerate bastano
talvolta a dipingere il carattere della vita, del pensiero, dell'intelletto, dell’im-
maginazione, delle opinioni ec. del popolo che le adopera. Quindi, mutato
costume o carattere, si muta indispensabilmente 'indole della lingua®.

Una riflessione che tra cause morali e cause fisiche, dirette e soprat-
tutto indirette, tra governo e lingua, sposta I’equilibro dal Settecento
all’Ottocento.

¢! Leopardi 1898, vol. 11, p. 318.
@ Leopardi 1899, vol. 11, p. 325.
% Tbid., p. 208.
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IL CARATTERE DELLA RIVOLUZIONE

Quando scoppia la Rivoluzione, ¢ inevitabile che si discuta dei Fran-
cesi e ci si ponga la questione se ¢ il loro carattere che I’ha provocata e
le ha assegnato quella forma precisa. Il primo a tentare questa strada
¢ Edmund Burke (1729-1797). E lui, in Réflessioni sulla Rivoluzione in
Francia (1790)}, a contrapporre il carattere francese al carattere inglese
con formule che dureranno nel tempo. I Francesi sono astratti, geometri-
ci, cartesiani. Gli Inglesi sono concreti, empiristi, lockiani. Per il carattere
che possiedono, i Francesi sono rivoluzionari e gli Inglesi conservatori
(nella peggiore delle ipotesi, riformisti). E a causa dei caratteri diversi che
hanno che nessuna nazione puo imitare I’altra. L'Inghilterra ha un carat-
tere, e quel carattere ¢ immutabile. I'adorazione della ragione astratta ¢
cosa francese; i Lumi in Francia hanno attaccato a morte il pregiudizio
accusandolo di oscurare le menti. Ed ecco Burke tessere le lodi del pre-
giudizio. I Francesi non possono comportarsi che da Francesi; gli Inglesi,
per loro fortuna, da Inglesi. Nessun modello, da una parte e dall’altra,
puo e deve essere esportato. La negazione del miscuglio, dello scambio,
del prestito fra una nazione e 'altra, viene presentata da questa versione
del carattere, e in realta da molti di coloro che utilizzano I'idea di carat-
tere in epoca contemporanea, come una impossibilita: dal momento che
i caratteri sono diversi, cio che appartiene a un carattere non puo essere
applicato a un altro. Se cosi ¢, pero, risulta difficile comprendere il moti-
vo per il quale I'impossibilita si trasforma in un divieto: caratteri diversi
non devono unirsi, mischiarsi, contaminarsi poiché questo condurrebbe
all'indebolimento dei caratteri stessi, a un loro offuscamento che potreb-
be essere la premessa di una loro cancellazione.

! Burke 1998.
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La versione del carattere presente in Joseph de Maistre (1753-1821)
condivide con quella di Burke il significato controrivoluzionario, ma
se ne differenzia per il diverso contenuto del carattere. Se per Burke il
carattere raccoglie la saggezza della storia, per Maistre esso ha origine
divina.

Intanto, la convinzione di base: «Ogni nazione, come ogni individuo,
ha avuto in sorte una missione che deve assolvere»?. Netta ¢ la posizione
relativista, o meglio, differenzialista:

La costituzione del 1795, come le sue sorelle maggiori, ¢ fatta per I'zomo.
Ora, non esiste zomo nel mondo. Ho visto, nella mia vita, Francesi, Italia-
ni, Russi ecc.; so pure, grazie a Montesquieu, che si puo essere Persiani, ma
quanto all'uomo, dichiaro di non averlo incontrato in vita mia; se esiste, ¢ a
mia insaputa’.

Il carattere ¢ immutabile: «Il carattere delle nazioni ¢ sempre lo
stesso»*. Poiché la sovranita ha origine divina, «La stessa potenza che
ha decretato ’ordine sociale e la sovranita, ha anche decretato differen-
ti modifiche della sovranita assecondando il differente carattere delle
nazioni»’. Le nazioni sono individui. Decisiva ¢ la lingua: «Le nazioni
hanno un’anima generale e una vera unita morale che le fa essere cio che
sono. Questa unita & rappresentata soprattutto dalla lingua»®.

Contro la versione istituzionalista, ¢ il carattere, per Maistre, che de-
cide del governo di una nazione: «Da queste differenze di carattere delle
nazioni nascono le diverse caratteristiche dei governi»’.

Da tutto questo discende una negazione dell’'universalismo espres-
so nei principi rivoluzionari, nei diritti dell'uomo e del cittadino, che
si vogliono validi e applicabili per tutti: «Le stesse leggi non possono
adattarsi a province diverse, che hanno costumi diversi, che vivono in
opposti climi e non possono sopportare la stessa forma di governo»®. A
ogni nazione spetta un governo a sé: «I caratteri generali di ogni buona
istituzione devono essere modificati in ogni paese dai rapporti che na-
scono tanto dalla situazione locale che dal carattere degli abitanti ed ¢ su
questi rapporti che bisogna assegnare a ogni popolo un sistema partico-
lare di istituzioni che sia il migliore, forse non di per sé, ma in rapporto
allo stato cui ¢ destinato»’.

2 Maistre 1985, p. 7.
> Ibid., p. 47.

4 Ibid., p. 54.

5 Ibid., p. 125.

¢ Ibid.

7 Ibid,, p. 127.

8 Ibid., pp. 127-128.
° Ibid., p. 128.
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Il governo di una nazione & necessario, inevitabile, dal momento che
dipende dalla sua natura, ossia dal suo carattere: «Non c¢’¢ che un solo
buon governo possibile in uno stato. [...] Non bisogna dunque credere
che “qualsiasi forma di governo possa adattarsi a qualsiasi paese: la liberta,
ad esempio, non essendo frutto di tutti i climi, non é alla portata di tutti i
popols”. Pit si medita questo principio stabilito da Montesquieu, piti se
ne coglie la verita»'°.

E allora si impone una tesi ulteriore, ardita anche dal punto di vista
logico: se i diversi governi corrispondono ai diversi popoli, allora do-
vremo ammettere che ogni forma di sovranita ¢ dovuta al Creatore. Il
carattere si impone come dominante:

Se ci sono tanti differenti governi quanti differenti popoli, se le forme di
questi governi sono prescritte imperiosamente dalla potenza che ha dato a
ogni nazione quella posizione morale, fisica, geografica, commerciale, ecc.,
non ¢ piu consentito parlare di patto. Ogni forma di sovranita ¢ il risultato
immediato della volonta del Creatore come la sovranita in generale. 11 dispo-
tismo, per quella nazione, ¢ altrettanto naturale e legittimo quanto la demo-
crazia per quell’altra!,

Cio che da luogo al carattere € non solo una causa, ma «un’unica
causa [...]: ogni germe & necessariamente uzo ed & sempre da un solo
uomo che ciascun popolo trae il suo tratto dominante e il suo carattere
distintivo»'2,

Qual ¢ il carattere europeo? Contro I'immobilismo orientale,

11 bisogno di agire e I'eterna inquietudine sono i nostri due tratti carat-
teristici. Il furore delle imprese, delle scoperte e dei viaggi non esiste che in
Europa. Non so quale indefinibile forza ci agita perennemente. Il movimento
¢ la vita morale e fisica dell’Europeo; per noi il pitt grande dei mali non ¢
affatto la poverta né la schiavitti né la malattia né la morte stessa: & il riposo®.

Tra le forme di governo, non ce n’¢ una migliore e una peggiore, ma
solo quella che ¢ adatta a un certo popolo: ogni nazione ha la sua «come
ha la sua lingua e il suo carattere». Quella ¢ la migliore!*. Leggiamo:

Ogni membro di queste grandi famiglie che si chiamano #azioni ha rice-
vuto un carattere, delle facolta e una missione particolare. Alcuni sono de-
stinati a scivolare in silenzio sul cammino della vita senza farsi notare al loro

10 Tbid.

! Ibid., p. 129.
Ibid, p. 141.
> 1bid., p. 233.
4 1bid., p. 277.

=
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passaggio, altri fanno rumore passando e quasi sempre hanno la fama al posto
della felicita. Le facolta individuali sono diversificate all’infinito con una ma-
gnificenza divina e le pit brillanti non sono le pit utili; ma tutto serve, tutto &
al suo posto; tutto fa parte dell’organizzazione generale, tutto cammina inevi-
tabilmente verso lo scopo della comunita®.

Tutto dipende dal carattere:

Le nazioni sono come gli individui. Tutte hanno un carattere e una mis-
sione che compiono senza sapere cio che fanno. Le une sono sapienti, le altre
conquistatrici; e i caratteri generali si diversificano ancora all’infinito. Fra i
popoli conquistatori gli uni sono puramente distruttori, gli altri sembrano
distruggere solo per far posto a creazioni di nuovo genere. Gli Orientali sono
sempre stati contemplativi; I'intuizione sembra essere loro pit naturale del ra-
gionamento. [...] Fra le nazioni sapienti, ce ne sono che mostrano poco o nes-
sun talento per questo o quel genere di conoscenze; altre sembrano coltivarli
tutti con egual successo; altre infine sono portate in maniera sorprendente

verso un certo genere di scienza, e allora ne abusano quasi sempre®.

Lopposizione alla versione istituzionalista del carattere ¢ frontale:
«Nessuna nazione deve il suo carattere al suo governo, non piu che la
sua lingua; deve invece il suo governo al suo carattere che, in verita, &
sempre rafforzato e perfezionato in seguito dalle istituzioni politiche»!".

INGLESI, FRANCESI E IRLANDESI: CARLYLE ED ENGELS

Nell’opera di Thomas Carlyle (1795-1881) il carattere nazionale non
¢ analizzato nei suoi elementi, nella sua composizione e nel suo funziona-
mento, ma solo utilizzato. Carlyle se ne serve nei suoi argomenti capitali:
per giudicare la drammatica situazione dell’Irlanda, per valutare il com-
portamento dell'Inghilterra e il suo genio industriale, per spiegare perché
la Rivoluzione francese poteva scoppiare solo in Francia. Iniziando dal
primo soggetto, Carlyle ritiene che I'Irlanda sia stata governata molto
male dagli Inglesi: il risultato ¢ che oggi quel paese muore letteralmente
di fame. Aggiunge pero che il carattere irlandese non ha aiutato, e ripren-
de uno per uno i tratti che usualmente gli vengono attribuiti:

Tl carattere nazionale irlandese ¢ degradato, malato, e finché non migliora,
niente migliorera. Sconclusionato, precipitoso, violento, bugiardo! [...] Un
popolo che non sa dire la verita e mettere in pratica la verita, ebbene un tale

Y Ibid., p. 326.
¢ Ibid., pp. 326-327.
7 Ibid., p. 328.
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popolo si ¢ allontanato perfino dalla possibilita di giungere al benessere. Un
tale popolo non opera in base alla natura e alla realta; opera invece in base ai
fantasmi, alla simulazione, al nulla; il risultato a cui giunge non ¢&, ovviamente,
una qualche cosa, ma nessuna cosa, niente — la mancanza perfino di patate. Li
la penuria, la futilita, la confusione, il turbamento saranno perpetui. In ogni
vena di un popolo simile non scorre 'ordine, ma il disordine'®,

I difetti solitamente assegnati agli Irlandesi, che Beaumont, in L'Irlazn-
da, rovescia in altrettante colpe dell'Inghilterra (ma mantenendo la con-
vinzione che il carattere di quel popolo sia detestabile)!’, sono presenti
nell’elenco di Carlyle: il disordine, I'allergia alla verita, la tendenza all’u-
briachezza, la violenza, e ancora «falsa ingenuita, irrequietezza, sconside-
ratezza, miseria e scherno»®. L'Irlandese ¢ un primitivo, un uomo degra-
dato, un essere che puo essere definito addirittura sub-umano (possiede la
«squallida condizione di una scimmia»?!). La razza irlandese deve essere
aiutata a uscire dalla sua condizione penosa oppure deve essere stermi-
nata. La sua presenza in mezzo alla realta industriale nelle condizioni in
cui vive, infatti, nuoce agli operai inglesi, che si trovano ad affrontare una
concorrenza dal valore talmente basso che non possono riuscire a sconfig-
gerla: per tutti il prezzo del lavoro ne viene diminuito fino a raggiungere il
livello della pura sopravvivenza. E, dal momento che il concetto di carat-
tere nazionale richiede sempre (e si basa su) la comparazione fra nazioni,
vediamo quali sono le caratteristiche degli Inglesi secondo Carlyle. Possie-
dono «un’ingegnosita che non ¢ falsa; uno spirito metodico di intuizione,
un buon comportamento perseverante; una razionalita e una veracita che
la natura, con la verita sua propria, non rinnega». E un popolo carat-
terizzato da molte qualita: «giustizia, chiarezza, silenzio, perseveranza,
lenta e incessante diligenza, avversione per la confusione, avversione per
Iingiustizia, che & la confusione peggiore»??. Complessivamente, si pud
parlare di un popolo «forte e silenzioso»: questo popolo ha a che fare
con i «chiassosi e rissosi Irlandesi»?. Gli Inglesi sono adatti a ospitare le
manifatture pitl avanzate del mondo: possiedono una «abiliti manifattu-
riera, commerciale ed economica»?* in grado di competere con chiunque.
Sanno fare e sanno pensare. [ migranti del Mayflower, in effetti, portavano
con sé il germe di una attivita prometeica.

In La condizione della classe operaia in Inghilterra (1845), Friedrich
Engels (1820-1895) rimproverera a Carlyle la sua insistenza eccessiva

18 Carlyle 1999, p. 27.
19 Cfr. Beaumont 1839.
2 Carlyle 1999, p. 28
2 Ibid., p. 29

2 Tbid., p. 30.

2 Ibid., p. 31.

2 Tbid., p.75.
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sugli aspetti negativi del carattere irlandese, ma finira per darne una de-
finizione in termini molto simili. Secondo Engels non ¢ il carattere ingle-
se che ha fatto dell'Inghilterra il primo paese al mondo per produzione
industriale. Ci aspetteremmo che egli non prenda sul serio neppure il
carattere irlandese, ma le cose non vanno proprio cosi: i pitt poveri dei
proletari delle grandi citta inglesi — costituiti in larga parte da Irlande-
si — vivono in una situazione penosa di sporcizia, miseria e degrado.
Di questo Engels incolpa in parte anche il loro carattere, ma corregge
subito la mira e aggiunge che in quelle stesse condizioni si trovano lavo-
ratori provenienti da ogni paese: il carattere nazionale c’entra dunque
ben poco, e la responsabilita ricade tutta sullo sfruttamento capitalista.
Purtroppo non riesce a convincerci né di una tesi né dell’altra dal mo-
mento che la sua argomentazione & lungi dall’essere lineare: concede un
ruolo al carattere per negarlo immediatamente e poi affermarlo di nuo-
vo, come avviene su questo tema anche a coloro che non gli si affidano
completamente.

Di fatto, la riflessione di Engels & ambigua. Da un lato, il concetto di
lunga durata (o addirittura permanenza) al quale nell’Ottocento rinvia
il carattere & negato dalle trasformazioni che altri fenomeni (diversi da
quelli che danno luogo al carattere) portano con sé. Basta guardare il
paesaggio industriale per rendersene conto. Lentita della trasformazione
che la Rivoluzione industriale ha prodotto non ¢ di superficie: perfino pit
importante di quella introdotta dalla Rivoluzione francese, va in profon-
dita ed ¢ tale da non lasciare niente di inalterato. Dunque, per Engels non
esiste affatto una continuita nei secoli di quelle entita etnico-linguistico-
geografiche che sono le nazioni: esistono invece condizioni economiche,
sociali, politiche diverse che segnano i diversi periodi della storia e i vari
paesi. D’altra parte, ¢ impossibile negare completamente che esista qual-
cosa come un carattere nazionale inglese o un carattere nazionale irlan-
dese. Engels va tanto avanti nell'impossibilita di negarlo che aggiunge a
questi due anche il carattere dei Francesi e quello dei Tedeschi:

Per molti aspetti, gli Irlandesi stanno agli Inglesi come i Francesi stanno
ai Tedeschi, e la mescolanza del temperamento irlandese, pit leggero, pit
eccitabile, piti passionale, con il temperamento inglese tranquillo, tenace, ra-
ziocinante, alla lunga non puo che essere utile ad ambedue le parti®.

Lo chiama in questo caso «temperamento», come talvolta viene anche
definito il carattere. Gli Irlandesi che emigrano in numero elevatissimo
in Inghilterra per fuggire la fame non hanno avuto nessun contatto con
la civilta: sono «brutali, ubriaconi, incuranti del futuro»?. Engels ricalca

> Engels 1978, p. 178.
2 Ibid., p. 137.
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la descrizione di Carlyle e commenta: «Carlyle ha pienamente ragione
in tutto cio, se prescindiamo dalla condanna esagerata e unilaterale del
carattere nazionale degli Irlandesi»?. Ma aggiunge: gli Irlandesi portano
con sé, come una seconda natura, sporcizia e ubriachezza; costruiscono
il porcile accanto alla casa e, quando non possono costruitlo, fanno dor-
mire il maiale insieme a loro. Una famiglia numerosa vive in un’unica
stanza pressoché senza mobili e si nutre di patate (quando ci sono): per
scaldarsi, brucia qualunque oggetto, compresi i mobili. «’acquavite &
I'unica cosa che all'Irlandese renda la vita degna di essere vissuta, I'ac-
quavite e, forse, il suo temperamento spensierato, sereno, e cosi si tuffa
nell’acquavite fino a cadere preda della pit turpe ubriachezza». Ecco,
descritto in modo esplicito, il suo carattere: «Il carattere meridionale,
leggero, dell’Irlandese, la sua rozzezza, che lo pone quasi allo stesso li-
vello di un selvaggio, il suo disprezzo per tutti i piaceri piu elevati che
egli non sa assaporare appunto a causa di questa rozzezza, la sporcizia e
la miseria, tutto ciod favorisce in lui il vizio del bere»?®. Tanto che il suo
carattere comanda le sue azioni: «Quando riceve del denaro deve asso-
lutamente trasformarlo in alcool»?. Ma la colpa ¢ in realta della societa:
«Come puo la societa, che lo relega in una situazione nella quale quasi
per necessita egli diventa un beone, che lo trascura completamente e
lo lascia abbrutire, come puo accusarlo quando diventa realmente un
ubriacone?»*. Il carattere irlandese, comunque, esiste ed ¢ cosi forte da
aver contagiato gli operai inglesi: «si pud comprendere come la situazio-
ne indegna dei lavoratori inglesi, generata dall’'industria moderna e dalle
sue conseguenze immediate, sia stata resa ancora pit degradante»’'.

Da parte sua, Carlyle si distingue per la costanza con la quale utilizza
il carattere: lo applica all'Irlanda in Cartismzo (1839), lo applica all’In-
ghilterra in Passato e presente (1843), lo applica alla Francia in Storia
della Rivoluzione francese (1837)%, lo applica alla Germania in Federico
11 (1858-1865)*. Che venga definito anima nazionale, genio, carattere o
temperamento, il concetto non cambia: ¢ I'insieme dei tratti essenziali
che distinguono una nazione dall’altra. In Passato e presente ritroviamo
i depravati e barbari Irlandesi’**. Le nazioni sono individui collettivi e
hanno le stesse caratteristiche che possiedono gli esseri umani, dunque
una nascita, una vita e una morte, e anche una personalita particolare®:

2 Ibid., pp. 137-138.
% Ibid., p. 139.

» Ibid. p. 140.

0 Tbid.

3 Thid, p. 141.

32 Carlyle 1912.

» Carlyle 1859-1865.
* Carlyle 1905, p. 7.
% Ibid., p. 13.
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la fisionomia si applica al singolo cosi come alla collettivita ed ¢ utile a
riconoscere entrambi’®. Il carattere & una seconda natura per il popolo
della nazione. Carlyle si concentra sulla nazione inglese e afferma, rivol-
gendosi al suo abitante:

Questa nazionalita inglese, da tempo incalcolabile, ¢ una cosa speciale, un
fatto assodato per te e i tuoi compatrioti; voi avete la vostra lingua, 1 vostri co-
stumi; tutto questo non forma forse come la pelle, una seconda pelle aderente
esattamente al tuo corpo, quanto la tua pelle naturale? E questa tu non I’hai
strappata, tu non la strapperai mai: il temperamento che t’ha trasmesso tua
madre & costretto, per rendersi evidente, a traversare questa pelle’’.

La nazione inglese si trasforma cosi in una essenza eterna che ac-
compagna il corpo nazionale: essa pud mutare con il tempo, ma sempre
all'interno di limiti molto stretti.

Tuttavia, la Rivoluzione industriale e il capitalismo (cosi come la demo-
crazia) ce I’hanno fatta a modificare le caratteristiche «eterne» del paese: la
trasformazione che hanno prodotto ¢ sciagurata secondo Carlyle. Ma non
bisogna disperare: nei geni dell' Inghilterra ci sono gli eroi, e il paese potra
prima o poi ritrovare la sua anima. Il capitolo quinto del libro terzo di
Passato e presente ¢ dedicato appunto a «L'Inglese». Qui Carlyle definisce
il popolo di cui fa parte: I'Inglese ¢ silenzioso (come I"antico Romano),
conservatore, dotato di una grande saggezza pratica, giusto e coraggioso.
Lautore afferma: «Gli Inglesi sono un popolo muto. Essi possono com-
piere grandi cose, ma non descriverle»®®.

Se queste sono le virtt insulari, a esse si contrappongono i vizi che si
possono ritrovare altrove (all’estero, avrebbe detto Fichte): al mutismo il
«cicaleccio a oltranza» e il gesticolare, al conservatorismo i cambiamenti
radicali, alla chiarezza cristallina la rozzezza e quasi stupidita, alla tena-
cia nel lavoro la pigrizia, alla velocita la lentezza, al rispetto di cio che &
tramandato dal passato la discussione critica a suon di logica, alla abilita
che deriva dal seguire la natura la disattenzione e dunque I'incapacita di
realizzare, all’attitudine a riformare I’attitudine a rivoluzionare®. Quasi
superfluo specificare quale paese abbia in mente Carlyle nel mettere in
piedi questi confronti, mentre in Sartor Resartus (1836) istituisce un’al-
tra comparazione: quella fra Inghilterra pratica e Germania speculati-
va®. L'lnghilterra qui & paragonata alla quercia, secondo la metafora
dell’albero molto amata dagli scrittori conservatori: una volta piantata
su un terreno, essa assimila giudiziosamente e in silenzio, progredisce,

3 Ibid., p. 193.
7 Tbid., p. 195.
8 Ibid,, p. 241.
» Ibid., pp. 246-247, 249-251.
4 Carlyle 2008, cfr. pp. 27-30.
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resiste e cresce. La sua trasformazione avviene, ma & impercettibile per-
ché lentissima*'. Malgrado i tempi presenti siano dedicati a Mammona,
al dare e avere, alla falsita e alla réclame, al punto da poter essere definiti
diabolici, & certo che questo fondo di virtu salvera I'Inghilterra.

RIVOLUZIONE E CARATTERE

La Rivoluzione francese, evento chiave dell’epoca, ¢ 'occasione per
tirare in ballo ed esplorare i caratteri nazionali, esplicitare le proprie con-
vinzioni in merito e affermare opinioni sulle nazioni coinvolte. Cosi, per
Jules Michelet (1798-1874) la Rivoluzione esprime appieno il carattere
generoso nei confronti dell’'umanita che ¢ tipico della Francia e la sua
vocazione a diffondere negli altri popoli le proprie conquiste®?. Anche
per Carlyle il 1789 manifesta i principali tratti del carattere francese, ma
questi risultano molto diversi dalla descrizione che ne ha dato Michelet:
qui troviamo elencati radicalita, astrattezza, ragione, amore per il nuovo
e miscredenza®. Anche la nazione avversaria — 'Inghilterra — mette in
luce attraverso il suo comportamento il proprio carattere: sia Michelet
sia Carlyle ne sono convinti, ma di nuovo da punti di vista opposti. Per
Michelet I'Inghilterra ¢ caratterizzata da egoismo e sfruttamento disu-
mano del lavoro; per Carlyle ¢ la saggezza contrapposta all’estremismo,
la prudenza contrapposta all’avventatezza, il riformismo contrapposto
alla rottura violenta e alla tabula rasa. Quando ¢ la volta di Hippolyte
Taine (1828-1893) di narrare quegli anni tormentati, sono ancora diversi
gli aspetti sui quali si appunta la sua attenzione.

Taine ¢ convinto che per capire la Francia si debba studiarne la sto-
ria; non solo la storia dei Grandi, ma la storia quotidiana. Un popolo,
ogni popolo, & per lui determinato dal suo carattere e dal suo passa-

*. Lo storico si comporta in modo non diverso dal naturalista e va
alla ricerca di fattori determinanti ed effetti prodotti. Se in Origin: della
Francia contemporanea (1875-1893), in cui narra la Rivoluzione, il po-
polo ha fin da subito una connotazione negativa dal momento che ¢
un soggetto credulone, fanatico, appassionato, incolto, proprio come si
rivelera durante gli eventi rivoluzionari®, il contrario vale per Michelet,
per il quale il popolo della Rivoluzione & generoso, eroico, compatto. In
1] popolo*® questo soggetto coincide completamente con la nazione fran-

W Ibid., p. 247.

4 Michelet 1888.

+ Carlyle 1912.

+ Taine 2011, p. 4.
4 Ibid., cfr. 159-160.
4 Michelet 1993.
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cese: esso possiede la cultura autentica, i sentimenti che rendono umani.
In Taine, invece, il popolo & percorso e mosso dalle emozioni, non ha
testa sufficiente per scovare gli inganni realizzati a suo danno, e quindi
crede ciecamente alle voci diffuse, alle opinioni estreme, agli incitamenti
irrazionali. Poiché non ha ragione né intelligenza, in lui domina quella
passione che la ragione dovrebbe tenere sotto controllo. Ma la passio-
ne resa libera determina il comportamento degli esseri umani, ed ecco
che si giunge ben presto al fanatismo. Per Taine dire Rivoluzione ¢ dire
ragione, Settecento, Lumi, la distruttrice teoria di Rousseau dell’egua-
glianza. Inoltre, il carattere nazionale del paese a cui Taine appartiene
non favorisce la compostezza e la riflessione: il Francese ¢ eccitabile e
comunicativo; entusiasmo e panico, sentimenti tipici del popolo e della
folla, sono destinati a dare nel Francese risultati eclatanti. Conseguono
da questi giudizi anche il si o il no al governo democratico: secondo Tai-
ne insostenibile, per Michelet la democrazia ¢ il dono che la Francia ha
fatto al genere umano. Taine crede che contro il possibile debordamento
delle potenze brute che governano la vita umana si sia dovuta installare
una autorita forte affinché il brigante, il selvaggio, il folle che ¢ in noi,
resti nascosto. La nuova teoria della sovranita popolare concepisce inve-
ce I'autorita al servizio del popolo: da qui, secondo tesi molto note nel
pensiero politico, possono nascere I’anarchia o il dispotismo?’.

Siamo indotti dalle ultime utilizzazioni del carattere prese in esame
a chiederci se a questo concetto possa essere assegnata una collocazione
politica. Concetto progressista o concetto conservatore? Di destra o di
sinistra? La parte conservatrice va a nozze con il carattere: ha un fondo
naturale, presenta un canone fisso e quasi immutabile per la nazione,
non prevede cambiamenti se non nell’ordine dei secoli, non contempla
scambi e prestiti fra una nazione e l'altra. Chi ha la preoccupazione di
una eccessiva presenza della materia (o della natura) nel carattere, lo
fara derivare non dal clima o dal suolo, ma da lingua, storia e istituzioni.
Maistre ne fa addirittura oggetto della creazione divina. Un autore come
Carlyle si ritrova perfettamente nel carattere: esistono nazioni forti e na-
zioni deboli, nazioni ricche e nazioni povere, questo ¢ scritto nel loro
carattere ed ¢ dunque senza rimedio.

La forma mentis dei progressisti ¢ rivolta al cambiamento (pit o
meno violento, piti 0 meno radicale, piti 0 meno veloce), mentre il ca-
rattere rappresenta la quasi impossibilita (o comunque la lentezza) della
trasformazione. Resta da catalogare un autore come Michelet: a favore
della Rivoluzione e dei suoi valori, e al tempo stesso autore di un caratte-
re rigido. Ma la parte che ha pit problemi con il carattere & sicuramente
quella liberale, dai liberal-conservatori ai liberalsocialisti: per fare due

4 Taine 2011, cfr. pp. 181-182.
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nomi, da Tocqueville*® a Carlo Rosselli*”. Qui troviamo la convinzione
che cio che tiene insieme una nazione ¢ importante, ma, insieme, la
preoccupazione che il carattere, comunque causato e anche nella ver-
sione istituzionalista, finisca per esercitare un’azione troppo forte sul
singolo e sulla nazione, tale da azzerare la volonta di entrambi. Come
concepire da parte liberale una liberta che non coincida con 'autode-
terminazione? Come conciliare il ruolo della ragione che si esprime nel-
le scelte fatte da cittadini e governi con il peso di una sorta di fatalita?
Ma i liberali sono anche coloro che, riflettendo sul concetto, tentano,
senza rinunciare alla fisionomia unitaria delle nazioni, di offrirne una
versione piu leggera e flessibile.

TRADURRE, INTRODURRE

Nel 1827 Jules Michelet traduce in francese La scienza nova di Giam-
battista Vico’; nel 1827-1828 Edgar Quinet (1803-1875) traduce in
francese Introduzione alla filosofia della storia dell’ umanita di Herder’.
Le traduzioni importanti in relazione al carattere, perd, non sono solo
queste due.

E sotto la bandiera di Herder che si colloca la passione degli scrittori
politici francesi per i caratteri nazionali. Nel 1825, a vent’anni, Quinet
aveva scritto una sua Introduzione al testo dove Herder occupava gia
la scena centrale’?. Qui Herder descrive la serie delle forme storiche
che appaiono nel corso del tempo e che, tutte insieme, compongono il
percorso del mondo. Queste epoche si sviluppano I'una dall’altra secon-
do I'idea di progresso: & possibile cosi definire le leggi organiche della
storia. Di ogni popolo Herder coglie il suo carattere individuale, che lo
definisce e che scompare per sempre con la fine di quel popolo; ogni
individualita storica & portatrice nella sua vita mortale di un significato
specifico.

Due anni dopo Quinet scrive il Saggio sulle opere di Herder che ne ac-
compagna la traduzione. Lattenzione di Quinet va alla storia universale.
Cosi descrive I'impresa di Herder:

La storia racconta o la vita di un individuo o quella di un popolo o quella
dell'umanita, nella quale popoli e individui si perdono: ora, questi tre modi di
essere, per quanto siano diversi in grandezza, hanno fra loro la stessa similitu-

# Cfr. cap.15.

¥ Cfr. Rosselli 1997. Cfr. Conclusione.
%0 Michelet 1827.

°1 Quinet 1827-1828.

’2 Quinet 1825.
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dine che esiste fra il tutto e la parte che lo rappresenta; essi comprendono uno
spazio pili 0 meno esteso nell’universalita delle cose: ma in ognuno dei cerchi
che percorrono ci sono identita e punti corrispondenti; cio che si afferma
dell’'uno si puo affermare dell’altro; si riproducono mutuamente e, sottomessi
alle stesse leggi, presentano nel loro sviluppo fenomeni affatto simili. E da
questa unita che nasce la bellezza armoniosa della storia, in proporzioni pitl
ampie”.

Ogni nazione, ogni lingua, ogni citta «appare quando arriva il suo
momento, nella forma che il mondo reclama. A tutte [Dio] ha dato una
forma particolare, una fisionomia propria»**. Nazioni, lingue, citta espri-
mono nella loro differenza un frammento del pensiero divino e formano,
tutte insieme, la storia.

Non sono le sole opere importanti rispetto al carattere. Nel 1825 ap-
pare la traduzione di un’opera sull’essenza dell’anima tedesca: una sorta
di enciclopedia dei compiti che la Germania deve svolgere per risorgere
come nazione. Quest’opera massiccia e monotona contiene qualcosa che
puo risultare interessante non solo nella sua patria. Friedrich Ludwig
Jahn pubblica 17 popolo tedesco nel 18117, 1l termine centrale che uti-
lizza — Volksthum — ¢ un neologismo: un soggetto che riunisce molte
individualita entro il quadro nazionale. Si tratta di una forza spirituale
che da luogo a una personalita collettiva: un popolo. La tesi di Jahn,
come quella di molti altri autori, & che popoli differenti non possono vi-
vere insieme: da cio il rifiuto netto della mistura. I mali politici si curano
con la purezza nazionale: le nazioni si mantengono sane, forti e integre
se riescono a evitare la contaminazione con nazioni diverse. Per Jahn
il carattere del popolo ¢ I'essenza che lo tiene unito e lo rende tale. Un
popolo non ¢ nulla senza uno stato che ne traduca in realta 'unione, e,
per contro, quello stato non ¢ nulla se non traduce in istituzioni la comu-
nanza del popolo. Dai tempi pit remoti abbiamo a che fare con popoli:
essi «sono i monumenti viventi della storia»’®. Ma che cos’¢ un popolo?

E il germe comune della nazione; il suo modo di essere abituale (la sua es-
senza inerente), il suo movimento e la sua vita, la sua forza di riproduzione, la
sua facolta di trasmissione. Allora il pensiero e il sentimento, 'amore e "odio,
la contentezza e la tristezza, la pazienza e 'azione, la privazione e il godimen-
to, la speranza e il desiderio, il presentimento e la fede, hanno un carattere
nazionale, e reagiscono in tutte le parti della nazione. Legami innumerevoli
riuniscono gli uomini isolati in una comunita molto omogenea, senza attenta-
re alla liberta e all'indipendenza degli individui”’.

> Quinet 1827-1828, vol. 1, pp. 62-63.
3 Ibid., p. 68.

% Jahn 1825.

% Ibid., p. 16.

7 Ibid., pp. 19-20.
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Jahn sostiene che nella lingua tedesca non c’era fino ad allora un
termine per esprimere tale unita omogenea: per questo I'invenzione di
Volksthum, tradotto in francese con nationalité. Esso designa «questa
cosa che si modifica e che & immutabile, che si accresce lentamente, ma
che dura a lungo, che si puo rovesciare ma non annientare, che penetra
tutta la storia delle nazioni, che ¢ sviluppata talvolta perfettamente e
talvolta in modo incompleto, che si incontra in tutti i gradi di civilta,
anche dove ci si avvicina alla perfezione»’®. I coni sul corrispondente
termine francese non possono essere accolti quando ¢ della nazione te-
desca che si parla. Fra i lontani antenati non era cosi: dire “Tedesco” era
dire “nazionale”. Ma in seguito (e precisamente dalla pace di Westfalia
alla pace di Tilsitt) la nazione, il genio tedesco, la patria, si sono perduti,
e la Germania si € espressa solo attraverso la lingua e la letteratura. Per
salvarci — afferma Jahn — sono necessarie non ricette dall’estero, ma le
sole nostre forze. Non solo perché si tratta della nazione tedesca, ma
perché I'idea di carattere nazionale contiene generalmente un sospetto,
se non un vero e proprio divieto, nei confronti delle misture fra nazioni.
Jahn scrive:

Fra gli animali, i meticci non godono della facolta di riprodursi; cosi i po-
poli bastardi non hanno una forza di vita che sia loro propria e nazionale. [...]
Colui che si sforza di riunire in un solo branco tutti i popoli della terra corre
il rischio di regnare ben presto sulla pitt miserabile feccia del genere umano.
[...]1 1] popolo pitt omogeneo ¢ il migliore, il pitt mischiato ¢ quello unito in
modo meno solido. [...] La confraternita piti numerosa, basata su un legame
unico, ma limitata a un solo popolo, non ha mai condotto a risultati funesti
come quelli di una associazione che capi sconosciuti dirigessero in tutti gli
stati e in tutte le nazioni. Il giorno in cui si stabilira la monarchia universale
sara l'ultimo momento dell’'umanita™.

Lindividuo non deve costruire il proprio carattere basandosi su
quello di un altro: lo stesso devono fare i popoli. Il carattere ha una base
naturale che viene interiorizzata e tramandata nel tempo. Il carattere
dunque & qualcosa di eterno che si basa su qualcosa di naturale. La na-
zione e il suo carattere permettono alle generazioni che si susseguono di
essere in continuita fra loro. L'indicazione & chiara: occorre preservare
il costume nazionale per tenere lontana la moda, infezione disgustosa
dell’estero. Occorre curare le feste nazionali e la letteratura nazionale.
Lultima raccomandazione ci ricorda qualcosa del nostro passato nove-
centesco: «Bisogna evitare I'uso dei termini stranieri»*.

8 Ibid., p. 20.
» Ibid., pp. 35-37.
© Tbid., p.313.
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LA NAZIONE INDIVIDUO, LA NAZIONE PERSONA: MICHELET

L’idea di nazione & una presenza costante nell’opera di Michelet. Che
cos’e per Michelet la nazione? La nazione ¢ il suolo su cui si vive. Il sog-
getto che abita la nazione ¢ il popolo. La nazione, ogni nazione, possiede
una sua identita. Tale identita ¢ formata dalla geografia, dal cibo, dal
clima, dal passato, dalla lingua, dalla religione: inizialmente composta
da parti ben distinte fra loro, lo scorrere del tempo la rende sempre
pitt amalgamata e sempre piu spirituale. Anche quando le differenze fra
Nord e Mezzogiorno, cattolici e protestanti, Bretoni e Provenzali, per-
mangono, tali differenze si integrano reciprocamente, e contribuiscono
ognuna per la sua parte a dar vita a un soggetto unitario: una specifica
identita nazionale che possiede un centro stabile e che mostra, all’ester-
no e all'interno, una perfetta coesione. Quando giunge a essere tale, la
nazione ¢ divenuta un individuo collettivo: possiede una sua fisionomia
che, come il volto per uomini e donne, serve a riconoscerla. Quella fisio-
nomia ¢ il carattere nazionale.

Nella sua filosofia della storia, Michelet teorizza che ogni nazione
ha una individualita propria e svolge una funzione precisa nella storia
del mondo. Il testimone passa da Oriente a Occidente, e le varie na-
zioni interpretano a turno il ruolo di portavoce della civilta. Nella sua
concezione, Vico, Herder e Hegel si avvicendano e si danno la mano.
Nelle opere storiche I'idea di carattere viene utilizzata costantemente.
Per Michelet le nazioni sono — e devono essere — essenzialmente diverse
fra loro: ogni nazione, di conseguenza, ¢ unica. Al tempo stesso, tutte le
nazioni contribuiscono per un aspetto alla storia universale. Se tutte le
nazioni hanno qualcosa da offrire come contributo alla storia universale,
la Francia, tuttavia, sembra abbia da offrire qualcosa piu delle altre.

Il 1833 ¢ I'anno in cui Michelet pubblica Quadro della Francia. 11
sottotitolo dice tutto: Geografia, fisica, politica e morale della Francia®.
11 volume inizia con 'odiosa Inghilterra, altra costante nel pensiero di
Michelet. La guerra delle guerre ¢ quella in corso tra il carattere della
Francia e il carattere dell’'Inghilterra:

La lotta contro 'Inghilterra ha reso alla Francia un servizio prezioso. Essa
ha confermato, precisato la sua nazionalita, A forza di serrarsi contro il ne-
mico, le province si sono ritrovate popolo. E vedendo da vicino I'Inglese che
esse hanno sentito di essere Francia. Accade alle nazioni quello che accade
all'individuo: conosce e distingue la sua personalita attraverso la resistenza di
cid che non lo ¢, individua il sé attraverso il non-sé®.

' Michelet 1875.
2 Ibid., pp. 71-72.
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Dove si trova il centro della Francia? Michelet risponde, nel Quadro,
in modo anti-geografico: Parigi ¢ il centro; non annulla le diversita del
paese ma le raccoglie tutte in sé, e per questo ¢ generale. Centralizza-
zione significa anche aiuto reciproco che le singole parti si danno I'un
I'altra. La tesi di Michelet: «L'Inghilterra & un impero, la Germania un
paese, una razza; la Francia ¢ una persona». Negli animali di ordine
inferiore la vita locale ¢ forte: quando si sale, si trova I'individuo unito:

Le nazioni si possono classificare come gli animali. L'utilizzazione comune
di un gran numero di parti, la solidarieta di queste parti fra loro, la reciprocita
di funzioni che esercitano 'una rispetto all’altra, questa & superiorita sociale.
E quella della Francia, il paese al mondo in cui la nazionalita, la personalita
nazionale si avvicina di pit alla personalita individuale®.

Michelet non usa in questo caso il termine «carattere», e preferisce
utilizzare 'espressione «spirito generale» di Montesquieu; al tempo stes-
so, lancia la battaglia che riprendera in Introduzione alla storia univer-
sale® mostrando come nella storia di Francia lo spirito abbia vinto la
fatalita. Per Michelet «fatalita» sembra coincidere con naturalita, con
quegli elementi fisici che concorrono a formare il carattere: suolo, clima
e razza. Una volta che quelli siano espunti, la Francia risulta tutta liberta
e spirito. La storia inizia come geografia, cio¢ come suolo, paesaggio,
cibo, clima; nel suo procedere, tuttavia, lascia dietro di sé gli elementi
materiali e si spiritualizza: ecco sorgere la politica, la morale. E la vec-
chia storia settecentesca che si ripete: all’inizio ¢’¢ il clima, che in seguito
viene superato. L'inizio ¢ locale: sono le regioni che formano la Francia.
La fine ¢ generale, ossia centrale, che ¢ come dire unitaria. Lo spirito
trionfa sulla materia. I’'individuo ¢ un elemento ancora materiale, men-
tre la societa degli uomini & qualcosa di spirituale: I'unita della patria.
I tempi barbari sono locali, quando la storia ¢ fatta di terra e di razza; i
tempi moderni sono centrali, unitari, superano la razza e giungono all’i-
dea generale di patria. Michelet parla di «fatalita» come peso esercitato
dagli elementi materiali: sostiene che nel corso della storia essa viene
vinta. Sarebbe grave che cosi non fosse dal momento che fatalita ¢ il
contrario di liberta. Afferma:

Cosi si ¢ formato lo spirito generale, universale, dalla contrada. Lo spirito
locale & scomparso di giorno in giorno; I'influenza del suolo, del clima, della
razza ha ceduto all’azione sociale e politica. La fatalita dei luoghi ¢ stata vinta,
I'uomo ¢ sfuggito alla tirannia delle circostanze materiali. Il Francese del Nord
ha gustato il Mezzogiorno, si & animato al suo sole. Il Meridionale ha preso

& Ibid., pp. 72, 80, 81.
6 Michelet 1831.
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qualcosa della tenacia, della serieta, della riflessione del Nord. La societa, la
liberta, hanno domato la natura, la storia ha cancellato la geografia. In questa
trasformazione meravigliosa, lo spirito ha trionfato della materia, il generale del
particolare, e I'idea della realta. I'individuo & materialista, ¢ legato all’'interesse
locale e privato; la societa umana ¢ spirituale, tende a liberarsi senza sosta dalle
miserie dell’esistenza locale, a raggiungere I’alta e astratta unita della patria.

E la modernita che ha realizzato questo capolavoro. Ma il percorso
non & terminato: nel futuro il distacco della storia dalla terra, dalla na-
tura, dalla razza proseguira ulteriormente e I'uomo sentira il bisogno di
una patria piu vasta: «'idea di questa patria, idea astratta che deve poco
ai sensi, condurra [I'uomo] con un nuovo sforzo all'idea della patria
universale, della citta della Provvidenza»®.

Un segno di piu, se ce fosse bisogno, che il problema della fatalita
connesso al carattere ¢ davvero un problema. Quanto al fatto che Mi-
chelet lo abbia risolto, ognuno puo giudicare da solo.

Poi arriva la frase che abbiamo citato poco fa: «Accade alle nazioni
quello che accade all’individuo: conosce e distingue la sua personalita
attraverso la resistenza di cid che non lo ¢, individua il sé attraverso il
non-sé»®, Ci troviamo di fronte a due affermazioni diverse. La prima
stabilisce I’equivalenza fra nazione e individuo: nell’Ottocento, ¢ la tesi
madre di ogni teoria dei caratteri nazionali. La seconda affermazione
contrappone un io e un non-io: una nazione ¢ io, le altre sono non-io.
Abbiamo visto Fichte affermare la stessa tesi nei suoi Discorsi alla nazio-
ne tedesca®. La guerra fra nazioni, il conflitto, la negazione (delle altre
nazioni) che il carattere di una nazione di per sé comporta divengono le
conseguenze che la teoria dei caratteri nazionali porta con sé. Michelet,
che coniughera — contro la teoria dei caratteri nazionali del suo secolo
— il mélange con la liberta, stavolta invece aderisce alla teoria: la mia
nazione ¢ io, le altre sono non-io.

Llntroduzione alla storia universale riprende da dove il Quadro si ¢
chiuso: la lotta tra fatalita e liberta. Nota Michelet: «Negli ultimi anni,
la fatalita sembrava prendere possesso della scienza come del mondo. Si
stabiliva tranquillamente nella filosofia e nella storia». E rivela subito a
che cosa si riferisce: la volonta umana si ribella «contro le influenze di
razza e clima»®®, Nel cammino del genere umano, il peso di razza e clima
diminuisce costantemente. Michelet traccia il suo personale viaggio nel-
le civilta, assai somigliante al viaggio compiuto da tanti altri autori, per
osservare che il passaggio decisivo avviene quando si giunge in Europa:

& Ibid., p. 83.

% Ibid., p. 126.

¢ Fichte 2003.

¢ Michelet 1831, p. 362.
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In geografia, certe contrade sono state disegnate su un piano pit felice,
intagliate meglio con golfi e porti, limitate meglio da mari e montagne, perfo-
rate meglio da valli e fiumi, articolate meglio, se posso dire, cioé pit capaci di
compiere tutto cio che ne vorra tirar fuori la liberta. La nostra piccola Euro-
pa, se la paragonate all'informe e massiccia Asia, quanta maggiore attitudine
al movimento non annuncia agli occhi®’?

Per questo 'Europa ¢ un unicum: «IEuropa ¢ una terra libera»’®. Mi-
chelet non ¢ né il primo né I'unico ad affermarlo. La storia dell’ Europa
come luogo di liberta inizia con Polibio, passa da Montesquieu, arriva a
Hume, Hegel la afferma con autorevolezza: e anche chi non fa filosofia
della storia paragona I'Europa con il resto del mondo a tutto vantaggio
della prima. Per Michelet ¢ in Europa che si verifica per la prima volta una
circostanza nuova: ogni nazione non fa pit parte a sé, e 'Europa non coin-
cide con una sola di queste nazioni, ma il suo carattere & dato dal confron-
to fra le nazioni che la compongono. LEuropa ha due poli, a Sud I'Italia
e a Nord la Scandinavia: «Su questi punti estremi grava pesantemente la
fatalita di razza e clima». Al centro si situa «’indecisa Germania». Da que-
sto punto in avanti Michelet elenca i caratteri delle principali nazioni eu-
ropee e utilizza per definirli gli stereotipi correnti con qualche variazione
personale. Il Tedesco ¢ simpatia verso gli altri: & poesia, amore, devozione,
disinteresse. La Germania ¢ anche «un paese mostruosamente diversifica-
to. Stati di venti milioni di uomini, altri di ventimila. La frammentazione
infinita, il diritto infinitamente vario dei signori feudali». Dopo aver letto
I'elogio della centralizzazione francese nel Quadro, comprendiamo come
Michelet possa giudicare questa situazione. L'Ttalia, in condizioni simili,
ha la giustificazione di un clima che impedisce 'azione libera della volon-
ta, e che coincide con la «fatalita»: «Almeno essa [I'Italia] puo addurre
il languore del clima, le forze sproporzionate dei conquistatori, la lunga
disorganizzazione». Datele tempo e sapra farsi valere. Perché «cio che ha
fatto 'umiliazione dell’Italia come popolo, cid che I'’ha sottomessa alla
molle e disciplinabile Germania, ¢ precisamente I'indomabile personalita,
Ioriginalita indisciplinabile che, 13, isola gli individui»*.

Incontriamo, per 'ennesima volta nella teoria dei caratteri, il Tede-
sco disciplinato, organizzato e mistico, e I'Italiano individualista, senza
stato e geniale. Si & costretti, allora, ad ammettere che nell’Europa libera
esiste ancora un po’ di fatalita. Michelet lo ammette, e allarga il domi-
nio della fatalita anche alla Germania: «Cosi nella stessa Europa, che
sembrava essersi riservata la liberta, la fatalita ci persegue. L'abbiamo
trovata [...] in Germania e in Italia. In un paese come nell’altro, la liber-

® Ibid., pp. 367-368.
0 Ibid., p. 368.
7 Ibid., pp. 379, 380, 382, 383, 385.
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ta morale & prevenuta, oppressa dalle influenze locali di razze e di climi.
Anche nel suo aspetto I'uomo porta il segno della fatalita. La contrada si
riflette in lui; lo direste uno specchio»’.

Ecco il Tedesco: biondo, pallido, occhi azzurri. E I'Ttaliano: capelli
corvini, pelle scura, occhi come la pece, profondi e sognanti. E a causa
della fatalita che nei due paesi si rimane attaccati al proprio piccolo luo-
go e di conseguenza si prova ostilita nei confronti degli altri: non ¢ possi-
bile praticare «!’incrocio delle razze, la mistura di civilta opposte» che &
«l’aiuto pitt potente della liberta». L'unica nazione europea dove quella
ibridazione reciproca si ¢ realizzata ¢ la Francia: «LLa mistura, imperfetta
in Italia e Germania, disuguale in Spagna e in Inghilterra, in Francia ¢
uguale e perfetta. Quello che ¢’¢ di meno semplice, meno naturale, pit
artificiale, cioé¢ meno fatale, di pitt umano e piu libero al mondo, ¢ I'Eu-
ropa; di pit europeo, € la mia patria, & la Francia».

La Francia ¢ caratterizzata dalla «fusione intima delle razze» che da
luogo a «una persona gigantesca composta da trenta milioni di uomini».
Questa persona, come le altre nazioni e pit delle altre nazioni visto che
¢ persona, ha un genio: il suo genio & I'azione. E un popolo di uomini di
guerra e di uomini d’affari. In particolare, & dotata di un «genio socia-
le, con i suoi tre caratteri apparentemente contraddittori, la facile accet-
tazione delle idee straniere, il proselitismo ardente che le fa diffondere
all’esterno, la potenza organizzativa che riassume e codifica le une e le
altre». Il Francese ama conquistare altri paesi per diffondervi le sue idee
e i suoi costumi; I'Inglese ama conquistare per realizzare un interesse
immediato. Lo stereotipo dell’Inglese utilitario non poteva mancare. Il
Francese ha un genio democratico anche durante la monarchia assoluta:
essa livella tutti, dunque li eguaglia. L'Inghilterra ¢ 'opposto: «L'orgoglio
umano personificato in un popolo ¢ I'Inghilterra». Non solo: & anche
contraddittorio al suo interno: «Composto da due principi ostili, I'indu-
stria e la feudalita, 'egoismo di isolamento e 'egoismo di assimilazione,
si accorda in un punto: I'acquisizione e il godimento della ricchezza». La
fusione risulta impossibile: «Questo inflessibile orgoglio dell'Inghilterra
ha messo un ostacolo eterno alla fusione delle razze come al ravvicina-
mento delle condizioni». Mentre I'Inghilterra ¢ liberta senza eguaglianza,
lo scopo a cui tende la Francia ¢ «la liberta nell’eguaglianza». La Francia
esprime tutti i pensieri isolati delle altre nazioni europee per il suo «sen-
so della generalita sociale». Michelet puo cosi concludere, escludendo
'unica altra nazione che poteva attentare al primato: «Cio che c’¢ di pit
giovane e fecondo al mondo non ¢ affatto I’America, bambino serio che
imitera a lungo; ¢ la vecchia Francia, rinnovata dallo spirito»”.

7 Ibid., pp. 389, 394, 395.
7 Ibid., pp. 396, 398, 399, 404, 405, 407, 415.
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La Francia puo essere considerata I'essenza dell’ Europa. Dettaglio
significativo, I'Europa & per Michelet la sola parte del mondo il cui ca-
rattere non sia la risultante passiva del dominio di fattori quali il suolo,
la razza, il clima. Essenza dell’Europa, la Francia moltiplica questa ca-
ratteristica; essa si colloca sotto il segno della liberta.

Sulla questione dell'incrocio fra nazioni Michelet mostra un atteg-
giamento opposto a quello prevalente nell’Ottocento: «Lincrocio delle
razze, la mistura delle civilta opposte, ¢ I'ausiliario pit potente della
libertax». Il mélange non produce annacquamento del principio, piut-
tosto va a vantaggio della liberta: «Le fatalita diverse che [le razze]
apportano in questo 7zélange si annullano e si neutralizzano 'una con
'altra». La mistura in Francia risulta perfetta. E infatti convinzione di
Michelet che, muovendosi da Est a Ovest, si perda in determinismo e
si acquisti in autodeterminazione. Ossia, che si passi dalla materia allo
spirito: dalla fatalita alla artificialita. La cosa piu spirituale e artificiale
che esista al mondo ¢& secondo lui la liberta. Le altre nazioni sono di-
verse dall’esempio francese, e inferiori: la Francia ¢, a differenza delle
altre nazioni, un organismo dotato di personalita; ne & prova il fatto che
¢ riuscita a unire, esaltando i loro tratti specifici, le popolazioni non-
francesi che le stavano attorno. Non ha lasciato sussistere nessuna etnia
separata dalle altre, ma I’ha portata a interagire anche con quelle pit
lontane da lei: «Questa fusione intima delle razze costituisce 'identita
della nostra nazione, la sua personalita». Quando deve indicare qual &
questa personalita, abbiamo visto che Michelet ci sorprende; ha scritto
infatti: «E un popolo di uomini di guerra e di uomini d’affari, il che da
molti punti di vista, & lo stesso». Ma vedremo come su questo punto
Michelet cambiera idea.

Il popolo esce nel 1846. Michelet riprende il paragone fra nazione
e individuo, riprende la personificazione della Francia: la Francia &
donna, ¢ madre, ¢ oblativa. La Francia sviluppa un principio che solo
lei possiede: la socialita, la simpatia universale, il genio democratico. Il
carattere francese non ¢ piu identificato con I'azione, piuttosto con la
socialita, come da stereotipo. Michelet riesce, con piccoli slittamenti di
senso da un termine all’altro, a passare da socialita a democrazia. 'anno
dopo fara uscire il primo volume della Storza della Rivoluzione francese,
ed ¢ plausibile che la sua attenzione sia gia diretta sulla democrazia. Nel-
la Storia si trova la tesi secondo la quale la Francia ¢ égalité nella liberté.
Quella della Francia come valore per il mondo intero sara la tesi centrale
della sua storia della Rivoluzione. .

Qual ¢ 'opposto della Francia in termini di carattere? E 'Inghilter-
ra: tenace, egoista, avida, fredda. L'Inghilterra aristocratica. La Francia
¢ il popolo, il suo popolo. 1l conflitto principale si svolge tra Francia e
Inghilterra: la prima umana e la seconda meccanica, la prima agricola e
la seconda industriale, la prima generosa e la seconda egoista, la prima
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egualitaria e la seconda divisa fra ricchi e poveri, la prima democratica
e la seconda aristocratica. Difficile dire se I'egoismo sia collegato al ca-
pitalismo; certo & intrecciato con la tenacia (un tratto caratteriale mol-
to spesso attribuito all’Inghilterra), il lavoro e I'industria, con le grandi
ricchezze e le grandi miserie che rendono quel paese profondamente
diviso, al contrario della Francia. Michelet non impiega il termine «ca-
pitalismo»; descrive il lavoro massacrante nelle fabbriche, la sporcizia
e I'insalubrita dei locali di lavoro e delle abitazioni, la comparsa di un
uomo meccanico che compie per lunghe ore gesti ripetitivi grazie ai qua-
li altri accumulano fortune. Per lui tutto questo ¢ industrialismo. La ca-
tena delle cause ha una prima maglia: ¢ il carattere inglese, causa dell’in-
dustrialismo. Ci sono paesi caratterialmente adatti all’industria e paesi
inadatti: la Francia possiede un carattere inadatto e ha una vocazione
agricola e artigianale; 'Inghilterra possiede un carattere adatto ed ¢ per
questo che la Rivoluzione industriale si & realizzata proprio li. Quanto
all’accusa rivolta all' Inghilterra di essere rimasta, malgrado tutto, aristo-
cratica, all’epoca in Francia era piuttosto diffusa’™.

Nella Storia Michelet ricostruisce le vicende del suo paese e al tem-
po stesso le considera storia universale. Quello che si & espresso nella
Rivoluzione ¢ il carattere del paese: la grandezza di cuore della Francia,
repressa per secoli. Nell’Assemblea Nazionale tutto ¢ emozione, disinte-
resse, sacrificio: dopo mille anni di penoso (tale ¢ il Medioevo secondo
Michelet) Medioevo, inizia I’alba della liberta. Nell’Assemblea si assiste
all’espressione della benevolenza reciproca mista all’esaltazione: proprio
questa ¢ la Francia. Prima si rinuncia ai privilegi di classe, poi a quelli
delle province, poi a quelli delle citta: tutti vogliono essere alla pari nella
nuova Francia. La nazione & «immensa e gloriosa famiglia», & «casa ma-
terna». Eroismo, sacrificio, devozione: il seguito degli eventi non deve
far dimenticare queste virttl sovrumane che caratterizzano gli inizi, que-
sto magnifico carattere francese”.

Il modello di governo inglese, con il balance of powers, viene proposto
e riproposto, ma non deve essere seguito (e I’Assemblea non lo segue):
¢ adatto solo alla nazione inglese, a cid che essa ¢. Blocca la dinamica
politica e sociale, e da il potere a un solo soggetto: I'aristocrazia; se lo si
applicasse in Francia, il soggetto sarebbe il re. L'Inghilterra non ha mai
fatto posto al popolo, I’ha fatto emigrare nei suoi possedimenti esterni.
Ce I'ha fatta a sopravvivere all’ingiustizia aristocratica solo perché ha
spogliato prima I’America, poi la Spagna, la Francia, I'India, infine ha
avuto una nuova esplosione coloniale nel X1x secolo e un enorme svilup-
po manifatturiero’. Il conflitto che oppone Prussia, Inghilterra, Austria

7 Cfr. Tocqueville 1982, Beaumont 1839.
” Michelet 1888, libro 1, pp. 215, 217-219.
% Ihid., pp. 245-246, 246 n.
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e Russia alla Rivoluzione non ¢ solo un conflitto politico: & 'espressione
di caratteri diversi”’.

La valenza politica della nazione all'interno del Romanticismo non
¢ univoca (si pensi a Fichte, a Novalis, a Carlyle): nella stessa cultura
politica francese troviamo idee di nazione diverse e lontane da questa
a opera di Augustin Thierry, Quinet, Taine, Renan. Lintenzione poli-
tica di Michelet ¢ legittimare la nazione che ¢ uscita dalla Rivoluzione
dell’Ottantanove: per questo, la sua Francia ¢ una nazione particolare,
con una precisa individualita, ma al tempo stesso universale in quanto
ha portato in dono all’'umanita la repubblica, I'eguaglianza, la liberta, i
diritti dell'uomo e del cittadino.

Proviamo ora a tirare le fila. Nella filosofia della storia di Michelet
trovano posto sia la diversita delle anime nazionali sia I'unita armoni-
ca di tutte: anzi, diversita e unita sono complementari. Se non ci fosse
diversita, non ci potrebbero essere neppure unita e armonia. Si tratta
dell’idea herderiana secondo la quale i differenti caratteri nazionali sono
altrettanti individui e si comportano come tali: ogni nazione incarna una
conquista indispensabile alla storia del mondo; le nazioni sono tutte
diverse, tutte uniche, tutte indispensabili. A questa concezione, in cui
crede, Michelet apporta perd una variante che ne muta il significato.
In questa armonia a piu voci, nella quale le voci hanno pari valore dal
momento che ciascuna di esse incarna un principio irripetibile per la
complessiva storia dell'umanita, la Francia si distingue infatti per essere
non solo diversa (tutte le nazioni lo sono), ma per essere gualcosa in pii
rispetto alle altre: piti amalgamata, piti armonica, pitl unitaria, insomma
I'unica nazione completa. Tutte le altre risultano cosi, di colpo, nazioni
parziali e dunque minori. Si passa in questo modo dal relativismo di
molte nazioni egualmente diverse all’universalismo di una nazione che
si colloca sopra le altre.

Sta esattamente in questo il nazionalismo di Michelet: nell’esaltare la
Rivoluzione non per la liberté égalité fraternité, ma per la sua francesita,
nello spezzare quell’unita delle nazioni — che pure afferma — in un ven-
taglio di differenze (i caratteri) inconciliabili. Questo non viene sentito
da Michelet come una contraddizione, ma lo ¢ per noi che leggiamo. Ci
chiediamo se, all'interno di ogni nazionalismo, non esista questa frattu-
ra, o una frattura simile; e ci chiediamo se il nazionalismo non consista
proprio in questa frattura.

Nella storia del presente Michelet vede le nazioni sempre pit definite
e al tempo stesso sempre pit unite I'una all’altra in un concerto mondia-
le: contro un cosmopolitismo (definito astratto, oppure «materiale» se
di parte socialista), questa unita mondiale si presenta come armonica e

7 Ibid., libro 1, cfr. su Burke e il carattere inglese p. 77.
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organica, non tale da cancellare le differenze (nazionali), ma al contra-
rio da rafforzarle: «Il mezzo piu potente di Dio per creare e aumentare
’originalita distintiva ¢ mantenere il mondo diviso in modo armonico in
questi grandi e bei sistemi che si chiamano nazioni, ciascuno dei quali,
aprendo all'uomo un campo diverso di attivita, ¢ una educazione viven-
te». Ed ecco che la nazione diviene patria: «Pit 'uomo avanza, pit entra
nel genio della sua patria, meglio concorre all’armonia del globo; impara
a conoscere questa patria sia nel suo valore proprio sia nel suo valore
relativo, come una nota del grande concerto; vi si associa per mezzo di
essa; in essa ama il mondo. La patria ¢ I'iniziazione necessaria alla patria
universale»’®. Michelet crede che dal confronto tra nazioni attraverso la
guerra si passera lentamente al confronto tra nazioni attraverso le opere
da esse prodotte, e ci si avvicinera quindi a una pace stabile.

Nel pensiero di Michelet ¢ presente una contraddizione ulteriore. Gli
autori ottocenteschi della teoria dei caratteri affermano che ci sono paesi
adatti alla rivoluzione industriale e paesi inadatti, paesi adatti al dispoti-
smo e paesi adatti alla liberta, e gia Madame De Staél in Della Germania
si era chiesta se la Francia fosse adatta alla democrazia. Ma se le nazioni
sono tutte diverse, allora malgrado il fatto che la Francia offra alle altre
nazioni e al mondo principi che sono validi in assoluto, come sostiene
Michelet, le altre nazioni non potranno comunque accettarli e assimilarli
proprio perché non possiedono lo stesso carattere. E in questo punto che
la teoria di Michelet non regge. Infatti, o il carattere delle varie nazioni ¢
permeabile, e allora esse possono accogliere il dono che la Francia ha fatto
loro; ma in questo caso cadrebbe il punto chiave della teoria dei caratteri:
la differenza essenziale fra una nazione e I'altra; e, insieme, cadrebbero le
conseguenze che ne discendono: I'interdizione di prestiti, scambi, imita-
zione e incroci. Oppure il carattere nazionale ¢ impermeabile: ma questo
renderebbe inutile (se non addirittura impossibile) il dono che la Francia
reca al mondo. Abbiamo detto che Michelet mette il #7zélange accanto
alla liberta: ma in realta pensa al mélange interno, fra uomini del Nord
di un paese e popoli del Sud, non al fatto che nazioni diverse possano
mischiarsi fra loro, anche se lo afferma. Insomma, o la nazione ¢ unica, e
allora tutte le nazioni saranno uniche, oppure la nazione ¢ universale: in
questo caso, una sola nazione aspirera a essere universale o saranno pil
di una? Ogni carattere nazionale ¢ valido in assoluto senza che si possa
decidere se ne esiste uno pit valido degli altri? O si assume una posizione
relativista (esistono tante verita quante nazioni) o si assume una posizione
universalista (c’¢ una nazione che ¢ piu valida delle altre, cioé universa-
le). Michelet le assume entrambe: crede, con Herder, che ogni nazione
esprima un suo principio, unico e irripetibile, e quindi che tutte le nazioni

7 Ibid., pp. 218-220.
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siano egualmente indispensabili al disegno complessivo; e crede, contem-
poraneamente, che il principio incarnato dalla Francia sia, a differenza
degli altri, un principio di valore universale.

Da questa affermazione di relativismo e, insieme, di universalismo
risulta 'etnocentrismo del nostro autore. La sua nazione francese & uni-
ca, in accordo con quanto recita la teoria dei caratteri nazionali, ma ¢
anche, e nello stesso momento, universale. Le altre nazioni, invece, sono
solo uniche: non ¢ dato loro I'accesso all’'universalita. Alcune poi, come
la Gran Bretagna, sono uniche in negativo.

1l carattere che Michelet costruisce non & affatto volontarista. E vero
che il contrasto tra fatalita e liberta lo preoccupa, come abbiamo visto,
fin dall’inizio dell'Introduzione alla storia universale: ma questo non si-
gnifica che lo risolva. Piuttosto, adotta varie strategie per aggirare 1’osta-
colo. Prima, cerca di risolvere il problema che il carattere gli pone con
il superamento: la storia nasce come geografia, ma in seguito va oltre e
si spiritualizza. Poi, prova a togliere gli elementi fisici dal carattere per
lasciarci solo la storia, e pensa che un carattere non-naturalista sia auto-
maticamente volontarista. Questa soluzione & semplice: & piti 0 meno la
stessa adottata da Beaumont quando decide di smascherare I'uso che la
dominazione inglese in Irlanda fa del presunto carattere irlandese™. E
convinto che la de-naturalizzazione del carattere, dal quale si tolgano I'in-
fluenza del clima e della razza e la natura del suolo, sia sufficiente a ren-
derlo un concetto non-determinista, e dunque utilizzabile, dal momento
che a quel punto esso risulterebbe formato solo da elementi immateriali:
il regime della proprieta terriera, la legge sulle eredita, le modalita con
cui si realizza la produzione, la religione, I'esercizio del potere da parte
del governo. La riflessione condotta da Tocqueville sul carattere mostra il
contrario: non basta che il carattere non contenga pit il clima o il suolo,
il cibo o la razza, o I'aria che respiriamo, per essere automaticamente
non-fatalista. Tocqueville si rende conto che puo restare solo la storia,
puos restare solo lo stato sociale a dar luogo al carattere, possono restare
solo le istituzioni e i costumi, e il carattere pud rimanere una entita che
determina la vita della nazione senza possibilita di scelta. Perché in epoca
post-rivoluzionaria, e dunque democratica, e per di piu industriale, I'o-
mogeneita interna alla nazione non ¢ prodotta solo dalle cause fisiche e
dalle cause morali classiche, ma da nuove cause, che sono specifiche di
questo nuovo tempo: gli abiti in serie, le opinioni dei giornali di massa, la
vita standardizzata, una esistenza alla quale sono stati tolti gli alti e bassi.

La ricetta di Michelet ¢ I'inverso di quella che dara Tocqueville: cele-
bra la centralizzazione francese che ha prima stritolato e poi assimilato
tutti i particolarismi annullandoli (ma ¢ in questo modo — stritolando-

7 Beaumont 1839.
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li — che si assimilano i particolarismi?), vede nella perfetta omogeneita
della nazione un bene, ritiene che la Francia non diverra mai un paese
industriale, identifica la Francia con generosita, dedizione e amore, qua-
lita morali che, a meno che non siano usate strumentalmente da una
ideologia o un governo, suonano ormai vecchie nelle nuove concezioni
della societa e dell’individuo, fa una storia della Francia teleologica che
conduce proprio nel punto in cui il paese si trova in quel momento, con
quelle precise istituzioni politiche, quella societa e quell’economia.

Nelle convinzioni di Michelet non si esprime solo un nazionalismo
acceso: esse rappresentano il modo in cui un intellettuale di meta Otto-
cento utilizza la tradizione dei caratteri nazionali, aggiunge accenti nuo-
vi e rafforza impostazioni classiche. Esiste una solida base di giudizi (e
pregiudizi) sui popoli alla quale attingere: lo Spagnolo immobile, 1'Tta-
liano anarchico, il Francese socievole, I'Inglese avido, e cosi via. A que-
sta serie possiamo aggiungere una figura che ha avuto, prima di questo
momento, e avra in seguito, lunga vita: quella dell’Americano infantile.
In quel tempo, chi utilizza i caratteri lo fa per mettere in fila le nazioni,
per premiarne alcune e punirne altre, per fondare su una nozione indi-
scutibile e invariabile la vocazione aristocratica o democratica di un pae-
se, il suo destino nell’industria o nei campi. La plasticita (o vaghezza) dei
caratteri & obbligata perché chiunque, a qualunque nazione appartenga,
possa utilizzarli. La plasticita (o vaghezza) ¢ la stessa di cui ¢ dotata
I'astrologia: nell’approntare un oroscopo personale ’astrologo non puo
entrare in dettagli troppo specifici (che ignora). Lascera cosi un margine
di interpretazione nel quale ognuno potra inserire cio che lo riguarda,
che teme o desidera. Lo stesso vale per i caratteri nazionali: attraverso
una loro opportuna utilizzazione, & possibile collocare in cima alla pi-
ramide Turchi o Cinesi, Russi o Australiani. E se manca qualcosa, o se
un tratto del carattere ¢ in contrasto con la tesi che si vuole enunciare,
basta modificare, variare, togliere o aggiungere. Michelet ce ne offre un
esempio magistrale quando afferma che i Francesi sono uomini d’affari.
Tradizionalmente 'uomo d’affari & I'Inglese. Ed ecco Michelet aggiun-
gere un piccolo tocco che cambia tutto: & vero che I'Inglese ¢ uomo d’af-
fari, ma lo ¢ nell’egoismo; il Francese, invece, lo ¢ nella socievolezza e
nell’'uguaglianza. Le carte con le quali giocare il gioco dei caratteri sono
rimaste le stesse (salvo piccoli ritocchi) per alcuni secoli. Questa durata
ci interroga: resistenza del carattere o forza dello stereotipo?

IL BUDINO E LO STAMPO
Edgar Quinet (1803-1875), grande ammiratore di Madame de Staél,

offre la sua versione della teoria: ogni popolo, nazione, civilta, razza (uti-
lizza i termini come sinonimi), gia fin dalla nascita e per sempre, possie-
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de caratteristiche uniche, che lo differenziano da ogni altro e che non
variano, una «unita di carattere che ciascuno di questi gruppi conserva
attraverso il seguito delle generazioni». Ognuno mostra «'impronta in-
cancellabile di un marchio particolare». Marchio, stampo: due immagini
per descrivere il modellamento del carattere su un principio forte, speci-
fico, unico. La nazione & come il budino che viene versato nello stampo:
la forma che assumera puo essere solo quella dello stampo. E lo stampo
¢ il carattere.

Da dove provengono i tratti dei differenti popoli? — si chiede Qui-
net. E il segreto della Provvidenza, che li colloca sempre nel luogo da
cui sono originariamente partiti e dove hanno ricevuto «'impronta e il
marchio particolare che il Creatore ha donato loro con la vita». Talvolta
sono come il loro ambiente, talvolta invece gli si oppongono: il rapporto
con 'ambiente ¢ in ogni caso stretto. Un popolo appena nato ha gia il
suo carattere preciso: «Questo popolo ha appena iniziato a essere; ¢ gia
tutto lui, con una forma distinta, un carattere proprio, abitudini spiri-
tuali incancellabili, tradizioni secolari, una lingua sacrosanta, eco di una
religione immemorabile, cio¢ il miracolo dell’organizzazione civile»*
La lingua riveste una importanza fondamentale in quanto consente di
scoprire la genealogia dei popoli. Per Quinet le nazioni sono organismi
chiusi in se stessi e olistici. Il suo relativismo storico si accompagna a
un’idea unitaria e continua della storia umana.

Francois Guizot (1787-1874) crede nel carattere nazionale e contri-
buisce alla sua definizione in Storia della civilta in Europa (1828) e Storia
della civilta in Francia (1830). Oggetto della sua riflessione ¢ la civilta
europea: la concepisce come formata dalla varieta apportata da ogni na-
zione, a momenti la Francia, a momenti I'Inghilterra, a momenti la Ger-
mania, la Spagna o I'Italia. Guizot (il cui filosofo preferito era Herder®)
riproduce cosi su scala europea 1'operazione che altri autori fanno per
la storia universale: questi compongono un’unica storia universale con
tutte le storie delle singole civilta. Oppure presentano I'unita mondiale
come lo sviluppo in un futuro indeterminato della situazione presente.
Le varie civilta, in momenti diversi, hanno dato alla storia il loro con-
tributo, hanno fatto la loro parte: prese tutte insieme, ricompongono la
figura dell’intero cammino percorso. Guizot fa lo stesso per I'Europa: la
civilta europea ¢ formata dal contributo che ¢ stato offerto dai vari paesi
nel corso del tempo®. Nel quadro dei caratteri spicca il Francese, simpa-
tico e socievole, ma anche poco controllato: tuttavia, egli ¢ il solo a pos-
sedere una civilta completa, a un tempo materiale e spirituale. L'Inglese
appare razionale, pratico, utilitario; lo Spagnolo immobile; il Tedesco

80 Quinet 1842, p. 205.
81 Cfr. Thadden 1991, p. 84.
8 Guizot 1870, cfr. p. 4.
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lento e speculativo; I'Ttaliano eccellente in tutto ma come bloccato nel
suo sviluppo; I'Irlandese bugiardo®.

1l carattere & per Hyppolite Taine (1828-1893) la causa fondamentale
che determina la storia di ogni nazione. Poiché la storia ¢ composta di
fatti, e i fatti — che siano naturali o morali — hanno cause, occorre coglie-
re la causa, cio¢ I'idea centrale, che li produce. E attraverso la razza e lo
stretto legame con il clima che si puo giungere alle «disposizioni primiti-
ve» che imprimono il loro «marchio» sul paese. Nessun timore in Taine
di mostrarsi troppo determinista, troppo climatico, troppo razzialista,
nessuna remora a utilizzare il termine “causa” nella piu forte delle sue
accezioni. In Storia della letteratura inglese (1863) afferma:

Queste sono le grandi cause, poiché sono le cause universali e permanenti,
presenti in ogni momento e in ogni caso, che agiscono sempre e ovunque, in-
distruttibili e alla fine dominanti in modo infallibile, poiché gli accidenti che si
mettono di traverso, essendo limitati e parziali, finiscono per cedere alla sorda
e incessante ripetizione del loro sforzo: di modo che la struttura generale delle
cose e i grandi tratti degli eventi sono opera loro, e le religioni, le filosofie, le
poesie, le industrie, le forme di societa e di famiglia non sono, in definitiva,
che impronte impresse dal loro marchio®.

Quelle cause sono tratti generalissimi, caratteri dello spirito e del
cuore, comuni agli uomini di una razza, di un secolo, di un paese: forme
spirituali semplici che si spiegano con un elemento psicologico primitivo
e che formano «i limiti del quadro in cui le civilta, come i cristalli, sono
forzati a rinchiudersi»®. Danno luogo, insieme all’azione dei diversi cli-
mi, alla varieta delle razze, segnate dalle piti grandi differenze fra di loro,
al sistema delle passioni, alla pace e alla sicurezza, al lavoro e all’azione.
A meno che non intervengano perturbazioni, la loro influenza ¢ a senso
unico: esse determinano sulla lunghezza di «qualche secolo» lo stato
della nazione dal punto di vista linguistico, religioso, letterario, sociale
ed economico. La forma di ogni civilta, quindi, & I'effetto di una forza
permanente che in ogni istante varia la sua opera modificando le circo-
stanze su cui agisce. Le tre fonti di questo stato morale elementare sono
la razza, 'ambiente, il momento. La razza, ossia le disposizioni innate
ed ereditarie che producono popoli diversi per qualita e «la solidita dei
caratteri primordiali»®. L.’ambiente, ossia le circostanze fisiche e sociali,
ivi compreso il clima. Il momento, ossia I'inerzia, la velocita acquisita.
L’effetto di queste tre cause — che Taine definisce come legge delle mu-
tue dipendenze — da luogo alle varie civilta, e queste sono corpi organici

8 Guizot 1863, p. 14.

8 Taine 1866-1878, vol. 1, p. XvII.
8 Ibid., p. XVIIL

8 Ibid., p. XXIIL
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nei quali tutte le parti sono collegate reciprocamente. Il determinismo
qui ¢ esplicito: le tre cause primordiali sono capaci di spiegare esatta-
mente «le proprieta della civilta futura» e il destino che ci attende®.
Neppure il singolo agisce secondo la propria volonta: ¢ la sua natura
che determina le scelte che compie. La «sua natura» sono le sue qualita
naturali, proprie della specie, cio¢ in definitiva della razza®. Per quanto
un popolo si modifichi, resta sempre lo stesso, e le sue passioni sono
quelle originarie, che lo definiscono una volta per tutte. L’effetto ¢ tanto
maggiore quanto le istituzioni lavorano nello stesso senso della natura®.
Taine afferma:

Al fondo del presente come al fondo del passato riappare sempre una cau-
sa interna e persistente, il carattere della razza; lo hanno mantenuto I’eredita
e il clima; [...] alla fine, dopo svariate oscillazioni, si & manifestato attraverso
la concezione di un proprio modello ideale, che a poco a poco ha plasmato
o prodotto la religione, la letteratura e le istituzioni. Cosi fissato ed espresso,
esso ormai ¢ il motore del resto; ¢ lui che spiega il presente, ¢ da lui che di-
pende I'avvenire™.

Sara sufficiente a Renan nel 1882, per ribaltare la tesi dello stampo,
sostenere che al centro della nazione c'é un plebiscito che ogni giorno
si rinnova??!

87 1bid., p. XXXI.

8 Ibid., vol. 1, cfr. p. 89.

8 Ibid., vol. 1, cfr. pp. 18-20.

% Ibid.,vol. v, p. 479. Cfr. anche Taine 1904.
91 Renan 2011.
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IL CARATTERE DELLA DEMOCRAZIA

11 capitolo precedente ha mostrato che nel 1835, quando viene pubbli-
cato il primo volume della Denzocrazia in America', il carattere nazionale
¢ ben presente nel panorama francese. Questo primo volume di Tocque-
ville (1805-1859) che ottiene un enorme successo, e anche il secondo del
1840 che ne ottiene di meno, discutono dall’inizio alla fine se I’America
abbia un carattere, da che cosa esso sia provocato, che sorta di carattere
sia. L'opera deriva dal soggiorno negli Stati Uniti di Tocqueville e del suo
amico (e secondo alcuni co-autore) Gustave de Beaumont (1802-1866):
partiti con lo scopo di redigere una relazione per il governo francese sulla
riforma penitenziaria da poco varata oltreoceano, i due si fermano nel
paese molto pitl a lungo del previsto al fine di osservare la democrazia
realizzata in quel paese e raccogliere materiali da cui trarre un libro. O
meglio, due. La divisione dei compiti avviene per tempo: Beaumont si
occupera della questione razziale mentre Tocqueville prendera in esame
la democrazia. Il primo volume della sua opera ¢ dedicato alla democrazia
politica; il secondo alla democrazia sociale, ossia agli effetti della demo-
crazia sulla societa, la cultura, 1 costumi. Nello stesso anno in cui esce
il primo volume della Demzocrazia, Beaumont da alle stampe Maria o la
schiavitn negli Stati Uniti?. Ma 1 opera di Beaumont che ha piti a che vede-
re con il nostro argomento arriva qualche anno piu tardi: ¢ il 1839 quando
esce L'lrlanda sociale, politica e religiosa. Lopera si occupa proprio del
carattere nazionale e della sua applicazione a quel paese.

IL CARATTERE DELL'IRLANDA: BEAUMONT

Sulla questione irlandese la posizione di Beaumont ¢ netta: prende
le parti dell'Irlanda contro I'Inghilterra perché identifica nella presenza

! Tocqueville 1968.
2 Beaumont 1835.
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degli Inglesi in Irlanda una politica di discriminazione e oppressione. E
alla fine della prima parte de L'Irlanda che Beaumont discute le cause dei
mali di cui il paese soffre. La tesi del carattere nazionale vuole che I'Irlan-
dese sia naturalmente incline all’ozio e all'insubordinazione: Beaumont si
serve delle testimonianze che ha raccolto e delle opere che ha consultato
per affermare che, invece, I'Irlandese in genere ¢ un buon lavoratore,
fedele e fiero del proprio lavoro. Se trattato in modo corretto, non si
comporta diversamente dal lavoratore inglese. Secondo Beaumont non
solo non esiste un carattere irlandese (negativo) opposto a un carattere
inglese (positivo): neppure la razza (utilizzata spesso a questo fine) serve
a distinguere i due popoli. Non esistono infatti un Inglese puro e un Ir-
landese puro, dal momento che I'incrocio fra di loro va avanti da secoli.

Questa la tesi di Beaumont: «Il cattivo governo al quale I'Itlanda ¢
stata soggetta non solo da la chiave di tutte le sue miserie; spiega anche
il carattere morale dei suoi abitanti»’. Aggiunge subito, esplicitando il
riferimento polemico:

Ai giorni nostri esiste una scuola di filosofi che sembra voler applicare
alle nazioni il sistema frenologico di cui si servono per giudicare gli individui.
[...]. E quando hanno palpato in tal modo la testa delle nazioni, attribuito a
una il genio della guerra, a un’altra quello del commercio; quando hanno pro-
clamato una terza adatta allo stato aristocratico e una quarta alla democrazia,
si arrestano quasi spaventati della loro forza profetica; poiché credono di aver
decretato per i popoli le sentenze solenni di un inflessibile destino.

Precisa: «E soprattutto in Inghilterra che ho inteso professare queste
teorie». E confessa di non stupirsene affatto: «Gli Inglesi, che sono un
grande popolo, hanno I'orgoglio di razza pit singolare che sia mai esisti-
to, e provano piacere nel credere che dipenda dalla loro natura, piutto-
sto che dalle loro istituzioni, il fatto di essere una nazione potente, come
fanno quegli eroi che credono pit nel loro destino che nel loro valorex»*.

I termini del problema sono tutti sul tappeto. Nella teoria dei carat-
teri nazionali accade spesso che I’essenza della nazione venga contrap-
posta alle istituzioni. Gli Inglesi, ad esempio, credono che il carattere sia
il prodotto della quintessenza del loro popolo, e non di politica, socie-
ta, storia, economia, istituzioni. Lo credono sbagliando doppiamente,
a parere di Beaumont, sia per quanto riguarda I'Irlanda sia per quanto
riguarda se stessi: esisterebbe un carattere cattivo per natura degli Ir-
landesi e un carattere buono per natura degli Inglesi. Gli Inglesi fanno
discendere da questa idea convinzioni forti sul governo e il futuro della
loro nazione (e delle altre). In questo modo, Beaumont richiama due
punti chiave della teoria dei caratteri nazionali.

> Beaumont 1839, p. 336.
+ Ibid.
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Primo punto. Se ¢ la natura della nazione la causa del suo carattere,
il carattere nazionale ¢ immutabile: se anche lo considerassimo soggetto
a trasformazione, questa avverrebbe con tale lentezza da non intaccare
sensibilmente la caratteristica della fissita. Se, invece, sono le istituzioni
o altri fattori storico-sociali a generare il carattere, esso pud mutare pit
facilmente e in tempi pit brevi a seconda del mutare di quelli.

Secondo punto. E dal carattere (da cio che ¢ ritenuto tale) che di-
pende non solo la ricostruzione della storia passata della nazione, ma la
traiettoria della sua storia futura. Poiché il futuro ¢ determinato com-
pletamente dal carattere, «carattere» ¢ da mettere in relazione, come
Beaumont fa, con «destino», ossia con un avvenire che non puo essere
scelto ma che si impone sulle scelte possibili.

Segue I'analisi critica del carattere, che Beaumont compie nelle pa-
gine successive: nell'idea che ¢ il carattere inglese — forte e tenace — a
produrre ricchezza, e il carattere irlandese — pigro e instabile — a pro-
durre miseria egli vede all’opera «pregiudizio» e «ingiustizia». Non nega
affatto che esistano fra i popoli differenze, anche notevoli, di carattere
e di costumi né contesta il fatto che una nazione sia dotata di certe in-
clinazioni il cui insieme le conferisce, nel panorama degli altri popoli,
una fisionomia particolare. Per tornare alle differenze fra Inglesi e Ir-
landesi: certo che ve ne sono, afferma. E passa a enumerare: I'Inglese
ha «fermezza d’animo, che presiede a tutte le sue iniziative», ha «questa
costanza inalterabile di fronte all’ostacolo, questa perseveranza impas-
sibile (steadiness) che non lo abbandona un attimo fino al compimento
dell’'opera». L'Irlandese, invece, appare «leggero, incostante, pronto a
passare dall’abbattimento alla speranza, dallo sforzo allo scoraggiamen-
to»; & «pieno di ardore, di immaginazione, di spirito», ma «manca di
quella continuita che nell' Inglese domina e sembra rimpiazzare tutte le
qualita che non possiede». Nessuno & piti entusiasta dell’Trlandese, ma
se non riesce subito si deprime e si ripiega su se stesso. Beaumont evoca
la «razza» dell’uno e dell’altro popolo: diverse, quasi opposte. La fisio-
nomia di Irlanda e Gran Bretagna, tuttavia, non va indagata con stru-
menti troppo deterministi: ¢id che & attribuito alla razza e al carattere
non deriva forse da altro? Ai popoli capita probabilmente quello che
capita agli individui: che 'educazione cambia la loro natura. Se & cosi, i
vizi dell'Irlandese non provengono dalla sua razza ma dalle sue istituzio-
ni. Beaumont ¢ convinto, infatti, che i governi siano capaci di educare il
carattere dei popoli cosi come di corromperlo’.

In questo modo, Beaumont entra direttamente nella teoria dei carat-
teri e nelle questioni che essa racchiude. Contrappone la «natura» delle
nazioni alle «istituzioni»; contrappone «destino» a «educazione», «raz-

> 1bid., pp. 350-351.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 226 @ 25/11/21 10.50



IL CARATTERE DELLA DEMOCRAZIA 227

za» a «educazione». Contrappone 'eternita di un carattere che deriva
dalla «natura del popolo» alla mutevolezza di un carattere formato da
comportamenti e caratteristiche empirici. Solleva il dubbio che si possa
mai decidere della superiorita di una nazione rispetto alle altre; sugge-
risce che forse, sulla base di una disposizione naturale, le nazioni, pro-
prio come gli individui, danno luogo a qualcosa di specifico a seconda
dell’educazione che ricevono. Sposa, cio¢, un’idea flessibile di carattere
secondo la quale esistono si disposizioni naturali proprie di una nazio-
ne, ma quelle disposizioni possono essere rafforzate da educazione e
istituzioni opportune oppure essere modificate e perfino cancellate da
un’educazione e istituzioni diverse. R

Qual ¢ la lettura che Beaumont da della situazione irlandese? E in-
dubbio che gli Irlandesi possiedono molti difetti: «’Trlandese & fannullo-
ne, bugiardo, intemperante, pronto ad azioni violente. [...] Soprattutto,
ha una sorta di avversione invincibile per la verita. [...] Non dice nulla
senza appoggiare la sua affermazione su un giuramento; giura tutto sul
suo onore». E ancora: il lavoro gli ripugna e spesso, invece di lavorare,
ozia. E indolente, apatico e indifferente, incapace di industria e attivi-
ta, violento e vendicativo, ingiusto, feroce e crudele, barbarico nelle sue
rappresaglie, selvaggio nei suoi accessi di furore. Beaumont si chiede se
questi vizi provengano dalla razza. Risponde:

No. Respingo come empia una dottrina che fa dipendere dal caso della
nascita il crimine e la virthi. Non crederd mai che una nazione intera sia fatal-
mente, e per il solo destino della sua origine, incatenata al vizio; mai penserd
che il Dio che ha fatto gli uomini a sua immagine abbia creato un popolo
sprovvisto della possibilita di essere onesto e giusto. Non ammetterd mai che
abbia rifiutato a questo popolo la liberta morale, ossia che dandogli la vita
lo abbia privato delle condizioni della virtt. Se questa enorme ingiustizia mi
fosse dimostrata per gli uomini, ne dubiterei ancora piuttosto che dubitare
di Dio. Ma perché dovrei ammetterla quando niente me la prova? Per quale
strana disposizione dovrei attribuire a una presunta ingiustizia del Cielo un
male di cui vedo chiaramente le cause sulla terra?®

Quali sono per Beaumont le «cause sulla terra»? Semplice: sono sette
secoli che I'Irlanda subisce la tirannia inglese. Gli Inglesi pensano che
gli Irlandesi abbiano bisogno di essere dominati, diretti, governati con
mano decisa da una nazione libera e saggia. Per gli Inglesi, gli Irlandesi
appartengono a una razza inferiore e possiedono un carattere inferiore.
Beaumont mette in luce il rapporto di dominio contenuto in questo at-
teggiamento.

Anche per spiegare il carattere nazionale degli Inglesi occorre rifarsi

¢ Ibid., pp. 339-340.
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a «cause sulla terra»: «Non so se la serieta degli Inglesi abbia a che fare
con le istituzioni pit che con la razza. [...] Il carattere dell’Inglese sa-
rebbe lo stesso se perdesse i suoi privilegi politici e I'impero dei mari?
Ne dubito».

Quando prende a esempio il Napoletano che si gode la vita sotto il
sole splendente e lo paragona con I'Inglese laborioso e privo di allegria,
Beaumont trova il modo di rendere un veloce omaggio alla teoria cli-
matica; non la nega (¢ vero che il clima influisce sul carattere: il tempo
grigio e umido dell’Inghilterra provoca la serieta dell'Inglese), ma non le
assegna pill importanza di quanto meriti: le istituzioni hanno comunque
una influenza maggiore. Scrive:

Se ¢& vero che 'atmosfera umida in cui I'Inglese vive lo spinge all’azione
pitt di quanto farebbe il bel cielo d’Italia, non bisogna forse riconoscere che
la disposizione favorevole al lavoro, che nasce dal suo clima austero, potrebbe
essere combattuta da istituzioni politiche che, invece di rafforzare le inclina-
zioni industriose, fossero loro contrarie?

Beaumont richiama cosi il ruolo centrale delle istituzioni. Parla di
istituzioni in opposizione a razza: la razza non solo non fa parte delle
«cause sulla terra», ma ¢ fuorviante almeno quanto il carattere. Se si
guarda ai popoli dal punto di vista storico, infatti, bisogna riconoscere
che sul carattere agiscono influenze dirette, ma che la razza non ¢ fra
quelle. Beaumont esemplifica: lo Scozzese freddo e calcolatore di oggi
non ¢ certo il focoso e ribelle figlio della Caledonia; tra I'Inglese (che
vuole la liberta) e I’Americano (che vuole 'uguaglianza) c¢’¢ una grande
differenza; le mz0eurs della Francia attuale si devono al «cambiamento
delle leggi» che si ¢ verificato dopo il 17897. Si spinge fino a parlare non
di semplice influenza, ma di «impero delle istituzioni sui costumi dei
popoli». E questo — non il clima o la razza — che spiega il lavoro degli
Inglesi e I'ozio degli Irlandesi. Privo del diritto di proprieta, privo di
salario, costretto a coltivare la terra per un padrone, I'Irlandese «come
tutti gli schiavi, [...] odia il lavoro e prova disgusto per esso»®. I difet-
ti degli Irlandesi discendono dal fatto primitivo dell’'oppressione, della
persecuzione religiosa, della spoliazione delle terre, della confisca dei
beni: la trascuratezza, la violenza, la negligenza, ’'abbandono, I’assen-
za di self respect, I'intemperanza, la piaggeria, I'insolenza, 'odio per la
verita e 'amore per la menzogna. Razza e clima, invocati nella spiega-
zione del carattere, sono elementi naturali. A differenza di leggi, regime
patrimoniale, diritti civili, amministrazione della giustizia, liberta e op-
pressione. E a questi elementi non-naturali che Beaumont fa ricorso per

7 1bid., pp. 341-342.
8 Ibid., p. 343.
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comprendere il modo in cui il carattere irlandese si & formato. La battuta
con la quale chiude la sua riflessione mostra che & ben consapevole di
cio che la naturalita implica: «Queste passioni dell’aristocrazia irlandese
non mi devono sorprendere: sono naturali; colui che nasce proprietario
di schiavi non crede forse che la schiavitt sia qualcosa di sano?»’. E la
stessa osservazione che Tocqueville fa sull’'Inghilterra e sul peso anche
morale che vi esercita I'aristocrazia.

E curioso che Beaumont non faccia nomi, che non riveli al lettore chi
sono gli autori ai quali fa riferimento per polemizzare con loro.

QUALCOSA DI INFLESSIBILE: TOCQUEVILLE

Se passiamo al suo pit celebre compagno di viaggio, scopriamo che
adotta la stessa tattica: neppure lui fa i nomi degli autori con cui pole-
mizza.

To odio, da parte mia, questi sistemi assoluti che fanno dipendere tutti gli
eventi della storia da grandi cause prime che si collegano le une con le altre in
una catena fatale, e che sopprimono, per cosi dire, gli uomini dalla storia del
genere umano. Li trovo ristretti nella loro pretesa grandeur e falsi sotto I'aria
che si danno di verita matematiche. To credo, non dispiaccia agli scrittori che
hanno inventato queste sublimi teorie per nutrire la propria vanita e facilitare
il proprio lavoro, che molti dei fatti storici importanti non possano essere
spiegati che da circostanze accidentali, e che molti altri restino inesplicabi-
li; che il caso, o meglio quel groviglio di cause seconde che chiamiamo cosi
perché non sappiamo districarlo, abbia gran parte in tutto cio che vediamo
sul teatro del mondo; ma credo fermamente che il caso non vi faccia niente
che non sia preparato in anticipo. I materiali con i quali esso compone quegli
impromptus che ci stupiscono e ci spaventano sono i fatti anteriori, la natura
delle istituzioni, I'inclinazione degli spiriti, lo stato dei costumi®.

Tocqueville fa riferimento ai teorici (e agli utilizzatori) del carattere e,
di contro alla loro visione fatalista che fa discendere qualunque evento
della storia di un paese dal carattere di quel paese, invoca altri elementi:
notiamo che tutti gli elementi invocati fanno parte dei fattori che tradi-
zionalmente danno luogo al carattere. Sono i «fatti anteriori» (ossia la
storia), le istituzioni, i costumi e, in piti, qualcosa che si potrebbe defini-
re Porientamento dell’opinione pubblica o la cultura. Scegliendo questi,
Tocqueville indica la sua preferenza: non ama il carattere fatalista (cioe
determinista); crede che le cause degli eventi di una nazione siano quei
fattori indicati, certo generali e difficili da cogliere, ma non impossibili e,
soprattutto, non collocati in un cielo di astrattezza. Gli eventi che acca-

9 Ibid., p. 357.
10 Tocqueville 1964, p. 84.
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dono sono concreti — afferma Tocqueville — e le loro cause devono essere
ricercate fra elementi egualmente concreti. Due punti, fin qui, mostra di
avere in comune con Beaumont: la critica di un carattere concepito in
modo rigido, e il rifiuto di indicare chi siano gli autori di quei «sistemi
assoluti» che gli piacciono cosi poco. Potremmo pensare di collocarlo,
accanto a Beaumont, fra coloro che non vogliono sentir parlare di ca-
ratteri. Invece la posizione di Tocqueville ¢ ben piti complessa, anche
rispetto a Beaumont. In Quindici giorni nel deserto (1831) scrive:

Certi filosoft hanno creduto che la natura umana sia ovunque la stessa e
muti solo a causa delle istituzioni e delle leggi. [...]. E un’idea che la storia
del mondo sembra smentire a ogni pagina. Le nazioni, come gli individui,
hanno fisionomia propria e i loro lineamenti restano gli stessi quali che siano
le trasformazioni che subiscono. Leggi, costumi, religioni mutano; potere e
ricchezza cambiano di mano; I'aspetto esterno varia come il modo di vestire;
i pregiudizi svaniscono o si sostituiscono con altri. [...] Fra tutti questi muta-
menti riconoscerete sempre lo stesso popolo. C’¢ qualcosa di inflessibile nella
flessibilita umana'®.

Qualcosa che non cambia, che non si trasforma, qualcosa che resta
la stessa nel mutare degli eventi e delle situazioni, afferma Tocqueville;
e questo qualcosa & proprio di individui e nazioni. Non sara per caso il
carattere? Dall’altra parte, fra le cose che variano, ritroviamo leggi, co-
stumi, religioni, potere politico, stato sociale, maniere, opinioni. Ossia,
gli altri elementi che compongono, tutti insieme, la coorte di cio che
forma (e delle cause che generano) il carattere'.

C’¢ di pit. Tocqueville non attribuisce un carattere solo agli Stati
Uniti (vedremo in che modo), su cui lavora cosi a lungo, ma a tutte le na-
zioni. Il 3 novembre 1853 scrive a Beaumont commentando i due primi
volumi del Saggio sulla disuguaglianza delle razze umane: «Gobineau mi
ha appena inviato un grosso libro da lui composto per provare che tutti
gli eventi di questo mondo si spiegano con la differenza delle razze [...];
io non lo credo assolutamente». Questa posizione di Tocqueville ¢ nota.
11 seguito della lettera lo & di meno:

E tuttavia, penso che ci sia in ogni nazione, che venga dalla razza o piutto-
sto dall’educazione dei secoli, qualcosa di molto tenace, forse di permanente,
che si combina con tutti gli accidenti del suo destino e si intravede in mezzo a
tutte le sue fortune, in tutte le epoche della sua storia®.

1 Tocqueville 1997, p. 455.

12 Sul carattere nazionale in Tocqueville cfr. Drescher 1964, Drescher 1968, Lamberti 1983,
Mancini 1994, Schleifer 2000, Drolet 2003, Benoit 2004, Guellec 2005, Mélonio 2005, Drescher
2006, Schleifer 2012, Benoit 2017, Hess 2018, Schleifer 2018.

1 Tocqueville 1967, vol. 1, p. 164.
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Come definirlo se non carattere nazionale?

In effetti, tutta la Denzocrazia in America & dedicata al tema del carat-
tere, dall’inizio alla fine. L’Ancien régime e la rivoluzione (1856) utilizza
il termine carattere di continuo, soprattutto nelle note preparatorie: la
Rivoluzione francese si & verificata non solo per la situazione sociale, po-
litica e culturale che Tocqueville cerca di ricostruire, ma perché il paese
¢ accomunato da una identita che ¢ innegabile e che non ¢ di ieri. Ma ora
non viene pit indagato.

Tocqueville sembrerebbe in contraddizione con se stesso: prima se la
prende con gli autori di «sistemi assoluti» (ossia i caratteri), poi dichiara
apertamente che il carattere esiste; infine, riempie la sua prima opera di
rilievo con riflessioni sul carattere in generale e sul carattere america-
no in particolare. Ma la sua posizione puo essere spiegata. Tocqueville
crede che ogni nazione sia dotata di un carattere (e per ’America si
impegna a definirlo in prima persona); al tempo stesso, non crede nel
carattere essenzialista e determinista in cui credono altri autori suoi con-
temporanei. Il suo tentativo ¢ proprio quello di dar vita a un carattere
che non abbia quei difetti e che dunque possa essere utilizzato senza
danni. Questo tentativo si svolge lungo tutta la Denzocrazia in America.
Ripercorriamo questa ricerca mostrandone il risultato finale.

Tocqueville confessa che, prima del viaggio, immaginava di trovare
in America una molteplicita di «condizioni di esistenza», come se fosse
possibile rinvenire nel paese tutte le possibilita di vita riunite assieme.
Cosi non é:

In America, piti ancora che in Europa, esiste un’unica societa. Puo es-
sere ricca o povera, umile o fastosa, commerciale o agricola, ma ¢ composta
dappertutto dagli stessi elementi. La livella di un’identica civilta & passata
su di essa. L'uomo che avete lasciato nelle strade di New York lo ritroverete
uguale in mezzo alla solitudine piti impenetrabile: stessi abiti, stesso animo,
medesima lingua, medesime abitudini, medesimi piaceri. [...] lo spirito d’u-
guaglianza stende [...] una tinta di singolare uniformita sulle abitudini della
vita quotidiana'®,

La «livella» (cio¢ il livellamento) ha reso il paese omogeneo: tanto
che se ne puo parlare al singolare. Come fa il carattere nazionale.

Per Tocqueville ¢ lo «stato sociale» che spiega il carattere di una na-
zione: non la razza, la lingua, il passato, la religione, il clima, le istituzio-
ni, i costumi, come invece accade nella teoria dei caratteri. Questa tesi
sullopera di Tocqueville, largamente diffusa, non & sbagliata ma non &
neppure completa. Il problema del carattere ha un peso maggiore e piu
rimandi impliciti di quanto si immagini.

4 Tocqueville 1990, p. 372. Utilizziamo in questo caso una diversa edizione perché la tradu-
zione ¢ pit efficace.
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La civilta americana per Tocqueville ¢ civilta europea: sono gli Euro-
pei che ’hanno fatta. Ma, al tempo stesso, gli Stati Uniti sono fin dall’i-
nizio qualcosa di diverso dall’Europa. Quel che resta loro di inglese (ed
¢ molto) & 'amore per il denaro, I'individualismo, lo spirito di liberta.
Quello inglese e americano ¢ «il principio generale dei popoli liberi».

ALLA RICERCA DEL CARATTERE

Anche rispondere in modo positivo alla domanda se Tocqueville
assegni all’America un carattere nazionale non ¢ sbagliato, ma ¢ una
risposta incompleta. Il punto ¢ stabilire che tipo di carattere egli usi. La
situazione americana contiene una peculiarita: mentre le altre nazioni
hanno perduto la memoria dei loro inizi (o hanno cominciato a studiare
la loro storia quando erano gia sviluppate), la storia breve dell’America,
che ci sta quasi per intero sotto gli occhi, permette di trovare le cause di
quello che Tocqueville qui definisce «il cosiddetto carattere nazionale».
Cio che altrove resta un mistero qui invece puo essere svelato. «Cosid-
detto» ¢ indice di una distanza: tuttavia, Tocqueville usa il concetto e lo
chiama anche con il suo nome. Affermando che in America si puo risol-
vere il mistero delle origini (del carattere), si discosta automaticamen-
te dalla concezione essenzialista: in questa, il carattere nazionale esiste
come dato di fatto e I'azione dei vari elementi da cui ¢ composto pud
solo essere ricostruita per mezzo di congetture. Se invece si afferma che
¢ possibile assistere alle cause che lo hanno generato, cio significa che
puo essere svelato I’arcano. Tocqueville afferma:

Se fosse possibile risalire fino agli elementi costitutivi delle societa ed esa-
minare i primi monumenti della loro storia, sono certo che potremmo scoprir-
vi la fonte dei pregiudizi, delle abitudini, delle passioni dominanti, di tutto
cid, insomma, che costituisce il cosiddetto carattere nazionale. [...] Cosi si
spiegherebbe il destino di certi popoli che una forza sconosciuta pare trasci-
nare verso una meta a loro stessi ignota. Ma sino ad ora sono mancati i dati
per un simile studio; lo spirito analitico si & sviluppato nelle nazioni a mano
a mano che invecchiavano, si che, quando esse si sono interrogate sulle loro
origini, il tempo le aveva gia avvolte in una nube, I'ignoranza e 'orgoglio le
avevano circondate di favole dietro le quali si nascondeva la verita'®.

Da questo momento in poi, Tocqueville utilizza il termine carattere
per indicare questa fisionomia unitaria senza piu segnalare diffidenza. I
popoli europei migrati in America hanno ognuno un loro carattere. Ma
ora, nel Nuovo Mondo, alcuni elementi li uniscono e li rendono simili.

5 Tocqueville 1997, p. 557.
1o Tocqueville 1968a, pp. 43-44.

Mazza-Nacci-Paese che vai-14,5 x 21.indd 232 @ 25/11/21 10.50



IL CARATTERE DELLA DEMOCRAZIA 233

Li unisce la lingua. Li unisce la religione. Li unisce la storia percorsa in
comune. Li unisce la geografia. Li uniscono i costumi improntati alla
purezza. Li unisce la convinzione politica (un germe di democrazia). Li
unisce lo stato sociale.

Si puo sostenere che la Denzocrazia non sia che una lunga riflessione
sul carattere: il tentativo di definire che cosa sia il carattere, che cosa
lo produca e quale sia il carattere americano. Quali sono le cause del
carattere? Le risposte di Tocqueville sono numerose, sempre parziali,
sempre differenti a seconda dell’avanzare del lavoro. In prima battuta,
le cause del carattere sono le leggi e il rapporto delle leggi con i costumi.
Quelle americane sono leggi modellate sulla Bibbia, che divengono le
leggi della Nuova Inghilterra (le piti libere che esistano, nelle quali I’au-
tonomia comunale conduce all’idea repubblicana) e da li si diffondono
in tutto il paese. Accanto a esse viene posto subito un altro elemento: lo
stato sociale degli immigrati. Prima sono cercatori d’oro, avventurieri e
abili imprenditori; in seguito le classi medie inglesi con famiglia, istru-
zione e una professione. Conta anche la politica. I’ America ¢ 'opposto
della centralizzazione europea: qui il comune viene prima della contea,
la contea dello stato, e lo stato prima dell’'Unione. I America ¢ 'oppo-
sto rispetto al percorso tradizionale della politica: in Europa la politica
nasce nelle classi superiori e scende lungo la scala sociale: il contrario in
America.

Religione e liberta sono i due principi che si collocano alle origini
dell’America: da un lato ricerca di Dio, della gioia morale, dall’altro ri-
cerca delle ricchezze materiali (per farlo, occorre essere liberi). Questi
due principi si aggiungono al rapporto fra leggi e costumi. Il carattere
e le sue cause si arricchiscono. Degli elementi che lo producono fanno
parte: la religione, la ricerca delle ricchezze materiali, il rapporto fra
leggi e costumi, lo stato sociale dei coloni, la loro cultura, la loro idea
politica (anche se 7z nuce), la natura specifica del territorio. Che cosa ha
pit influenza su un paese? I costumi, risponde Tocqueville. Al secondo
posto dopo i costumi, la legislazione civile. Ancora leggi e costumi. Ma,
in realta, la «grande causa» che da luogo al carattere & I'assetto sociale: &
esso che influenza leggi, consuetudini, idee di un popolo. Se non le pro-
duce, e se quelle sono diverse, le modifica. Occorre dunque prendere in
esame |'assetto sociale della societa americana®’.

Che cosa costituisce la nazione secondo Tocqueville? Lo possiamo
capire analizzando quali sono a suo parere gli elementi su cui si basa
I’amore ragionato per la patria (diverso dal patriottismo istintivo) che
si rivela nei momenti di crisi e trasformazione. Sono: il suolo su cui si
vive, le usanze degli antenati, la religione, le leggi, il legislatore (ossia le

7 Ibid., pp. 63-64, 66.
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istituzioni). Coincidono quasi a perfezione con gli elementi che formano
il carattere nazionale: di questi, mancano solo la lingua e la razza. Qui
Tocqueville parla dell’America e patla del carattere in generale: definisce,
insieme, quali elementi formano il patriottismo americano e quali sono
gli elementi del carattere. L’aria di famiglia che rende americana allo stes-
so modo tutta la vita, tutte le persone, tutte le abitudini, tutte le citta che
ci sono negli Stati Uniti, dipende dalla democrazia o dal carattere della
nazione? Da che cosa dipende il fatto che in un bar qualunque di qualun-
que localita negli Stati Uniti «il pitt modesto degli operai e il pit ricco dei
commercianti vanno insieme a fumare, a bere, a parlare di politica sotto
I'insegna della pit perfetta uguaglianza esteriore»'*? Dipende dall’essen-
za della nazione americana che si condensa nel carattere?
Adesso proveremo a raccogliere le definizioni che Tocqueville da del
carattere americano nella Dewocrazia: secondo il nostro calcolo, sono dieci.
La prima riconduce il carattere americano a egoismo, calcolo, interes-
se personale, corsa agli affari, lavoro indefesso, ricerca sopra ogni altra
cosa del benessere, del successo, del guadagno. In America la separazio-
ne fra cittadini e politica & gia avvenuta: la politica richiama (alla Camera)
uomini mediocri e corrotti; il cittadino non ha tempo per dedicarsi alle
questioni generali e oltretutto non gli converrebbe; preferisce curare il
suo business. LLa domanda che possiamo porci ¢ se tale carattere sia tipico
degli Stati Uniti, di ogni democrazia oppure di ogni paese commerciale e
industriale. Solo I’America, afferma Tocqueville, riesce a conciliare la cu-
pidigia, che la caratterizza, con il sentimento della patria. I’ America non
mette solo insieme individuo e governo, individuo e nazione, ma cid che
la definisce maggiormente, e che maggiormente nuoce alla coesione e al
rispetto delle leggi — 'egoismo —, con la nazionalita. In America mancano
gli elementi che solitamente formano la nazione, e dunque il carattere
della nazione, salvo la lingua; eppure, la nazione c’¢ e c’¢ il patriottismo.
Le nazioni europee hanno la nazione, hanno il carattere nazionale, ma —
in caso di crisi — non hanno la soluzione americana, cio¢ far governare
tutti. ' America & unica in questo, e rappresenta un esempio. In America
la democrazia fa leva proprio sull’egoismo per creare la nazione.
Riassumiamo la prima definizione: egoismo accompagnato da auto-
governo. Il risultato ¢ I'insieme di unita nazionale e patriottismo.
Seconda definizione. E il momento di introdurre un nuovo elemento
nella definizione della nazione americana: i paesi liberi — afferma Tocquevil-
le — sono caratterizzati non solo da una grande attivita politica, ma anche da
una grande agitazione, soprattutto le repubbliche democratiche, nelle quali
tutto il popolo pensa ai bisogni e alle comodita. Dalla politica I'«agitazione»

18 Tocqueville 1990, p. 382. Utilizziamo ancora questa trad. perché pit efficace.
1 Tocqueville 1968a, p. 281; cfr. p. 283.
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si trasferisce nella societa civile e produce effetti positivi. L'influenza che le
istituzioni e questa attivita esercitano ¢ indiretta, precisa Tocqueville. E una
distinzione alla quale mostra di tenere. Di fatto, Tocqueville innova il vo-
cabolario del carattere: parla di cause dirette e cause indirette laddove altri
autori parlano di cause fisiche e cause morali. Ma siamo certi che «diretto»
coincida con «fisico» e «indiretto» con «morale»?

Se la riflessione di Tocqueville, come suggeriamo, guarda al caratte-
re dell’America e contemporaneamente all’idea di carattere in generale,
questa precisazione ha grande importanza: essa vuole contrapporre al
determinismo del carattere elementi, cause, che agiscano in modo indi-
retto e producano effetti su tutto il paese, ma che non siano deterministi.
Nella teoria rigida dei caratteri i vari elementi fisici (suolo, clima, razza)
determinano direttamente la nazione: il caldo allunga le fibre e il freddo
le restringe, con la conseguenza che si avra un carattere ozioso al caldo
e un carattere energico al freddo. Per Tocqueville, invece, I'agitazione
(politica e quindi civile) non ¢ la causa che produce direttamente I’ef-
fetto. Le leggi, infatti, non generano «agitazione». L'«agitazione», cosi
vantaggiosa per la societa, nasce in modo indiretto: le leggi rendono il
popolo protagonista nella vita politica. Il popolo impara a essere attivo
in quella sfera: ¢ indotto in tal modo a essere attivo anche in altri campi,
e impara a esserlo. Scrive:

Credo che le istituzioni democratiche, unite alla natura fisica del paese,
siano la causa, non gia diretta, come tanti dicono, bensi quella indiretta del
prodigioso sviluppo industriale che si nota negli Stati Uniti. Non sono le leggi a
far nascere un tale prodigio, ma il popolo impara a produrlo, facendo la legge.

In tal modo, anche «la natura fisica del paese» viene riportata all’eser-
cizio di una azione indiretta. Ma quel che ¢ importante notare ¢ che qui
Tocqueville si distanzia anche dagli autori che vedono nelle istituzioni
una causa che agisce in modo diretto (e straordinariamente efficace) sui
cittadini: sono gli autori raccolti a Coppet che abbiamo preso in esame
nel capitolo xir. Lattivita incessante che caratterizza I’America ¢ dunque
per Tocqueville effetto (indiretto) della democrazia. La democrazia po-
litica (causa) produce una societa prospera e il maggior benessere per il
singolo (effetto)?. Questo effetto ¢ il prodotto di ogni democrazia o solo
della democrazia americana? E se la risposta ¢ la seconda, perché ¢ cosi?

Terza definizione. Tocqueville aggiunge due tratti: la natura e le cir-
costanze hanno reso I’Americano audace; la religione («la prima delle
loro istituzioni politiche») lo modera. I America puo essere definita un
paese religioso, un paese in cui religione e liberta vanno di pari passo.

2 Tbid., cfr. p. 289, cfr. pp. 287,290-291.
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La terza definizione consiste dunque nell’audacia americana moderata
dalla religione?..

Quarta definizione. Tocqueville aggiunge ancora un tratto: I’ Ameri-
cano non ha idee generali. Impara dall’esperienza: & governando che im-
para che cosa sono le leggi. Il confronto instaurato da questa definizione
¢ con 'Inghilterra: anche gli Inglesi sono empiristi e fanno fatica con
le idee generali. A Tocqueville lo ha detto John Stuart Mill, che collega
questo con il fatto che in Inghilterra non ci sia centralizzazione??. For-
se per questo motivo (non esplicitato) Tocqueville & portato a riflettere
sulle origini inglesi degli Stati Uniti. E proprio per questo aggiunge un
dettaglio che risponde alla caratteristica della giovinezza generalmente
attribuita all’America (tradotta dall’antiamericanismo in infantilismo):
gli Stati Uniti, figli dell’'Inghilterra, nascono adulti; hanno diciotto secoli
di storia sulle spalle?.

Quinta definizione. Tocqueville fa un’affermazione che mostra come
il suo dialogo finora si sia svolto con i sostenitori della teoria del carat-
tere nazionale. Si dichiara in disaccordo con loro: le cause fisiche non
influiscono sul destino delle nazioni, come essi sostengono. Sono le leggi
e i costumi degli Anglo-americani a fare la loro grandezza: e i costumi
pit delle leggi. Questa affermazione ¢ di nuovo particolare e genera-
le. Mentre parla del carattere (unitario) che I’America possiede, che ¢
prodotto dalle leggi e dai costumi, e pit dai secondi che dalle prime,
Tocqueville afferma che non esiste una America sola, ma ne esistono
due: una dell’Est e una dell’Ovest. E una contraddizione? Se lo ¢, gli &
utile: pitt frantuma gli Stati Uniti e ne delinea parti non omogenee, pit si
distacca dal carattere rigido che pensa in modo olistico. Ma forse non &
una contraddizione: la nazione statunitense puo assomigliarsi al suo in-
terno anche se il paese non ¢ completamente omogeneo. Solo una teoria
ferrea del carattere avrebbe da eccepire. Se I'ipotesi ¢ giusta, lo spirito
nazionale non dipende del tutto dallo stato sociale: qui abbiamo infatti
due stati sociali diversi e una sola nazione. E vero pero che in molti altri
punti Tocqueville insiste sull’'opera di omogeneizzazione che il livella-
mento sociale ha prodotto, sulla diffusione di leggi e costumi in tutto il
paese, sull’aria di famiglia visibile negli Stati Uniti**.

In modo inaspettato — inaspettato dal momento che negli ultimi passi
ha proceduto per differenziazione —, Tocqueville ribadisce che lo stato
sociale esercita un effetto «prodigioso» su leggi e costumi, e subito dopo
chiede di poter aggiungere a questo argomento «una sola parola». Tor-
na cosi sulla «grande causa»: la stessa causa nei due mondi produce gli

2 Tbid,, cfr. pp. 345-346, 349, 351.
Tocqueville 1997, p. 526.

Tocqueville 1968a, cfr. pp. 356, 360, 358.
Ibid., cfr. pp. 362-364.
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stessi effetti. Torna all’elemento «inflessibile» in mezzo al variare di tutte
le cose umane nella storia che abbiamo incontrato in Quindici giorni.
Nella storia, afferma ora nella Denzocrazia, ¢’¢ «un piccolo numero di
fatti generatori da cui derivano tutti gli altri», e questo accade «in mezzo
alla apparente diversita delle cose umane». La riflessione & generale e
va in direzione diversa rispetto allo stato sociale: una causa ha gli stessi
effetti nel Vecchio Mondo e nel Mondo Nuovo. Dove sono finite la na-
tura indiretta della causazione, le circostanze accessorie che fanno si che
una causa produca proprio quell’effetto e non un altro? L'impressione
¢ che Tocqueville voglia compensare il valore dello stato sociale come
causa (di leggi e costumi) con quell’elemento inflessibile che altro non
¢ che il carattere. La tesi che gli viene attribuita ha bisogno di essere
completata: non solo lo stato sociale & causa, ¢ causa anche il carattere
della nazione?.

Sesta definizione. Il carattere & causato dalla schiavitti. Solo a questo
punto, fatti i primi passi sulla via del carattere, distinta la sua posizione
da quella degli altri autori che se ne occupano, Tocqueville riprende la
somiglianza che esiste fra gli Americani a cui aveva gia accennato e la
irrobustisce: gli Americani sono straordinariamente uniti, formano una
nazione, la pensano allo stesso modo in innumerevoli ambiti. Questa
non ¢ nient’altro che I'unita nazionale: il fatto che le loro opinioni si
assomigliano. Tuttavia, Tocqueville obietta a se stesso che la loro grande
somiglianza non significa che un solo carattere riesca a descriverli. Di ca-
ratteri nazionali in America ce ne sono due, non uno solo: quello dell’Est
e quello dell’Ovest. O forse quattro, se sommiamo a questi il carattere
del Nord e quello del Sud. Che cosa li produce? Nuovo passaggio: li
produce la schiavitt. Tocqueville aveva gia detto e ripetuto che il carat-
tere dipende dallo stato sociale, ma non aveva mai indicato la schiavitu
come causa. Il carattere ha dunque una causa sociale: cio a cui da luogo
questa causa & un carattere nazionale, anzi due. E Tocqueville li descri-
ve: a Sud abbiamo «un uomo altero, pronto, irascibile, violento, ardente
nei suoi desideri, impaziente degli ostacoli; ma facile a scoraggiarsi se
non pud trionfare al primo colpo»; a Nord un uomo «paziente, riflessi-
vo, tollerante, lento ad agire e perseverante nei suoi disegni». Insomma,
negli Stati Uniti ritroviamo una Irlanda e una Inghilterra. A Sud una
aristocrazia, a Nord la classe media®.

Settima definizione. Giungiamo cosi al carattere americano: stavolta
uno solo. Gli Americani si mischiano (da Nord-Est vanno verso Sud
e verso Ovest) e si assimilano: «le differenze che il clima, I'origine e le
istituzioni hanno messo tra loro diminuiscono. Essi si avvicinano sempre

¥ Ibid., p. 387.
2% Tbid., cfr. pp. 438-441.
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pit a un tipo comune». Questo «favorisce singolarmente la fusione di
tutti i caratteri provinciali in un solo carattere nazionale». Il carattere &
quello del Nord, che si sparge ovunque. «Il clima, 'origine e le istituzio-
ni» sono elementi che fanno parte della teoria dei caratteri: I'«origine»
¢ la storia, come abbiamo visto con il «punto di partenza». Stavolta il
clima, come mai era accaduto prima, ottiene una posizione di rilievo.
1l servizio postale unisce, i giornali uniscono, il commercio unisce, I'in-
dustria unisce: «I'unione entra nelle abitudini dopo essere stata nelle
opinioni». Qui abbiamo — al contrario che nella teoria dei caratteri —
un carattere nazionale che si forma non perché alcuni degli elementi
classici del carattere (ad esempio «il clima, I’origine e le istituzioni») lo
provochino, ma proprio quando quegli elementi classici del carattere si
smussano. «Il clima, I'origine e le istituzioni», dunque, non solo non si
situano all’origine del carattere nazionale, ma lo ostacolano: & da una
loro attenuazione che dipende la formazione di un carattere unitario?.
Siamo all’opposto della teoria dei caratteri.

Ottava definizione. Conserva lesistenza del carattere americano e il
fatto che & uno solo, ma ne offre una nuova versione: il carattere degli
Americani ¢ la ricerca della novita, il non stare mai fermi, la vita intesa
come un gioco d’azzardo:

Queste stesse cause, operando contemporaneamente su tutti gli individui,
finiscono per imprimere un impulso irresistibile al carattere nazionale. ame-
ricano, preso a caso, deve quindi essere un uomo ardente nei suoi desideri,
intraprendente, avventuroso, soprattutto innovatore.

Qui le cause operano direttamente, sembra. Ma quali sono le cause?
Sono: «questo movimento universale che regna negli Stati Uniti, que-
ste frequenti vicende della fortuna, questo imprevisto spostamento del-
le ricchezze pubbliche e private». Tutte cause sociali. Ma, verrebbe da
dire, non le classiche cause sociali. Non aristocrazia o classi medie, non il
latifondo o la piccola proprieta. Qui I’attenzione ¢ portata sulla dinami-
ca della societa e il suo modo di funzionare. Tocqueville mantiene una
differenza rispetto alla teoria rigida dei caratteri: per lui il carattere non
¢ immodificabile; I’ America del Sud un giorno formera nazioni fiorenti e
civili, anche se attualmente & miserabile?.

Ora abbiamo un carattere, con tutti gli elementi che lo compongono:
sono «cause» che operano e ottengono effetti attraverso I'influenza sulla
nazione.

Nona definizione. A questo punto Tocqueville afferma, nel pit puro
stile dei caratteri:

2 Ibid., p. 452.
2 Ibid., p. 474; cfr. p. 475.
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Arrivera dunque un giorno in cui si potranno vedere nell’America del
Nord centocinquanta milioni di uomini uguali fra loro, che apparterranno
tutti alla stessa famiglia, che avranno lo stesso punto di partenza, la stessa
civilta, la stessa lingua, la stessa religione, le stesse abitudini, gli stessi costumi,
e, attraverso i quali il pensiero circolera sotto la stessa forma e si dipingera
degli stessi colori. Tutto il resto ¢ incerto, ma questo ¢ sicuro. Ora, ecco un
fatto totalmente nuovo nel mondo, e di cui I'immaginazione stessa non pud
afferrare la portata®.

Dobbiamo contraddire Tocqueville: & vero che non se ne puo afferra-
re la portata per la dimensione e per la profondita del processo, ma non
perché questo non sia mai accaduto prima. Gli stati dell’Europa sono
unitari, fra i cittadini esiste somiglianza, si presentano con un carattere
unitario a se stessi e agli stranieri. Nessuno stato europeo, a parte I'In-
ghilterra, ¢ caratterizzato dagli stessi tratti che servono a definire quello
americano. Eppure, Tocqueville collega il carattere inglese con quello
americano, ma allo stesso tempo li distingue.

Tocqueville difficilmente scrive a caso. Se afferma che ¢ la prima
volta che una simile unita si realizza, dobbiamo seguirlo e chiedercene
la ragione. Ha scritto: stessa storia, stessa civilta, stessa lingua, stessa
religione, stesse abitudini, stessi costumi, stessa circolazione del pensie-
ro. Tutti gli elementi del carattere sono presenti, salvo la natura. Il solo
elemento in piu & la «circolazione del pensiero». Che cosa ¢’¢ di diverso
nell’'unita della nazione statunitense rispetto alle altre? Le dimensioni
o la somiglianza? Che cos’¢ la «circolazione del pensiero»? Lopinione
democratica e il suo peso? Una circolazione del pensiero piu fluida, pit
veloce, piu diffusa, che fa si che questo paese cosi grande sia in realta
tutto lo stesso?

Tocqueville giunge cosi, per approssimazioni successive, a una con-
clusione: un carattere nazionale americano esiste, ne esistono due, ci
ripensa, forse ¢ uno, comunque nel futuro diventera certamente uno
solo. Giunge anche a definire che cosa formi il carattere nazionale ame-
ricano, che cosa in Europa si ritiene che formi il carattere nazionale,
in che modo il caso che ha sotto gli occhi modifica la teoria degli Eu-
ropei. Il carattere nazionale esiste: lo mostra la presenza del carattere
inglese sul territorio americano; ¢ dall’Inghilterra che vengono il senso
dell'intrapresa, lo spirito del commercio, I’abitudine al lavoro, lo spirito
della liberta, I'individualismo e il culto del denaro. Il carattere, pero,
non ¢ composto dagli stessi elementi che gli autori europei sottolineano:
natura, razza, storia, lingua, religione, costumi, istituzioni. L'elemento
naturale in Europa ¢ sopravvalutato, afferma Tocqueville. Ma alla fine
introduce anche lui un poco di clima. In America la lingua ¢ comune. La

» Ibid., p. 483.
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religione & abbastanza comune: ¢ comune I'importanza che viene asse-
gnata alla religione. I costumi sono comuni. Le istituzioni sono comuni.
Dopo aver affermato tutto questo, Tocqueville passa a sfumare, contrad-
dire, obiettare e infine rovesciare: operazioni che possono tutte essere
messe sotto il segno dell’«abbastanza». La natura non conta cosi tanto,
ma conta un po’: il clima americano ¢ diverso da quello europeo. 1l ter-
ritorio desertico ¢ singolare. LLa Nuova Inghilterra ¢ posta in una zona
privilegiata dal punto di vista della fertilita. Tocqueville non si interessa
troppo alla lingua. Restano: razza, storia, religione, costumi e istituzioni.
La razza ¢ europea nel senso della nazionalita; bianca, nera e indiana nel
senso della razza. Il problema della storia ¢ stato eliminato riconoscendo
all’America la stessa eta dell’Europa: che I'eta conti o non conti, il suo
effetto ¢ lo stesso nelle due parti del mondo. Per gli altri due elementi
(religione e istituzioni), puritanesimo e democrazia si assomigliano sia in
America sia in Europa. Il punto cruciale dunque ¢ quello dei costumi: &
qui che le leggi e gli altri elementi che formano il carattere si radicano, si
traducono in vita e civilta.

Ripercorriamo il tragitto percorso finora. Tocqueville spiega la fisio-
nomia americana con il punto di partenza, lo stato sociale, la schiavi-
tu, giunge ai due caratteri, da pitt di una definizione del carattere de-
gli Americani e delle sue cause, arriva al carattere unico. Sottolinea la
grande unita che esiste nel paese, la grande somiglianza osservabile fra
gli Americani. Nelle ultime pagine della prima Denzocrazia parla aperta-
mente di carattere, e lo definisce. Quando, cinque anni dopo, scrive la
seconda Democrazia, si concentra proprio sui costumi, e ora possiamo
comprenderlo meglio: & ai costumi che ¢ giunto nella prima parte, e pro-
prio osservandoli ha concluso che un carattere unitario dell’ America esi-
ste e che esso risiede nei costumi. Non gli resta che prenderli in esame.

CARATTERE E LIBERTA

E, infatti, all'insegna del carattere nazionale che inizia la seconda par-
te dell’opera. In America la societa democratica ha suggerito certe leggi
e certi costumi politici. Non solo: questo stesso assetto sociale ha fatto
nascere nuovi «sentimenti» e nuove «opinioni», «sconosciuti alle vec-
chie societa aristocratiche europee», ha creato nuovi rapporti, ha mutato
la societa civile. La causa ¢ lo stato sociale. Il prodotto («indiretto») &
I’America che esiste, con il suo carattere. Il fatto dell’eguaglianza ¢ dun-
que l'unica causa? No, afferma Tocqueville. E aggiunge gli altri elementi
che compongono il carattere nazionale: la natura, 'origine degli abitanti
(la razza nel senso della nazionalita), la religione, «le conoscenze da loro
acquisite e le abitudini anteriori» (ossia la storia). Tutto questo ha avuto
«una influenza immensa sul modo di pensare e di sentire». Quando os-
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serva che «in Europa, invece, troveremmo altre e differenti cause, distin-
te pero anch’esse dall’eguaglianza, con cui spiegare quanto [in America]
sta accadendo», si riferisce proprio alla teoria dei caratteri: al fattore
clima, al fattore suolo, al fattore natura, al fattore razza, al fattore storia,
al fattore lingua, al fattore costumi e istituzioni invocati dalla scoperta
dell’America in poi nella interpretazione di quel mondo e nella compa-
razione di quel mondo con quello europeo®. Tocqueville sta collocando
la sua indagine all’interno di un tema molto frequentato. Le sue allusioni
non sono meno criptiche di quelle di Beaumont e, in precedenza, di
altri. Dopo la lettura della prima parte della sua opera attraverso il filo
rosso del carattere, le sue parole perod appaiono pitl chiare.

Fin dalle prime pagine della seconda Deszocrazia, Tocqueville entra
in argomento. Descrive il modo di pensare irriflesso (la «filosofia») che
accomuna gli Americani:

E facile accorgersi [...] che quasi tutti gli abitanti degli Stati Uniti seguo-
no uno stesso indirizzo di pensiero che tiene conto delle stesse norme: il che
significa che essi posseggono, senza che si siano mai preoccupati di definirne
le regole, un certo metodo filosofico, che & comune a tutti.

Nello spiegare qual ¢, Tocqueville descrive un modo di pensare e
insieme un modo di comportarsi:

Sfuggire allo spirito di sistema, al giogo delle abitudini, alle regole familia-
ri, alle opinioni di classe e, fino a un certo punto, ai pregiudizi nazionali [...];
cercare attraverso se stessi, e in se stessi soltanto, la ragione delle cose [...].
I’americano calcola soltanto sullo sforzo individuale della propria ragione.

Fanno questo senza leggere Descartes (o Lutero, si potrebbe aggiun-
gere) e le regole che ne derivano: «questa stessa condizione sociale di-
spone naturalmente il loro spirito ad adottarle». E un individualismo
che potremmo definire cognitivo e sociale al tempo stesso: «Ciascuno si
chiude [...] strettamente in se stesso e pretende, da qui, di giudicare il
mondo». Cosi Tocqueville ha dato una nuova definizione del carattere
americano: ¢ la decima’'.

Certo, Tocqueville non elenca, al modo di chi pratica i caratteri, i
Francesi astratti, gli Inglesi empiristi, i Tedeschi sistematici, gli Italiani
particolaristi e oziosi. Ma crede che i Francesi siano astratti, gli Ingle-
si empiristi, gli Ttaliani sciagurati, alla pari con gli Irlandesi. Bilancia il
cartesianismo che caratterizzerebbe i Francesi con l'osservazione (sto-
rica) che quel modo di pensare ¢ stato incarnato nel xvii secolo dagli

0 Cfr. Gerbi 2010.
U Ibid., pp. 491-492.
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Tlluministi, e ha condotto alla Rivoluzione. A differenza della Francia,
I’America non ha avuto bisogno di una rivoluzione per giungere alla de-
mocrazia. Anche questa circostanza ha un motivo: la radicalita dell’esa-
me individuale, del chiaro e distinto e dei Lumi ¢ stata mitigata dai limiti
che la religione sa darsi. Tuttavia, gli Inglesi non amano le idee generali,
i Francesi sono astratti e centralizzatori, gli Italiani sono sciagurati.

Che effetto ha avuto questo duplice individualismo? Dopo la Rivolu-
zione, la Francia si ¢ disgreg