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PREFAZIONE

11 10 settembre 2015 Guido Bastianini, nostro compagno di studi e collega, ha compiuto 70
anni, gran parte dei quali dedicati all’insegnamento della Papirologia e alla ricerca scientifica.

A partire dagli anni della sua formazione a Firenze, alla scuola di Vittorio Bartoletti e di
Manfredo Manfredi, passando per le prime esperienze di insegnamento all’Universita di Lecce,
sostando per i primi diciassette anni di ordinariato in quella di Milano, dove ¢ stato anche diret-
tore dell’Istituto di Papirologia, fino agli anni della piena maturita dedicati ancora all’Universita
degli Studi di Firenze, e all’amatissimo Istituto Papirologico “G. Vitelli”, egli ha trasmesso a ge-
nerazioni di giovani studenti e studiosi i fondamenti di una disciplina tra le pit nobili dell’anti-
chistica, la Papirologia, di cui in Italia ¢ tra i decani.

Per questa occasione, a dimostrazione di gratitudine, di affetto e di amicizia, abbiamo pen-
sato di promuovere in suo onore una raccolta di studi, facendo partecipi dell’iniziativa papiro-
logi ed egittologi italiani, nonché quei filologi classici che in questi anni gli sono stati piu vicini
nel suo lungo magistero e nel suo impegno scientifico.

Ci siamo limitati per ovvie ragioni al solo coinvolgimento di studiosi italiani, ben consape-
voli della rigidita di una scelta che avrebbe escluso tanti amici e colleghi di altri paesi che avreb-
bero avuto caro il prendervi parte.

Ne ¢ risultato, comunque, un volume, che necessariamente ¢ stato suddiviso in due tomi:
il primo dedicato agli studi di Papirologia e di Egittologia, il secondo ai contributi di Filologia
greca e latina.

Le due sezioni, a nostro avviso, sono strettamente unite e si integrano, se non per i conte-
nuti — da una parte gli ispidi papiri, frammenti di documenti o briciole di testi letterari (per le cui
edizioni proponiamo di utilizzare la sigla P. Bastianini), dall’altra riflessioni di pitt ampio respiro
storico-letterario —, certamente per la loro destinazione: I’omaggio ad un amico studioso di fama
mondiale, papirologo e filologo mirabile, che con il rigore e la ricchezza della sua indagine
scientifica, con il suo sapere, con la sua sensibilita, ci ha accompagnati fin da anni lontani, spesso
mostrandoci la strada con una generosita senza pari, ma anche con leggerezza ed amicizia.

Siamo convinti che Guido, grande estimatore di Dante, gradira anche il titolo di questa rac-
colta di studi, e — non ultimo — anche la sede in cui essa vede la luce: la serie dei «Papyrologica
Florentina», che proprio quest’anno celebra i suoi quarant’anni.

Firenze, 2 giugno 2016 Angelo Casanova, Gabriella Messeri, Rosario Pintaudi



17. FRAMMENTO CON INVENTARIO E CONTI.
APPENDICE: ®YCKH E MATIC

P.CtYBR inv. 1653 r/v. cm 9,3 x9,5 Sec. I-11 d.C.
?

Il frammento di papiro, conservato alla Beinecke Rare Book and Manuscript Library della
Yale University', fu acquistato sul mercato antiquario a Parigi nel 1935, e non possediamo infor-
mazioni sull’originario contesto di ritrovamento. Per le caratteristiche paleografiche il testo del
recto, scritto lungo le fibre, ¢ databile al I-1Ir. Scritture simili si osservano in: SB XII 11232 (76?)
da Tebtynis; P.Fay. 111 (95r), P.Fay. 112 (100r), P.Fay. 114 (100r) e altri documenti vergati da Lu-
cius Bellienus Gemellus perlopit in varie localita dell’ Arsinoite?; SB XII 11119 (195r) trovato a
Karanis. La superficie del verso si presenta pitl logora e macchiata in vari punti’: la scrittura, per-
pendicolare alle fibre, ¢ pit minuta e corsiva, ma compatibile con la stessa epoca, cfr. PSI VI 688
(inizio II?), trovato a Ermupoli. Lampio spazio bianco visibile al di sopra delle prime righe del
recto suggerisce che ¢ conservata parte dell’originario margine superiore del foglio.

Entrambe le facce del papiro riportano liste di beni che appaiono scritte da due diverse mani
e concepite in diversi momenti, ma che potrebbero avere a che fare con un solo gruppo di persone
e una sola proprieta, e quindi con una stessa attivita di inventariazione protratta nel tempo. Ma,
stando a quanto rimane leggibile, i due elenchi sono comunque di diversa impostazione.

Sul recto era un inventario di beni durevoli, tra i quali capi di vestiario e suppellettili; cio che
rimane visibile della prima colonna ¢ la fine di righi che terminano con la cifra o, e dobbiamo sup-
porre che allo stesso modo anche nella seconda colonna fosse indicata la quantita degli articoli
elencati.

Anche sul verso rimangono resti di due colonne: alla fine di alcuni righi della prima colonna
erano sicuramente specificate somme di denaro espresse in dracme; nella seconda colonna, di cui
¢ in parte leggibile la porzione sinistra, si riconoscono i nomi di strumenti agricoli, recipienti e pro-
dotti alimentari alternati a righi scritti in eisthesis inizianti con nomi di persona, ¢ dobbiamo pen-
sare che anche in corrispondenza di queste singole voci fossero registrati dei corrispettivi monetari.
Rimane il dubbio se queste somme potessero essere gli importi che le persone menzionate paga-
vano o dovevano pagare per I’acquisto dei beni, oppure le cifre a loro dovute per aver fornito la
merce.

11 testo sul recto ¢ di particolare interesse per la presenza a II 5-8 di alcuni nomi di oggetti
non frequentemente attestati nei papiri: per questo propongo qui un pit ampio approfondimento

! Ringrazio Brendan Haug per avermi fatto conoscere questo documento e avermi incoraggiato alla pubbli-
cazione.

2T documenti dell’archivio sono poi rimasti conservati in una casa a Euhemeria.

3 resti di alcune lettere del verso si trovano per ora in una piegatura del foglio che necessita di un intervento di
restauro.

4 Sulla provenienza di PSI VI 688 cft. R. Pintaudi, Le venti cassette di papiri del secondo scavo di Ashmunén,
APapyrol 10-11 (1998-1999), p. 244, e G. Messeri - R. Pintaudi, Spigolature VI, ZPE 129 (2000), p. 265.



112 Roberto Mascellari

sui termini 60ckn e payic, piuttosto rari in tutta la storia della lingua greca. Entrambi compaiono
piu volte in inventari di chiese, ma non in modo esclusivo: il presente inventario poteva essere per-
tinente a un’abitazione privata o a un’attivita commerciale.

Nella trascrizione i righi sono distanziati in modo da rappresentare il modo in cui appaiono
nel papiro: sul recto irt. 4-6 della seconda colonna sono infatti particolarmente ‘appiccicati’ tra
loro, e si puo percio sospettare che I’attuale r. 5 sia stato inserito in questa posizione in un momen-
to posteriore rispetto all’attuale . 6.

recto —

col. 1 col. II

YITOV Mvod[c
grepoc &peg[

Mupa éplov [ ?
kepdpov Edéalc
Bdckon dctpd[Kivar
payic veotep|

AN AW N =
— e e e
0 NN BA W N

paxn ypou[driva,

I5]...v?
111 opp. Avov? 2 épe[ : €pe[odc, &pe[@v, Epé[ac opp. épe[o&dhov? 3 L Aglupa 41 éhafafc 5 Ocka corr. ex Bickac 6
veotép[a o veotep[kn?



17. Frammento con inventario e conti 113

verso |
col. I col. IT
1 ] 1 o.boogpoc [
et \ 2 Cepemoddpan . [

20 Jede() @) Qpamad 3 SoErelee

3 1 (3paymot) o, 4 Copamiovi Amoh( ) | [

4 1. 5 dpamavov e [

5 ] (Sporyuai) k6 6 Aovkiar, [

6 ] mouct (Spaypol) € (tprdp.) 7 ovn oM

- 10) 8 Havcpiove |
------ 9  ckopd ¢ [

L 10 ctdpvoc [

9 ] 1 o, v...[

N 12 coupildroy. [

12 ‘Hplaxheid()? s 3§ 55x0 6 s&/
112 I Copomoddpa(?) 31 dpémava 5 L dpénavov 7 L ynvel

recto: 11 chitone di lino [1]; un altro di lana(?) (o cotone?) [? 1]; il resto di lana [?]; una giara
di olive [1]; incensieri di terracotta [?]; un impastatoio (o ‘madia’?) nuovo [1]; strisce di stoffa co-
lorate [?].

verso: 11 3-10 falcetti 6 [...], a Sarapion [...], falcetto 1(?) [...], a Lucio [...]; [...] di oca
[...], a Pausirion [...]; aglio [...] 6(?) [...]; una brocca [...]”; . 12: “cestino [...].
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recto, col. 11

2. épe[ : molteplici sono le possibilita di integrazione, che comunque presuppongono una qualche
contrapposizione con vestiti in lana menzionati al r. 3. Si puo trattare di chitoni in lana di diversa qualita,
la cui piu precisa denominazione potrebbe essere in lacuna in entrambi i righi: dopo £pg[odc, épe[@V o
£pélac, € possibile seguissero specificazioni cromatiche, di provenienza geografica, o di tipologie generi-
che (cfr. ad es. éplwv porakdv in P.Petr.21 13, 23, BGU XVI12626, 31). In alternativa poteva essere qui elen-
cato un chitone in cotone, épe[o&OAov, contrapposto ad altri in lana del r. 3; per riferimenti a chitoni di co-
tone cfr. SB V1 9025, 31 (II*) e P.Oxy. LIX 3991, 14 (II-11I»).

3. Mupa gpiov [ : “il resto di lana”. La grafia Afupo per Aelppa si riscontra tutte le poche volte che que-
sta parola ricorre nei papiri. Il sostantivo &piov € sia nella lingua letteraria sia nei papiri molto spesso usato
al plurale, anche quando corrisponde a un oggetto che considereremmo ‘non numerabile’. Per le possibili
specificazioni del tipo di lana che potrebbero essere in lacuna, cfr. commento al r. 2. Aelppa potrebbe rife-
rirsi a una quantita di lana in aggiunta ad altra citata nel testo ora in lacuna della prima colonna, ma ritengo
che, in connessione con quanto era elencato nei righi immediatamente precedenti, a fine rigo potesse essere
precisato il numero di rimanenti vestiti in lana, forse altri chitoni, probabilmente due o piu.

4. xepdov éMéafc : non del tutto da escludere, ma graficamente meno probabile, la lettura Ere®[v.
£haita € la parola che in greco indica I”ulivo oppure il suo frutto, I’oliva. Non poche volte anche al singolare
si trova associata, come qui, a kepdpua, e talvolta a kvidia: dato che questi sono contenitori per liquidi, oltre
che unita di misura per liquidi, alcuni studiosi in passato desunsero che I’é\oio ivi contenuta potesse essere
olio, e che quindi uno dei possibili significati della parola (al singolare e a volte perfino al plurale) fosse
anche “olio di oliva”, che normalmente in greco € chiamato £\o1ov. Ma non mi risulta in realta alcun docu-
mento per il quale si possa dimostrare che il sostantivo élaia fosse utilizzato per I’estratto delle olive e non
per le olive stesse. In particolare, non si deve concludere che di olio si parli nei testi citati da Preisigke, WB,
s.v. éhada, 2) «Olivendly», né in quelli per cui KieBling, WB, vol. IV4, s.v., lascia la possibilita del dubbio
(«Bisweilen fraglich, ob Olive oder Ol gemeint ist»), né in altri documenti i cui editori traducono &\ofa come
“olio”, come SB XVI 12392, 3, PMich. II 127, 19 (traduzione «oil» nella scheda APIS, consultata in marzo
2015), P.Oxy. XLII 3063, 22. E giusta, per esempio, la traduzione «of olives» di C.C. Edgar per \dac in
PCair.Zen. 111 59326, 205 in nota (= PLond. VII 2002, 128 = C.Ptol.Sklav. IT 225, 326, dove invece é\dac
¢ tradotto «Olsy), e pili recentemente quella di R.S. Bagnall - R. Cribiore, Women s Letters from Ancient
Egypt, Ann Arbor 2006, p. 181 per P.Giss. 97, 13 («olives», mentre nel WB era inteso come «Olivendl»). Ci
sono invece documenti dove ¢ evidente o esplicito che kepdpio sono utilizzati per contenere (o misurare)
olive intere, probabilmente in salamoia nella maggior parte dei casi: cft., ad esempio, PSI'V 535, 27, $haudv
KolpBddwv kep(dmo) 8; PSI VI 553, 9, [éX]odv kepdpua, mentre al r. 8 si menzionano kepdpua di olio,
[é]haiov; PST XIII 1313, 10-11, éhaioc tapympdc k(epdua) B — (kepdpua) ed.pr: — POxy. LVI 3860, 20-21
mostra precisamente che anche gli kvidwa potevano essere usati per contenere (e misurare) olive in salamoia,
névte kvidio kolupddwv; cfr. P.Oxy. LVI 3862, 23, éled®v kvidua 80o. Per altri prodotti semiliquidi o so-
lidi contenuti in kvidia cfr. N. Kruit - K. Worp, Geographical Jar Names, APF 46 (2000), pp. 107-108. Oltre
a ci0, molti sono i casi da cui appare chiaro che normalmente il singolare \aio era impiegato come nome
collettivo per fare riferimento a grosse quantita di olive intere, come oggetto di produzione, raccolta, lavo-
razione, conservazione e commercio: oltre a quelli gia citati cfr. ad esempio P.Gen. 1T 112, 4, é\éac dptdfac
tpeic, PRyl. 1197, 7, tov 8¢ katacmocpov thc dhaioc momcdpeda did. Stopudv kai kardpwv; P.Ryl. 11 130,
11, dove dei ladri étpiyncav £k t@v kapr®dv 00k OAynv EAdv (L ELadv).

5. B0ckon dctpd[kvon : come detto (introd.), I’attuale . 5 potrebbe essere stato inserito in un secondo
momento. Inoltre la prima stesura 0dckoc € stata poi corretta in O0ckon con uno iota molto marcato. Per
0Yckn rimando all’approfondimento dopo le note al testo. Anche dctpdxivoc € un termine non frequente-
mente attestato nei papiri, nonostante serva a descrivere oggetti di un materiale cosi diffuso; e raro nei pa-
piri € anche I’aggettivo kepapuxdc. Ma cid non deve stupire piu di tanto proprio perché era scontato che gran
parte degli utensili di uso quotidiano fosse in terracotta, cio¢ il materiale di base e piu economico. Precisa-
zioni erano invece opportune per materiali piti costosi o piu inconsueti in relazione al tipo di oggetto. Nel
caso di P.CtYBR inv. 1653, specificando che 1’oggetto era di terracotta si escludevano 00cion di altri mate-
riali — in particolare, in metallo — e che potevano forse implicare una foggia leggermente diversa. Lo scrupo-
lo di identificare meglio le caratteristiche delle 60ckau si nota, lo vedremo, in altri papiri che le descrivono
come “quadrangolari” (CPR VIII 66, 8), “di stagno” (SPP XX 67 recto, 42), “di argento” (PLond. IIT 1007
a (p. 262), 3).

6. poyic veotéplo o veotep[ukn? : “un impastatoio nuovo” o “di stile nuovo”, “moderno”. Sulla payic
e sull’aggettivo v. infra I’approfondimento alla fine di questo contributo.

7. Da quanto rimane visibile sembra che il testo sia prima stato cancellato con uno o piu tratti rettili-
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nei orizzontali, e poi ulteriormente eraso per rendere effettivamente illeggibile il contenuto. Suppongo che
la cancellazione proseguisse fino alla fine del rigo.

8. pdxm ypop[drva : sul significato del termine pdxoc nei papiri e pit in generale nella lingua greca
cfr. R. Mascellari, Lex.Pap.Mat., 111, 2, pdxoc, “straccio”, “pezza”, Comunicazioni dell’Istituto Papirolo-
gico “G. Vitelli” 12 (2015), pp. 151-159. La parola compare finora in una dozzina di papiri, e alcune tradu-
zioni date in passato in edizioni, commenti e lessici sono inesatte. In questo caso si tratta di un quantitativo
di stoffa, probabilmente in forma di strisce, forse di scarto: poteva servire per fasciature o come semplice stru-
mento per pulizie, ma la specificazione cromatica fa pensare che le strisce di tessuto potessero venire usate
per rifiniture di abiti o altre decorazioni, oppure — non mancano gli esempi — per avvolgere oggetti ¢ con-
fezionare pacchi. Rimane il dubbio se, come per le altre voci di questa lista, fosse espressa la quantita. E da
escludere che fosse scritto il numero di singoli pezzi di stoffa, ma mancano d’altronde esempi che mostrino
se ci fosse una particolare unita di misura per questo tipo di materiale: in alcuni papiri ¢ solo indicato il va-
lore pecuniario per un ammontare di pdxn o pdxoc di cui comunque non & precisata la quantita.

verso, col. 1

2. Jaxeld( ) : osservando il 1. 6 e tutta I'impostazione della seconda colonna dobbiamo concludere che
anche qui doveva essere menzionata una persona. ‘HpJaxAetd( ) ¢ di gran lunga I’ integrazione pitl probabile,
ma non si possono escludere nomi che nei papiri sono assai piu rari, come ad esempio TompaxAeidne.

verso, col. 11

7.ymvn _ : & presumibilmente una forma dell’aggettivo yiveioc in riferimento a un quantitativo di
carne, uova o piume d’oca. Le tracce seguenti — A1 — possono far sospettare una misura di peso espressa in
Mrtpau (con o senza abbreviazione), frequentemente associata a partite di carne ma molto rara prima del I1I».

9.ckopd _ _ :sitratta certamente di “aglio”, ma, come mostrano altri simili documenti, la parola po-
trebbe essere flessa in vari modi (plur. o sing., nom.-acc. o gen.) in relazione a una specificazione di quan-
tita di ‘teste’, reste o altre unita di misura.

10. ctdpvoc : per lo ctdpvoc, una specie di brocca che pud essere di vari materiali ma che nei papiri
¢ piu volte in metallo, cfr. A. Castiglioni, Contributi alla nomenclatura dei vasi secondo i papiri greco-egizi,
Studi 111 (1920), pp. 144-146; S. Russo, Gli oggetti metallici nei mopdpspva, MBAH 24.2 (2005), p. 222;
per ctduvoc come unita di misura cfr. R.M. Fleischer, Measures and Containers in Greek and Roman Egypt,
diss., New York 1956, pp. 38-40 ¢ 69-70.

12. coupidiov : qui potrebbe trattarsi di un vero e proprio “cestino”, oppure di “cestino” inteso come
unita di misura (su cui cfr. Fleischer, Measures, cit., pp. 60-62 ¢ 72).

APPENDICE

1. 6dckn

La parola non ¢ molto frequente nei papiri: le attestazioni sono di varia provenienza, e com-
paiono soprattutto in inventari del tipo di P.CtYBR inv. 1653. 60ck- ¢ la grafia pil attestata nei pa-
piri documentari, che non presentano mai con certezza la forma 6vick-: come registrato dai moder-
ni dizionari (cfr. LSJ, GI) € necessario considerarla una variante piuttosto che errore di scrittura o
parola distinta. In P.Wash. Univ. I 59, 4 e P.Lond. III 1007 a (p. 262), 3 e 9 si riscontra I’erronea
grafia Onck-. Per P.Amst. [ 87, 4 ’edizione leggeva Qvi[c]kia, ma in base alla foto disponibile (tav.
XLVII) ¢ possibile leggere anche ckio o O[c]kia.

Nei papiri la pit antica occorrenza di sicura datazione ¢ P.Heid. IV 336, 31 (141-42p; Ermo-
polite), mentre di pitt imprecisa collocazione cronologica sono SB XVIII 13353, 6 (ostracon, I-11°;
Mons Claudianus) e SB XX 14178, 35 (II*?; Arsinoite). Le altre attestazioni sono: SPP XX 67
recto, 42 (I1I-11I°, docc. sul verso del 199»; Arsinoite); P.Fam. Tebt. 49 b 11 7 ¢ 9 (2057?; Antinou-
poli); POxy. XIV 1657, 13 (tardo I1I?; Ossirinco); BGU XIII 2360, 2 (I1I-1Vr; ?); PSI X1V 1423,
9 (ca. 338p; ?) con la forma dim. -wv, /. -tov; P.Wash. Univ. 1 59, 4 (V?; ?); P.Amst. [ 87, 4 (V-VI?;
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?) col dim. plur. -1a; CPR VIII 66, 8 ¢ 15; (VIr; ?); P.Lond. III 1007 a (p. 262), 3, 9 ¢ forse 26 (ca.
558p; 2%) in tutti e tre i casi al dim. plur. -ia.

In CPR VIII 66 si legge al r. 8 8bcke tetpaymvia € e al . 15 60cke €; in entrambi i casi gli
editori proponevano in apparato la correzione di 60cke in 8dcka, ma non € chiaro con quale in-
terpretazione grammaticale: un plurale di un mai attestato sostantivo neutro 6ckov? Un inedito
fcka in funzione aggettivale, riferito a tetpaydvia inteso come sostantivo come al r. 1°? Tenendo
conto che la lista osserva una distinzione dei nomi tra singolare e plurale in base alle quantita di
oggetti indicate sulla destra (il singolare al r. 1 ¢ rimasto dopo la correzione della cifra), si pud am-
mettere che ai rr. 8 € 15 O0cke stesse per OOckar’. Al r. 8 tetpaydvio. doveva comunque avere una
funzione aggettivale, sia che la parola stesse per tetpaydviatd sia che il redattore, riprendendo il
termine gia usato con funzione sostantivale al r. 1, lo sfruttasse ora come apposizione a un altro so-
stantivo e senza reale interesse alla concordanza grammaticale.

E generalmente stato accettato che 6ckn o Buickn sia un turibolo, un recipiente precipuamen-
te utilizzato per bruciare incenso. Tale ¢ il significato per gli editori e commentatori dei papiri ci-
tati, quando forniscono una traduzione, in accordo con i lessici moderni (es. WB, LSJ, GI)°. La pa-
rola piu attestata nel greco letterario per chiamare I’incensiere € perd Gupuatipov. Dobbiamo quin-
di chiederci se tra i due termini ci sia una differenza di significato, che sembra presupposta dal testo
di CPR VIII 66, dove tra gli oggetti elencati compaiono sia due Qupuatipua (. 4) sia, per due volte,
fdckon in numero di cinque (r. 8 e 1. 15). I papiri dove & possibile leggere descrizioni aggiuntive
di dckar sono attualmente: il nostro P.CtYBR inv. 1653, dctpa[kivar, di terracotta; CPR VIIT
66, 8, tetpaywviot, quadrangolari; SPP XX 67 recto, 42, opoi(wc), cioé dello stesso materiale
degli oggetti elencati nei righi precedenti, che sono in stagno (kaccitépivoc); PLond. ITI 1007 a (p.
262), 3, apyvpea, di argento; P.Amst. I 87, 4, in una lista di oggetti che sono probabilmente
tutti pezzi di argenteria'®. Un Qupiotipiov € di stagno in PSI XV 1514, 23, mentre, come nota
I’editore G. Bastianini, tutte le altre volte in cui nei papiri ne ¢ specificato il materiale i
Oupatpio sono in bronzo''.

° Discusso € se il nomo Anteopolite citato in P.Lond. IIT 1007 b sia sufficiente a includere in quel distretto il vil-
laggio di Tarrouthis, menzionato in P.Lond. III 1007 c, 4 mentre il nome ¢ piu volte attestato in riferimento a un villag-
gio dell’Ermopolite: cfr. I. Marthot, Homonyms Causing Confusion in Toponymy: Examples from Aphrodito and the
Antaiopolite Nome, PapCongr XX VI, pp. 487-490; gli stessi dubbi valgono quindi per il luogo di redazione di tutt’e tre
i contratti riportati su P.Lond. III 1007, in cui non rimangono altre sicure contestualizzazioni geografiche oltre al luogo
di origine di alcune persone citate.

¢ Evidentemente non fu inteso come un nominativo femminile singolare alternativo al normale 60ckn e associato
a un aggettivo femminile, dato che tetpaydvia nella trascrizione ha 1’accento sulla terzultima sillaba.

"Per ar > ¢ cfr. Gignac, Grammar, I p. 192; per ulteriori casi relativi alla desinenza del femm. pl., cfr., ad esem-
pio, dpovpe in P.Grenf. 11 83, 6 € P.Mich. V 327, 28; kéAAe in SB 1 4755, 16; kaldue morré in P.Lond. VII 2061, 17.

8 Per -1 > -a cfr. Gignac, Grammar 1 p. 194. Conformemente a un fenomeno consueto nei papiri (Gignac, Gram-
mar 11 pp. 105-113), si tratterebbe di una declinazione femminile per un tipo di aggettivo che di norma sarebbe a due
terminazioni: equivarrebbe all’aggettivo tetpdywvoc, il quale era presentato con terminazione femminile anche nel testo
dell’ed.pr: di BGU 111 781, V 2, ma la foto pubblicata online (Berliner Papyrusdatenbank) consente di leggere tetpdymvor
come alV 10,V 4 eV 11 (per quest’ultimo, di incerta lettura, cfr. correzione in appendice a BGU III).

9 Cfr. i dubbi espressi in Th.Gr:L., s.v. Bvickn, osservando che nella Vulgata Gerolamo alterna la traduzione mor-
tariolum e turibulum; sull’origine della confusione tra il “piccolo mortaio” e il “turibolo”, v. infra.

10 Per ogni voce di PAmst. I 87 sono indicati il numero di oggetti (vasellame) e il peso in libbre. Al r. 2 il testo
dell’edizione era yvicic dpyvpuk@dv). Dalla foto nella tav. XLVIII la lettura di quanto segue apy appare effettivamente
molto incerta, e si pud pensare che vi fosse in realta un’espressione — probabilmente abbreviata — che piu propriamente
possa indicare oggetti in argento o 1’argento come materiale: dpyvpopdtov — termine finora non attestato in epoca tar-
da, mentre PAmst. I 87 ¢ databile a V-VI? —, dpydpov, dpyvpdv, dpydpov, ecc.

' Lista in nota a PSI XV 1514, 23. Sul Qupuoatripiov nei papiri cft. T. Grassi, Le liste templari nell 'Egitto greco-
romano secondo i papiri, Milano 1926, pp. 16-17, e, in particolare sui Gupuatiipio nei documenti matrimoniali, cff. S.
Russo, Gli oggetti metallici nei mapdpepva, MBAH 24.2 (2005), pp. 213-241. Piu in generale sul Bupiothiprov e sugli
incensieri cfr. C. Zaccagnino, I/ Thymiaterion nel mondo greco, Roma 1998: alle pp. 41-48 sono discussi vari termini
che indicano gli incensieri, ma non Buickn/@vcin. Per esami dettagliati di esemplari di incensieri in ceramica di prove-
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fdckn non € attestato in testi di tipo letterario prima della versione dei LXX, nella forma non
contratta Ovfckn: in quasi tutti 1 casi, numerosi (es. Ex. 25.29; Num. 7.14, 7.84, 7.86), corrisponde
nel testo masoretico a 732 (kaph), che di per sé puo indicare una varieta di piccoli recipienti con-
cavi, e solo in alcuni passi (es. Num. 7.14, 7.20, ecc.) ¢ specificato che questi recipienti, perlopiu
in metalli preziosi come oro e argento, contengono incenso; nella maggior parte dei brani fvickn
¢ incluso in elenchi di preziose suppellettili connesse all’ambito liturgico ma senza ulteriori detta-
gli riguardanti I’uso del contenitore. In un solo caso (Reg. 111 7.50) Ovickn corrisponde all’ebraico
nnnn (machtah), un generico braciere, che nella versione greca ¢ perlopiu reso con mopetov (es.,
Lev. 10.1, ecc.), termine mai attestato nei papiri. Dunque le due parole ebraiche che vengono tra-
dotte con Bvickn non indicherebbero esplicitamente e propriamente degli incensieri. La parola
Oupiatiplov compare invece solo tre volte nel testo dei LXX e, oltre che in Mac. IV 7.1 — libro
che non fa parte della tradizione ebraica —, ¢ usata in Chr. 1126.19 e Ez. 8.11, cio¢ in corrisponden-
za delle due uniche occorrenze nel testo masoretico del termine NQvpn (migtereth), che in maniera
piu precisa designa un “incensiere”. Questi paralleli non dimostrano che la 00ckn fosse solo un
generico vaso e che non fosse specialmente usata per contenere o bruciare incenso; abbiamo co-
mungque a che fare con I’interpretazione dei compilatori della versione dei LXX, i quali traducendo
con Qvickn intesero attribuire alle parole del loro modello ebraico un pit circoscritto significato.

Anche le notizie date dai lessici antichi possono lasciare qualche perplessita. Mentre la voce
Bvickn a Suda 0 542 & rimasta senza definizione', Suda 0 620 riporta solo Bckn’ 1 ckden. Ma Et.
M. 458, 53 in forma meno abbreviata registra 00ckn: cxdon 1 o Odpota dexopévn: arod tod B,
dove ¢ chiaro che 60pata & un errore per Qupudpara, cfr. LXX Num. 7.14, 7.20, 7.26 ecc. (Bvicknv
... Tpn Bodpatoc), ed Et. Gen. s.v."* = Et. M. 458, 52 = Et. Gud. 266, 42: 60xoc (1. Bdckoc'?)
Kkupimc gic Ov Eupdilopev ta Ovpudpata’’. 11 testo del lessico nei ff. 159r-235r del codice Lau-
rentianus Plut. Gr. 59, 16, uno dei testimoni del cosiddetto Lexicon Ambrosianum, al f. 191r ri-
porta 6ckn’ 11 500An, che dobbiamo ritenere frutto di una corruttela: ipotizzo che sia il risultato
di un miscuglio tra un frammento di discorso grammaticale che verteva sulle parole terminanti in
-ickn e che elencava, contigue, anche Buicin e mondicin (un esempio ¢ in Hdn. Gr. De prosodia ca-
tholica 1, 317, 12: xai 10 &ova ¢ Tpd 10D Kk Tapo&vvetal, Aekavickn, mapdevickn, Bvickn, mou-

nienza egiziana, con relative riproduzioni, cfr. C. Guidotti - L. Pesi, La ceramica da Antinoe nell Istituto Papirologico
“G. Vitelli”, Firenze 2004, p. 86 n. 220 e pp. 214-215 n. 4, e L. Del Francia Barocas (ed.), Antinoe cent anni dopo. Ca-
talogo della mostra, Firenze, Palazzo Medici Riccardi, 10 luglio - 1° novembre 1998, Firenze 1998, p. 130 n. 153. Per
una rassegna fotografica di incensieri egiziani in metallo di epoca tarda, delle piu svariate forme, cfr. D. Bénazeth, L art
du métal au début de I’ére chrétienne, Paris 1992, pp. 85-107. Sugli inventari delle chiese in epoca tardo-antica e sulle
possibili difficolta nell’identificare tra i resti archeologici gli oggetti usati per bruciare incenso cfr. B. Caseau, Objects
in Churches: the Testimony of Inventories, in L. Lavan et al. (edd.), Objects in Context, Objects in Use: Material Spa-
tiality in Late Antiquity, Leiden-Boston 2007, pp. 551-579, in part. pp. 567-573.

12 Cosi come senza definizione Butckn & in un gruppetto di parole riportate un po’ alla rinfusa nel codice marciano
di Esichio alla fine dell’elenco delle voci in lambda (dopo A 1541 L.). Buona parte dei termini di questo gruppetto ap-
pare riferirsi a testi biblici, e, come annotato nell’apparato di Latte, cio deve valere anche per fuickn, cosi frequente nella
versione dei LXX. E inevitabile pensare che il lemma senza definizione e fuori posto nel testo di Esichio e quello che
compare senza definizione nella Suda possano derivare da una stessa inserzione di glosse avvenuta nel corso della tradi-
zione dei lessici antichi. Analogamente, nello stesso gruppetto di parole si trova dvticikocic che & invece nell’ordine
alfabetico di Suda (a. 2722) e dei codici del Lexicon Ambrosianum.

311 testo ¢ identico in entrambi i codici del Genuinum: Laur. S. Marci 304 ¢ Vat. Gr. 1818. Ringrazio Davide Baldi
per la gentile verifica su una riproduzione del Vaticanus.

14 La variante Ovickoc ¢ attestata da Zonara, Epit. Hist., vol. I p. 51.20 Dindorf, Michele Psello, Or: For: 1,2030
e 2246, come v./. in alcuni codici testimoni del testo dei LXX, e come v./. in Jos. A/ 111, 150, in particolare nei codici
che riportano 1’ Epitome Antiquitatum (E) il cui testo venne usato da Zonara (cfr. B. Niese, Flavii losephii Opera, vol. 1,
Berlin 1887, pp. XVIII-XXVII). Si noti che nell’Et. Gen. la voce «B0koc» € posizionata in base all’ordine approssima-
tivamente alfabetico, prima dei lemmi in Gup-, mentre nel testo dell’Ez. M. ¢ piu avanti accanto a 0ckn.

15 Cft. anche il testo riportato nel XV sec. da Gennadius Scholarius, Grammatica, 11, p. 455 1. 15, 6%ckn, ckdon
N 10 Qupudpate dexouévn; analoga interpretazione in Suda On Line, s.v. 00ckn (consultato in marzo 2015).
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dickm, ctepavickn) e una delle tante spiegazioni lessicologiche della parola moudickn (un esempio
in Hdn. Gr. Partitiones 106, 10-11: moadickn, n o0An; cfr. Choerob. Epim. Ps. 179, 30; Et. Gud.
447, 37; ecc.). Come in molti altri casi, il codice fiorentino si differenzia dagli altri tre codici del
Lexicon Ambrosianum, nei quali non compaiono i lemmi 69ckm o Ovickn's. Da una corruttela deri-
va anche il testo di Esichio 6 964 Schmidt (cfr. 6 963 Latte): 60cka- kOpua. Le correzioni ipotiz-
zate da Schmidt in apparato alla sua edizione — congettura un originario Ouckdpio. — sono preferi-
bili a quella dell’edizione di Latte (60cko: kvptia). Ma, se si esclude che kvpia sia semplicemente
cio che rimane di una delle tante definizioni inizianti con Kvpiwc, anche in questo caso il sospetto
¢ che cio che ¢ stato ricopiato accanto al lemma non sia stata la sua definizione, bensi un frammento
di informazione grammaticale finito fuori posto nel corso della tradizione: kvpia per kvpia AéEic,
categoria annotata, spesso in forma abbreviata, in alcuni codici che conservano lessici antichi (es.
il Lexicon Ambrosianum), e che poteva essere stata scritta a fianco di un altro lemma saltato nella
copiatura; e tanto meno sorprendente ¢ tale confusione se si osserva quanto avvenuto nel sum-
menzionato codice fiorentino in corrispondenza di quello che poteva essere il medesimo lemma.

Ulteriori informazioni ci sono comunque fornite da Cyr. Alex. De Adoratione 68, 712, ®vickn
3¢ o, cxfind e koi eidoc Bupamplov, Butac v fco temomuévov, nipectov 8¢ kol oo Bupndpa-
toc: Cirillo ¢i conferma dunque che lo scopo della Huickn era contenere incenso, la assimila al Gv-
watnprov ed esplicitamente la descrive fatta in guisa di mortaio. E simile accostamento in base alle
caratteristiche formali leggiamo in Ammon. Phil. n Cat. 31, 26-27 Busse, T®V CKEV®V T PEV ECTIV
dmodo otov Buickn kol doldvé kot Sca totadra (chiaramente 50tdvE nel senso di “mortaio”, non
“pestello”). Il trasparente nesso etimologico tra fvickn e Hveia/Bvia pud in qualunque epoca aver
giocato la sua parte nel suggerire I’immagine del mortaio, ma ¢ plausibile che un’associazione tra
i due utensili avesse un’antica origine e che con valenza simbolica sia rimasta applicata a livello
figurativo anche una volta che i due sostantivi si sono specializzati per indicare oggetti con fun-
zioni nettamente differenti!: oltre alle fonti che confermano che la 8dckn o Ovickn aveva finalita
di incensiere, osserviamo che i materiali specificati nei papiri (terracotta, stagno, argento) sono
inadatti alla percussione ma compatibili con la bruciatura di sostanze odorose.

Se si ammette che entrambi i termini Ovpatiplov e Bbckn servivano per designare oggetti
usati per contenere e bruciare incenso, ¢ quindi verosimile che la scelta tra le due parole fosse suf-
ficiente a identificare determinate tipologie di incensieri: forme probabilmente piu elaborate per i
Bopuatnpio, realizzati prevalentemente in bronzo, e forme pit semplici € meno specializzate per
la 6Vcxkn, che poteva spesso presentarsi come un pitt comune recipiente, in vari materiali, di dimen-
sioni particolarmente contenute e, abbiamo visto, spesso simile a un piccolo mortaio, quindi con
un aspetto compatibile con la specificazione “quadrangolare” data in CPR VIII 66: i mortai in pie-
tra presentano un incavo interno tondo e liscio, ma in ogni epoca, dall’antichita ai nostri giorni, il
bordo esterno puo avere forma poligonale o, di frequente, due o quattro prese sporgenti dall’orlo
superiore che per un’approssimazione linguistica potrebbero facilmente essere definite ‘angoli’'®.

16 Ringrazio Nicola Pace per la gentile verifica su riproduzioni dell’ Ambrosianus B 12 sup., dell’ Atheniensis 1065
e in particolare dello Zavordensis 95, che era sconosciuto ai tempi dello spoglio compiuto da Ada Adler per I’edizione
della Suda.

17 Per i legami tra le parole di questa famiglia lessicale cfr. DELG, s.v. 2 60®. Nei documenti papiracei dove si leg-
ge la parola 60ckn — finora una dozzina — non compare alcuna Gvio/6veia; nell’inventario di P.Fam. Tebt. 49 sono men-
zionate sia O0ckau sia, tre righi prima (b I1 4), un Shpoc. Agli oggetti chiamati SAuoc, Oveia, Tydic potevano certo essere
attribuite diverse dimensioni e caratteristiche, ma rientravano comunque tutti nella stessa categoria di utensili la cui fun-
zione primaria era la triturazione mediante percussione. Inaccettabili sono le argomentazioni di L.A. Moritz, Grain-
mills and flour in classical antiquity, Oxford 1958, pp. 22-23, secondo cui la Oveta, I'fydic e addirittura il mortarium
non erano propriamente ‘mortai’, bensi recipienti primariamente destinati al mescolamento. Moritz citava H. Bliimner,
Technologie und Terminologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen und Romern, Leipzig 1912, p. 14 e nota 6, che bre-
vemente alludeva a possibili differenti connotazioni di questi termini ma non affermava una tale categorica contrappo-
sizione col concetto di ‘mortaio’.

18 Per immagini di mortai antichi (I1I?) a quattro prese, di pregevole fattura e perfettamente conservati, cft. J. Or-



17. Frammento con inventario e conti 119

In conclusione, si nota come siano complessivamente scarse le attestazioni del vocabolo
0bckn (e forme alternative) nella storia della lingua greca al di fuori di trattati grammaticali e
compilazioni lessicografiche: lo leggiamo in numerosi passi della versione dei LXX (e ovvia-
mente nei testi che in seguito citano quei brani), una dozzina di documenti su papiro e ostracon
testimoniano che il termine in Egitto aveva fatto parte della lingua d’uso per un lungo arco di
tempo (almeno II*-VIP), e in letteratura solamente Cirillo e Ammonio fanno concreto riferimento
alla forma dell’oggetto che quella parola indica. Di conseguenza dobbiamo perlomeno prendere
in considerazione 1’ipotesi che 00ckn fosse un termine diffusosi in area egiziana e prevalentemente
li rimasto per secoli nella lingua parlata.

2.  poyic

Il termine potyic compare in numerose antiche notizie lessicografiche: molte sono tra loro in-
terconnesse e alcune propongono significati di incerta origine, che non trovano riscontro in fonti
di altro tipo (ad es. Hsch. pu 17 L.; Phot. Lex. pu 11 = Suda p 14)"°. Ma, in maniera coerente col suo
etimo, la parola risulta effettivamente impiegata in testi letterari e nella lingua d’uso con due tipi
di significati: da una parte per riferirsi a prodotti da forno che possono essere “pagnotte”, “focac-
ce”, e dall’altra, fin da un’epoca molto antica, a un “recipiente per impastare” o utensili con ana-
loga destinazione, come una “tavola”.

Oltre che in P.CtYBR inv. 1653, la parola ¢ finora attestata in una decina di altri documenti
papirologici?: P.Petr. IT 26 (7) = P.Petr. 111 64a (7), 6*' (253%); P.Hib. 11 283, 16 (I-1I*); P.Tebt. II
414, 16 (1I*); BGU 140, 8 (II-11I); P.Brook. 84 = SB 14292, 12 (II-11I*); PNarm.2006 131, 2 (II-
I1Ir); P.Brook. 17, 8 (I1I*); SB VIII 9834b verso, 43, dim. poyidiov (inizio IVr?); P.Grenf. II 111,
33 (V-VIr); a questi si puo forse aggiungere anche CPR 121 =SPP XX 31, I1 20 (230r), di incerta
lettura, cfr. BL XII p. 275. PNarm.2006 131, un ostracon, ¢ finora I’unico tra questi testi dove il
termine indica sicuramente un prodotto alimentare. Negli altri casi, per quanto siano poche le spe-
cificazioni aggiuntive, dal contesto capiamo che ci troviamo di fronte a oggetti che fanno parte
dell’arredo di case, botteghe o edifici di culto, e lo stesso vale per PCtYBR inv. 1653 recto, trat-
tandosi di un inventario di beni durevoli.

Dato che questi testi sono di provenienza egiziana, I’immediato confronto da tener presente
¢ un passo di Elladio di Antinoupoli (IV?) come epitomato in Phot. 533b, 10, kain poyic 8¢ avti
thc Tpaméne Alybmtiov 86&et kal mavteddc Ekbecpov. Al di 1a della valutazione di stampo atti-
cista, ¢ chiaro che qui ¢ testimoniato un naturale sviluppo semantico della parola, usata per og-
getti che possono avere diversa forma ma che finiscono per essere impiegati per le stesse attivita
quotidiane. Se in origine la parola era legata a semplici recipienti o spianatoie utili per preparare il
pane, si deve supporre che la necessita di rialzare da terra il piano di lavoro per poter impastare co-
modamente faccia si che spesso il supporto ne diventi parte integrante e che risulti annullata la ma-
teriale distinzione da un tavolo. Gia due secoli prima di Elladio ¢ Giulio Polluce, anche lui egiziano,
che in VI 83 e X 81 riporta che ai suoi tempi certi tipi di tpdmelot sono anche chiamati poryidec?.

talli, Rimini: la domus ‘del Chirurgo’, in Aemilia, La cultura romana in Emilia Romagna, a cura di M.M. Calvani, Ve-
nezia 2000, pp. 512-526: scheda 187 ap. 521 e s., illustrazioni a p. 517 e 522. Per simili esemplari, alcuni dei quali da-
tabili a I-II?, cft. A. Caffini, Mortai lapidei nella Cisalpina romana, Lanx 5 (2010), pp. 166-194. Altri antichi mortai di
questo tipo sono nei musei greci, per esempio al museo archeologico di Pella. Non mancano mortai a quattro prese di
provenienza egiziana: esemplari da Antinoupoli sono schedati e analizzati in un contributo di Marcello Spanu di pros-
sima pubblicazione.

19 Cfr. anche W.J. Slater, Aristophanis Byzantii Fragmenta, Berlin-New York 1986, pp. 18-19, con una discussio-
ne dei brani lessicografici piu attinenti al soggetto del volume.

20 La lettura payidoc dell’ed.pr: di O.Narm. I 73, 8-9, ¢ stata riveduta e accantonata in G. Messeri - R. Pintaudi,
Corrigenda ad OGN I, Aegyptus 81 (2001), p. 263: mept payidloc — Irokepoyidloc.

21 Correzione a p. XIX di P.Petr. II1.

22 Poll. VI 83 ai & émri@éuevon kai aipduevor tpdmelat, tc vov poyidac kedodcy ecc.; X 81 kol pnyv Kol to.
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L’accostamento dei due termini riappare nelle compilazioni etimologiche medievali, dove non so-
no semplicemente equiparati ma piu precisamente poyic € glossato come 1 tpdmelo &v0a Ta. pe-
poypévo®. Ed € comungque lo stesso Polluce che piu volte precisa come payic possa essere sino-
nimo di pdktpa, o perlomeno il nome di un recipiente a questa assimilabile, quindi destinato a im-
pastare: es. VI 64 1 8¢ pdxtpa ko poyic gkolelto kol ckden, VII 22 0 8¢ udrtov ta dAgrra poyeic,
Kol TO Gyyelov payic kol pdxktpa kol ckden®t. Questo & il senso generale che da subito € stato tenu-
to pit in considerazione per tradurre le occorrenze nei papiri®®. I primi ad essere pubblicati (alla
fine del XIX secolo) furono BGU 140 e PGrenf. II 111, nei quali si parla di porytdec in legno® elen-
cate a fianco di altri mobili e utensili domestici di grosse dimensioni: tali caratteristiche ben si adat-
tano a un impastatoio in legno e quindi al tipo di strumento di cui parlava Polluce. Pitt ampi con-
fronti linguistici supportano sostanzialmente questa interpretazione, e permettono di aggiungere
ulteriori dettagli per meglio definire quale fosse ’aspetto degli oggetti chiamati poyic nei papiri?’.

gmmBépevo Tolc Tpimoct Tpdmelon kodoDvtan, koi poryidec, Sctic ypficOar Bovrotto @ dvdpatt kupime pndévrt Emi thc
pdktpoc 7 &ml the Ta tepa detmva f T poc Buciav pepovenc, ecc. Cfr. CGL 111 197, 75 magis tabula (glossa greco-
latina); ma CGL 11 364, 27, 111 321, 38 e 111 531, 16 paktpo. magis, 111 366, 16 magidem pdxtpav.

2 Cosi in Et. M. 572, 56; medesima glossa in Et. Gen. s.v., i cui codici presentano per0 erronee letture del verbo:
il Laur. S. Marci 304 ha pepayevpeva (quindi una parola esistente ma completamente fuori contesto) mentre nel Vat.
Gr. 1818 compare pepayvevpeva, che & lo stesso errore di £, Gud. 376, 50 (cfr. Pseudo-Zonara 1336, 4 payvedstv: 10
picysw). Entrambe le varianti compaiono nei codici che riportano la stessa glossa in Pseudo-Zonara, 1330, 23. Gli er-
rori nei codici del Genuinum non sono segnalati nello spoglio in MCr 15-17 (1980-82), pp. 239 e 241. Ringrazio Da-
vide Baldi per la verifica della lezione del Vat. Gr: 1818.

24 Cfr. anche Poll. X 102 ¢ 113, e Geoponica XX 46, 3, kol Bakeic adto eic poy{da dprokomiiiy, v i sidOoct
@upav 10 drevpov. Per quanto riguarda la parola nella forma del diminutivo poyidiov, da tener presente € la corrispon-
denza tra Periplus Maris Erythraei 30, dove si dice che le corazze delle tartarughe dell’isola di Socotra vengono usate
glc yhoccoxopa kol mvakidio kol poyidia, e al-1drist, Opus Geographicum, ed. E. Cerulli, A. Bombaci et al., Napoli-
Roma 1970-1984, clima 1, sectio V1, p. 52, in cui si dice precisamente che lo stesso tipo di materiale proveniente da que-
ste isole del mar Arabico occidentale (il passo verte su Socotra, le Khuriya Muriya e altre) era impiegato per ricavare
recipienti (leLad, propriamente “grandi scodelle”, “vassoi”, o anche “taglieri”, altrove perlopiu in legno) “per ablu-
zioni e per impastare il pane”: sembra che la frase in arabo intenda descrivere con piu parole e pit analiticamente quanto
espresso nel testo greco, cui al-1drisi poteva aver attinto direttamente o attraverso altre rielaborazioni. L’ulteriore accenno
all’impiego per lavaggi suggerisce una chiave interpretativa per quanto detto in Hsch. pu 17 L., poryfdec’ aic dmopdtrovct
xai kabatpovct (cft. simile, con testo prob. corrotto, £z M. 573, 1), dove si potrebbe intendere un riferimento a catini
usati per risciacqui; per differenti spiegazioni cfr. commento di Gaisford in nota a Et. M.; «prob. strofinaccio» registra
il GI in relazione alla glossa esichiana.

% «Backtrogy ¢ il significato indicato da Preisigke nel WB per BGU 140, P.Grenf. I 111 ¢ P.Tebt. I1 414; per que-
st’ultimo 1’ed.pr: dava la traduzione «cakesy, completamente incoerente col contesto («kneading troughs» ¢ la traduzio-
ne di R.S. Bagnall - R. Cribiore, Women s Letters, cit., p. 337). Nel commento all’ediz. di P.Grenf. II 111 il termine era
inteso come equivalente di pdxtpa («tray» ¢ la traduzione nella riediz. di Sel.Pap. 192; «table» traduce A.D. Lee, Pa-
gans and Christians in Late Antiquity. A sourcebook, London-New York 2001, p. 234). Altre traduzioni sono poi: «small
tray» o «kneading-trough» nell’ed.pr: di SB VIII 9834b (trad. e comm.); «kneading troughs» in P.Brook. 17; «dresser(s)»
in P.Brook. 84; «madia» era la traduzione nell’ed.pr di O.Narm. [ 73, 8-9 (cft. supra, nota 20). Per PPetr. III 64a (7),
6 ¢ PHib. II 283, 16 non venivano proposte traduzioni.

20 P.Grenf. 11 111, 33 payic EuA(ivn); BGU 140, 8 payic &pikivn. Pit volte nei papiri ¢ menzionato I’uso del legno
di erica, anche per lavori edilizi, cfr. P.Oxy. XX 2272, 35-38. Si poteva comunque trattare di legni di varia qualita, ri-
cavati da varie parti delle piante, e, oltre che precisamente a legno di ‘erica’, épucivn puo rimandare a generico mate-
riale proveniente da boscaglie di arbusti e piccoli alberi, quali possono essere quelle di un clima di tipo mediterraneo
oppure semi-arido. Cio non esclude che comunque dall’erica e piante simili si possano anche occasionalmente ottenere
grossi pezzi di legno duro e di buona qualita, adatto a realizzare impastatoi o altri oggetti che necessitano di buona re-
sistenza all’attrito. ‘Erica’ ovviamente puo far pensare anche alla pregiata radica di erica, da cui si possono ricavare pez-
zi di dimensioni ridotte e adatti per oggetti molto piccoli o per decorazioni: non di radica doveva essere la payic da 4
dracme in BGU I 40, ma ¢ una possibilita da non trascurare per le riparazioni al tempio sommariamente descritte in
P.Oxy. XX 2272.

27 Per antiche figure in terracotta che raffigurano la lavorazione del pane in bacini usati per impastare, anche rial-
zati da terra, cfr. Blimner, Technologie, cit., figg. 24, 25, 27-29. Per le analogie con simili raffigurazioni di persone in-
tente a macinare i cereali dentro ad appositi bacini, cfr. Moritz, Grain-mills, cit., pp. 29-33.
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In latino il sostantivo magis — prestito dal greco — ha rarissime attestazioni letterarie. Sia Var-
rone V 120 (gia con adattamento alla declinazione in -a: magida, -ae) sia Plinio Nat. XXXIII 146
lo menzionano col senso di grosso piatto da portata — in concorrenza lessicale con /anx —, in ogni
caso facendo riferimento a una vecchia accezione forse gia completamente caduta in disuso ai
tempi di Plinio. Dig. 12.6.36 cita una questione giuridica esemplificata con la sottrazione di una
magis che viene poi data in pegno, ma non riporta dettagli utili a cogliere le caratteristiche del-
I’oggetto, che possiamo comunque pensare avesse un valore pecuniario non irrisorio. L’unica altra
occorrenza letteraria antica ¢ in Marcello Empirico, De Medicamentis, 1.38, Rasamen pastae, quod
in magide adhaeret, dove il significato di “impastatoio” corrisponde al senso generale che doveva
essere normale in tutta I’area latina. La rarita di magis o magida nel latino scritto non deve infatti
ingannare: la parola rimane nel lessico popolare di gran parte delle moderne lingue neolatine, con
un tipo di evoluzione che non lascia dubbi sulla stabile diffusione che il termine doveva avere an-
ticamente in tutta I’Europa occidentale?.

L’oggetto piu semplice, inteso come grosso bacino per impastare, perlopiu ovale o rettango-
lare, ¢ quello che oggigiorno corrisponde ancora al siciliano e calabrese ma(j)idda, forma derivata
dal diminutivo *magidula e quindi da un contesto latinofono antico®. Somiglianza di aspetto este-
riore piu che d’impiego conservava il recipiente chiamato maida in sardo campidanese: a forma
di culla, perlopiu in sughero, usato per la vendemmia e in genere per la raccolta nei campi®’. La
maidda siciliana e calabrese pur mantenendo il suo aspetto viene spesso usata non solo per impa-
stare ma anche per conservarvi il pane e altri prodotti, con I’aggiunta di una copertura. Il fatto che
I’impasto va fatto riposare e lievitare puo portare ovunque e in ogni epoca a una rapida evoluzio-
ne di simili strumenti da bacili o piccole cassette di legno a contenitori capienti dotati di coper-
chio, usati per riporre prodotti alimentari e altro, con la conservazione del nome originario qua-
lunque esso sia nelle varie lingue (cft. ingl. kneading-trough, ted. Backtrog, fr. pétrin, sp. artesa,
ecc.). Nell’italiano di base toscana il latino mdgida ha dato il risultato madia®', attestato fin dalla
22 meta del XIII? nel Novellino, nov. XCII, da un piu antico maida, forma che si legge in un docu-
mento notarile del 1221 di area senese®>. La madia toscana ¢ un tradizionale mobile da cucina, ta-

B Cfr. REW? 5227; W. Wartburg, FEW, vol. VI pp. 26-28 s.v. magis; C. Battisti - G. Alessio, Dizionario etimo-
logico italiano, Firenze 1966, s.v. madia. Tra gli esiti del latino magida ¢ stato spesso annoverato anche il portoghese
malga (una vera e propria “scodella”, “ciotola”, diffuso anche in alcune localita della Spagna nord-occ.): indicherebbe
la persistenza in area periferica di un significato analogo a quello cui accennano Varrone e Plinio; ma I’evoluzione fo-
netica ipotizzata pone diverse difficolta — si suppone un intermedio *madiga —, e recentemente sono anche state pro-
poste etimologie alternative, ma non convincenti (es., un nesso con I’ital. malga, cfr. Dicionario da Lingua Portuguesa
Contempordnea, Academia das Ciéncias, Lisboa 2001, s.v.). Quanto a maida e altre simili parole attestate in localita
basche, ¢ difficile accertare se la relazione sia piu forte col latino (e sue filiazioni) o con la famiglia lessicale di mai (var.
mahi ecc.), “tavola”, che dev’essere in realta di origine interamente basca.

2 E attestato anche il siciliano antico magilla, cfr. G. Alessio, Lexicon Etymologicum. Supplemento ai dizionari
etimologici latini e romanzi, Napoli 1976, p. 250.

3 V.R. Porru, Dizionariu sardu-italianu, Casteddu [Cagliari] 1866, s.v.; sospetto che la parola possa ormai essere
scomparsa dall’uso.

31 Cfr. M. Cortelazzo - P. Zolli, Dizionario etimologico della lingua italiana, Bologna, 2* ed. 1999, s.v. madia.

32 Inventario dei beni d’Orlando d’Ugolino, 1. 2; testo in A. Castellani, La prosa italiana delle origini. I: Testi to-
scani di carattere pratico, Bologna 1982, vol. I pp. 53-55. Da cft. in Calabria il toponimo Maida, sviluppatosi in conte-
sto parzialmente grecofono, a partire da Mdyda attestato nei documenti locali: cfr. G. Alessio, Saggio di toponomastica
calabrese, Firenze 1939, pp. 229-230 n. 2282. La metatesi dell’esito italiano madia ¢ facilmente giustificabile se la in-
terpretiamo come promossa dall’accostamento alla parola armadio (alto mobile con sportelli, per riporre oggetti di vario
genere; oggigiorno si intende soprattutto il mobile per abiti). Lo stesso esito fonetico di armadio, spiegato da alcuni lin-
guisti solo come risultato di dissimilazione r-r > r-d — non frequente nel passaggio all’italiano —, si puo a sua volta me-
glio spiegare anche come in parte risultato dell’accostamento a madia (cosi B. Migliorini - A. Duro, Prontuario etimolo-
gico della lingua italiana, Torino 1950, s.v. armadio, e G. Devoto, Avviamento alla etimologia italiana, Firenze 1967,
s.v. armadio): le due parole devono aver per secoli esercitato un reciproco influsso I’una sull’altra, ¢ non ¢ di poco conto
vederle gia menzionate insieme nel citato P.Brook. 84, un documento egiziano scritto in greco e databile al II-I1I?, per
il quale v. anche infra.
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lora di notevoli dimensioni e di pregio, ¢ gia nel Novellino la parola ¢ usata in questo senso: una
grande credenza con cassetti e sportelli nella parte inferiore, che, nella sua forma piu caratteristica,
ha uno sportello superiore con una tavola ribaltabile e utile come ampio piano di lavoro, in parti-
colare per impastare il pane*. Ma, accanto a questo significato ormai diventato il piti comune, &
ancora nota, soprattutto in aree periferiche o rurali, ’accezione di madia come semplice recipiente
in legno per la preparazione del pane o anche di formaggio. Allo stesso modo, anche la francese
maie (0 mait, met, ecc.) si evolve molto presto da cassa per impastare a credenza da cucina con
gambe e scomparti, in tutto simile ai mobili che in francese sono chiamati anche pétrin (con ana-
loga evoluzione semantica e, in concreto, dell’oggetto) o huche®.

Osservando il modo in cui la parola rimane conservata e riemerge in molte zone dell’area ro-
manza, constatiamo dunque che, nonostante la rarita nelle antiche fonti latine scritte, la parola di
derivazione greca era di uso frequente e comune nella lingua parlata in tutto I’occidente latinofo-
no, fin da un’epoca molto antica, con una portata semantica delimitata e coerente. In origine si trat-
tava di un semplice bacino in legno, anche di grandi dimensioni ma che poteva ancora essere spo-
stato con una certa facilita, usato per impastare il pane®. D’altra parte notiamo che le attestazioni
di payic sono estremamente rare nel greco antico letterario al di fuori delle compilazioni lessico-
grafiche, e che il termine non si € conservato in greco moderno®. I papiri costituiscono ora la piu
importante fonte di attestazione della parola in greco e ci mostrano che faceva effettivamente parte
della lingua in uso almeno in area egiziana. E in questi documenti poyic € in elencazioni di oggetti
di cui molti hanno nomi che, come di consueto, rientrano in un lessico ormai condiviso col latino,
quando non sono veri e propri latinismi. Spicca PBrook. 84, dove su dieci nomi di oggetti tre sono
prestiti dal latino, e tra questi € anche appdpiov (< armarium), finora unica occorrenza nei docu-

33 Madia fa parte dell’italiano standard, ma nei vari dialetti italiani lo stesso tipo di mobile ¢ chiamato con un’am-
pia gamma di nomi di altra origine (per un sintetico elenco cfr. F. Cherubini, Vocabolario mantovano-italiano, Milano
1827, s.v. mesa), molti dei quali dal latino mensa, perlopiu con 1’esito moderno mesa (per es. in molte localita lombarde,
venete, abruzzesi, molisane; cfr. E. Giammarco, Dizionario abruzzese e molisano, Roma 1968-1990, vol. Il pp. 1173-
74): analogo legame e intercambiabilita lessicale abbiamo osservato in greco antico tra poyic e tpdmela (v. supra). Sulla
necessita di considerare questi influssi e fenomeni di contaminazione all’interno di famiglie lessicali cfr. anche K.R. v.
Ettmayer, Vademecum fiir Studierende der romanischen Philologie, Heidelberg 1919, pp. 74-76, che per illustrare la
problematicita di simili studi prende brevemente a esempio proprio il caso dell’evoluzione semantica degli esiti di ma-
gida e mensa nei moderni dialetti (a p. 74 scambia i nomi di Varrone e Cornelio Nepote).

3 Cfr. F. Godefroy, Dictionnaire de I’ancienne langue frangaise et de tous ses dialectes, vol. V p. 313, s.v. met.

3 Anche in quel che rimane di glossari bilingui confluiti in codici medievali il latino magis viene generalmente
messo in corrispondenza col greco pdxtpa (CGL 11364, 27; 111 321, 38; 111 366, 16; 111 531, 16) — che inequivocabil-
mente indica un supporto per impastare — col significato che in latino era senz’altro prevalente, ma in un caso, CGL 111
197, 75, il greco magis (sic) ¢ glossato con tabula, che pertiene alla stessa funzione ma rimanda anche alla gia discussa
corrispondenza tra payic e tpdmelo e probabilmente va inteso come un vero e proprio elemento di mobilio.

36 Nell’ VIIIr Zaccaria, papa di madrelingua greca nato in Italia meridionale, traducendo la Vita di San Benedetto
di Gregorio Magno (Dial. 11, 1, 1) sceglie payidiov per rendere il latino capisterium. Cosi conferma che anche per lui
il capisterium (prob. dal greco cxogictipiov), I’utensile miracolosamente riparato dal giovane Benedetto (e che a detta
di Gregorio era rimasto appeso, almeno fino ai suoi tempi, all’ingresso della chiesa di San Pietro a Effide, odierna Af-
file), non era propriamente un crivello o setaccio (come invece hanno inteso alcuni lessicografi e traduttori moderni),
bensi un tipo di pit semplice recipiente in legno — una specie di vaschetta o vassoio coi bordi in rilievo — che era usato
per mondare il grano o altre sementi mediante separazione delle parti piu leggere, come gia € chiaro in Colum. II, 9,
11 (v.l. caph-); cfr. E. Forcellini, Lexicon Totius Latinitatis, Padova 1864, s.v. Tali caratteristiche corrispondono all’og-
getto piu volte ritratto nell’iconografia di San Benedetto in secoli piu recenti — cfr. ad esempio Consolo (Conxolus), il
Primo miracolo, ciclo della Vita di San Benedetto, affresco, Subiaco, chiesa inferiore del Sacro Speco, XIIIsecolo;
Neroccio de’ Landi, predella con Storie di San Benedetto, tavola, Firenze, Galleria degli Uffizi, ca. 1470-80; Giovanni
Antonio Bazzi detto il Sodoma, Come Benedetto risalda lo capistero che era rotto, affresco, chiostro dell’ Abbazia di
Monte Oliveto Maggiore, 1505-8 —, e questo tipo di strumento rimane nella tradizione contadina ¢ indicato in italiano
(sia popolare che colto) col termine ‘capisterio’ (con numerose varianti), cfr. G. Rigutini - P Fanfani, Vocabolario ita-
liano della lingua parlata, Firenze 1854, s.v. capisteio, S. Battaglia, Grande dizionario della lingua italiana, vol. 11, To-
rino 1962, s.v. capisteo.
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menti papirologici: ¢ inevitabile notare che sia armarium che magis si sono conservati come nomi
di mobili nelle lingue neolatine®”. Tutti questi elementi ci inducono a ritenere che la componente
linguistica latina sia tutt’altro che secondaria per chiarire a quale tipo di oggetto fosse corrente-
mente attribuito il nome poryic nel contesto di un lessico della cultura materiale ormai ampiamente
bilingue.

Al pari che in latino, la poyic doveva dunque primariamente ed effettivamente essere un im-
pastatoio; ma bisogna prendere in considerazione che nel greco di eta antica e tardo-antica la pa-
rola potesse essere anche connessa alle possibili € — abbiamo visto — quasi inevitabili evoluzioni
di quell’utensile. Le fonti (Polluce, Elladio) che ci informano che nella lingua parlata in Egitto la
parola era stata anche usata per qualcosa che altrove poteva essere definito tpdmelo, unite ai con-
fronti con le lingue neolatine ci inducono infatti a ipotizzare che tra le tipologie di payidec diffu-
se in Egitto potessero esserci anche mobili ormai piu elaborati ed evoluti rispetto al semplice
bacino di legno per impastare. Ma tra tutte le possibili fogge che puo assumere un ‘impastatoio’,
una ‘madia’o una ‘madietta’, quali erano quelle intese nella lingua dei papiri? Da una parte, le ben
cinque payidec in PBrook. 17, 8 (lettera privata) menzionate dopo dieci kokovpua’® fanno pen-
sare a utensili da cucina di dimensioni relativamente contenute, come possono esserlo delle
cassette per impastare, e lo stesso si pud supporre per le tre poyidia di SB VIII 9834b verso, 43
(conto di un banco di pegni), sia sulla base del diminutivo sia per misura e tipologia degli altri og-
getti li elencati®. In BGU I 40, 8 la payic “in erica” € menzionata accanto a ko0édpat € kdumtpat
depudrivan, in un piccolo frammento di un elenco di oggetti in cui non mancano prestiti dal latino:
il prezzo di 4 dracme ¢ assai inferiore a quello di altri articoli elencati, e percio porta a escludere
che si potesse trattare di un mobile di pregio o voluminoso. D’altra parte, in altri documenti il con-
testo puo maggiormente suggerire il riferimento a un pezzo di mobilio pitt 0 meno grande, tenendo
comunque presente che molte liste di beni nei papiri tendono a seguire un ordine logico in cui gli
oggetti sono raggruppati per tipologie e materiali, ma che spesso vi sono elementi di completa
casualita. In PGrenf. IT 111, 33 (inventario di proprieta di una chiesa), la payic in legno ¢ elencata
dopo un kpofdktiov e prima di due ToAdpia, € seguono poi cuscini, un mortaio e altri mobili*. In
PBrook. 84, 12 (Adyoc ckev@v) la voce payid[ compare subito dopo un dppdpiov e un keAhapidiov,
e, sebbene rimanga incerta la terminazione della parola e quindi anche la quantita*!, siamo por-
tati a ritenere che si tratti di un altro elemento di mobilio usato come contenitore: gia Shelton nel-
I’edizione propone la traduzione «dresser(s)», in questo modo attenendosi al senso che vediamo
sviluppato e diffuso nelle lingue neolatine*?. Altri papiri forniscono meno indizi: in PTebt. 1T 414,
16 due payidec sono citate tra un mortaio e delle ceste, insieme ad altri oggetti e arnesi grandi e
piccoli; in CPRI121 = SPP XX 31, 11 20 (doc. matrimoniale) la lettura ¢ abbastanza incerta*, ma
la presenza di un utensile come uno o piu impastatoi, qualunque sia la loro foggia, ¢ plausibile nel-

37 Cfr. supra, nota 32. dpudptov, ben attestato nel greco medievale, si & conservato anche nel greco moderno
gpudpi(o)/dpudpi(o).

38 Cfr. cucuma in Petronio e Marziale; per un approfondimento sul termine cfr. POxy. LIX 3998, 36, nota di H.G.
Ioannidou a pp. 149-150.

 Tra i vari oggetti, al r. 23 dello stesso documento (sul recto) ¢ citato un wavapiov (panarium).

40 Tra gli altri mobili, anche di grosse dimensioni, € anche una dmod1ikn, pap. droi00nk(n), intesa evidentemente
non come stanza adibita a magazzino, bensi come un tipo di mobile per stipare oggetti o altri prodotti, come in P.Giss.
Univ. 10, 12; cfr. G. Husson, OIKIA. Le vocabulaire de la maison privée en Egypte d’aprés les papyrus grecs, Paris 1983,
p.- 41 nota 1.

4 naytd[ec? poyid[1e? poryid[iov? o poyic [ ? Per quanto riguarda I’ultima di queste possibilita, 1’osservazione della
foto nell’edizione (tav. XXXV) infatti non fa escludere che cio che si intravede sul bordo del frammento possa essere
I’angolo superiore sinistro di un sigma finale realizzato come altri nell’ostracon.

42 In modo simile, la traduzione proposta nell’ed.pr: di O.Narm. I 73 per la lettura obsoleta dei rr. 8-9 (cft.
supra, nota 20) era «madia», termine che, come detto, in italiano standard indica prevalentemente un grosso mobile,
pur non escludendo il piu piccolo e semplice impastatoio.

4 Cfr. discussione e proposte di lettura in S. Russo, I gioielli nei papiri di eta greco-romana, Firenze 1999, p. 47.
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I’elenco di beni parafernali dei rr. 18-20; in PPetr. I1 26 (7) = PPetr. 111 64a (7), 6 (ricevuta di
banca) e PHib. II 283, 16 (conto privato) il testo malridotto non aiuta a precisare le caratteristiche
degli oggetti in questione.

Quanto a P.CtYBR inv. 1653, ¢ per ora 'unico altro documento oltre a BGU I 40 e P.Grenf.
I1 111 in cui alla parola payic € associato un aggettivo: vewtép[a o vewtep[wn. Analoghe specifi-
cazioni si trovano varie volte riferite a utensili domestici o altri oggetti di uso quotidiano, ma non
sempre € chiara ’esatta sfumatura di significato*. Considerato che prima della payic erano elen-
cati vestiti (rr. 1-3), una giara di olive (r. 4) e una 60ckn in ceramica (r. 5, inserito probabilmente
dopo che il . 6 era stato gia scritto), mancava in questo caso I’opportunita di precisare una com-
parazione di eta o condizione con gli articoli precedenti, che sono di natura assai diversa. Come
in altri papiri, I’aggettivo veotép[a sarebbe qui usato per specificare che I’oggetto di per sé era vi-
sibilmente di recente realizzazione, in ottime condizioni, oppure per indicarne 1’aspetto moderno,
che in modo piu esplicito potrebbe essere espresso con vemtep[ikn®. Se di ‘modernita’si trattava,
oltre che a una peculiarita stilistica cid potrebbe essere un riferimento a una forma piu evoluta tra
quelle possibili dell’impastatoio, tenendo conto che, come avvenuto in altre lingue, la parola paryic
poteva contemporaneamente rimanere in uso per un bacino in legno o per meno semplici utensili
e mobili che di quello sono uno sviluppo.

ROBERTO MASCELLARI

# Sulla qualificazione di oggetti mediante gli aggettivi makoidc, véoc, vedtepoc, ventepikdc ecc., cft. le osser-
vazioni di S. Russo nell’edizione di P.Sijp. 54, commento al r. 6, con ulteriori rimandi bibliografici, in particolare a W.
Otto, Priester und Tempel im hellenistischen Agypten, 1, Leipzig-Berlin 1905, p. 330. Per gli aggettivi dpyoioc e vedtepoc
usati per vari oggetti in BGU III 781 Otto identificava il senso di “antico” e “moderno in stile”; cft. la contrapposizione
tra modode e veotépa [ in BGU 11387, 11.1 e I1.17.

4 Per simile sfumatura di significato in letteratura cfr. Epiphanius, Panarion 67.3.7 (= vol. Ill p. 136.3 Holl),
yolpote te ToAlode vemtepkove &nhdcato, dove si deve intendere “salmi moderni”, “salmi dei nostri giorni” (quelli
composti da leraca); cfr. GI s.v. vewtepucdc. L aggettivo vemtepucdc ¢ usato in POxy. XII 1449, 56 (213-216P) a propo-
sito di uno specchio (kdtomtpov) di cui si precisa anche che ¢ di bronzo e pieghevole (Sintvyov, come altri specchi in
vari papiri, anche piu antichi, es. PMich. V 343, 5 del 54»). Ovviamente chi utilizzava questi termini, poi scritti anche
sui papiri, aveva una prospettiva storica limitata, e prendeva perlopit in considerazione solo due possibili tipologie di
oggetto, quella pit vecchia e quella piti nuova rispetto al momento in cui stava vivendo; e quindi precisare che la poyic
in questione era ‘in stile moderno’, ‘nuovo’ poteva essere sufficiente per identificarne con una certa precisione lo stile
¢ la foggia e cosi escludere ’unica alternativa conosciuta. Dobbiamo invece riconoscere che attraverso i secoli ci sia stata
una continua evoluzione di questo tipo di strumenti e mobili.
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Aydbov (?) 6,9
Anuitploc 5,1t b, 1

ayafdéc () 6,9
drxode 7,12
GG 5, fr.all, 3
dA\oc  5,fr.c, 6
anéiopt 6,2

Baditw 6,6
ye 6,10
yi o 6,4

ylyvouou 5, fr. all, 2; 6, 2
yo[ 7,4

3%  6,6,7

sl 6,4

glc 5, frall,3

&eoc 5,fr.b,2

gectt 6,10
(-ND¥pyopar 5, fr.all, 3
gopickopor 6,3

sf)poc 6,3

favudlo 6,7

TESTI LETTERARI

I. NOMI PROPRI

Iewcictparoc

kol 7,411
kata[ 8,9

xotoya[ 7,
kotoho| 7
kown[ 7,

s

5 fr.al, 4

II. INDICE GENERALE DEI VOCABOLI

povapyla 5, fr.all, 4

36e 6,4
686c 6,8

OMyopoc 6,5

ovtoc 6,5

mom| 7,8

npbc  +acc.5,fr.al,l
npocikw 5, fr.all, |

wpavvic  5,fr.c, 3,5

onép  +gen. 5, fr.b,2

Uyue[ 8,12

PUAGvOpoTOC

5, frral,2
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TESTI PARALETTERARI E DOCUMENTARI

I. REGNANTI, CONSOLI, INDIZIONI

a. REGNANTI E ANNI DI REGNO

Tiberio; Claudio; Nerone
] Koicap CeBoct[éc 15,3

Marco Aurelio e Lucio Vero
Adtokpdrop Kaicap Mdproc Adpritioc Avtovivoe CeBoctoc kol Adtokpdrop Kaicap Aovkioc Abpritioc Odfipoc

CeBoctdc (anno 1°) 20, 1-3

[Baciretac --- ] A[Vyodctov kel Avtokpdropoc tove -—- 26, 1

b. COoNSsOLI

vrozetiac TOV decnot®dv Mudv Odareviviavod kai OddAevtoc aioviov Adyobctov 108 9, 1
peta v vratelay TOV decmot®dv NuAdvV Ovakeviviavod kol Ovdievoc alwviov Avyodctov o & 9, 10
peto Ty vrateioy Graoviov Tpokdven 1od Aapmpotdton 24, 1

vrateioc] Tod odtod [edcePectdron Nudv] dec[ndétov 26, 1-2

c. INDIZIONI

6° - 7% indizione 24, 2 (s 1v3. dpxi L) [x] indizione 25, [1]
14* indizione 26, [25-26] [x] indizione 26, 3

II. MESI E GIORNI

AGGp 9, 1 (i0) Mexetp 11, (11) (2): 12, (7) (2)
Mecopr; 11, (11) (?); 12, (7) (2); 20, 3 (Jy vel [i]y); Doppovdi 25,1 (k)
24,2 (1&”) Xowy 14,3 (1)

III. NOMI DI PERSONA

Ayabivoc f. di Ayabivoc, fr. di Atovicioc e @avioe 16, Appov p. di Ad. Oéov 9, 11
m1o Applovio 22,4 (?)
Ayodivoc p. di Ayadivoc 16, 1110 Aulovie 22,4 (?)
Ayofivoc p. di Awovicloc 16, 11 10 Avodn f. diAk.o[,dim. C.[..]Jaa 26,7
Ayobivoc p. di Paviac 16, 11 10 Avtinotpoc p. diAdpnc  vd. Ind. IV: Aapriov tod A.
Ax.0[ p. di Avodr marito di C.[..].ie 26,7 Avtovivoc  vd. Mdpkoc Avpriioc ‘A.
Aloc p. di ‘Hpaxieidne 13,3 AmoM) 17 v, 114

Appov p. di Ad. Awpdbeoc 9, 12 Apcwvén  vd. Ind. IV



Aptepidopoc 18,5
Aptépov
Adyovctoc

Avprihoc

vd. Ind. La; Ib

Indici

vd. IV: Thpovuc kai Cota kol Aptépmvoc

vd. AwpdBeoc, Evpdrtac, Oéwv, Todvvnc,

Aodkioc A. OdRpoc, Mdpkoc A. Aviovivoc,

Nucderparoc, [Manvodric, Ceoviipoc, Qpryévne

Adpihoc [ f. di o[, di m. ‘Hpaic 26, 4

Adpnc f. di Avtitatpoc  vd. Ind. IV

Aldvpoc 19,4

Advpoc f. di Comn[ 15,1

Awovicioc f. di Ayabivoc, fir. di @avioc e Ayabivoc
119

AwpdBeoc, AV. f. di Appwv 9, 12

‘EBpdleruc p. di O@cddotoc  vd. Ind. IV

Eipivn 14,4

‘Epévvioc  vd. Aovkioc ‘E. Oddreve

Evportoc (?),Ad. 13,2

‘Hpaic m. di Abpiioc [, moglie di [a[
‘Hparxhieidne f. di Ahwc 13,3
“Hpov f. di Kpoviwv, n. di Tepopcdc
“Hpov f. di [Tpotdc, p. di Topdcba

26, 5

20,4
20,7
®cbdotoc f. di ‘ERpdlehuc  vd. Ind. IV
®éwv  vd.Ind. IV
Oéwv, Av. f. di "Appov
Opaxidac 22,1, [16]

9,11

lodctoc 26, 11
Toa[ 25,4 (?)
Todvvne, AV. f. di Hoamvodtic 9, 3
Todvvne p. di AV, Tlarvodtic 9,2

vd. Ind. La

Kepkiov  vd. Ind. IV

Kpdte 11,9 (?)

Kpoviov f. di Tepopcdc, p. di “Hpwv
Kthcummoc 14,4, v. 1

Koicap

20,4

Aoyywia Ietpovidia 21,4

Aovdkioc
A. “Epévvioc Oddievc

Aovkioc Avprikioc Ovfipoc
relio e Lucio Vero

Aovxioc ‘Epévvioc Oddreve 21,2

Ma...c (nom.) 20,4
Midpkoc AdpriAoc Avtovivoc
relio e Lucio Vero

Me...xoc (gen.), poyapoedpoc 11,4 (?)

16,

17 v, 11 6; vd. anche A. Abprikioc Odfipoc;

vd. Ind. I.a: Marco Au-

vd. Ind. I.a: Marco Au-

Nikiac f. di Xopripov 16,118
Nuwdctpatoc, Adv. 13, 7-8
Nwo[ 25,11

Ovdreve  vd. Ind. Lb

Ovdreve  vd. Aodxioc ‘Epévvioc O.
Ovorevtiviavéc  vd. Ind. Lb
Ovfpoc  vd. Aovkioc Adpritoc O.

ITaf[ p. di Abprtoc .[, marito di ‘Hpaic
[Moamvodtic, Av. f. di Todvvne 9,2
Momvodtic p. di AY. Todvvne 9, 3
[Manvodtic p. di Ab. Ceovfipoc 9,19
IMovepiov 17 v, 118

[etpovidka  vd. Aoyywia I1.
[Mo.9ol, kleros?  vd.Ind. IV
[pwtac, p. di “Hpov, no. di Tapdcha
[Ttorepaioc, mpdktop 11,4

26,4

20,7

C.[..]a m. di Avodr, moglie di Ak.o[
Col 18,2
Caopomdc
Copaniov 17 v, 114
Capanddopoc 17 v, 112 (?)
*Catac  vd. Ind. IV
CeBoctdc  vd. Ind. Lae VII
Cevéka  vd. Ind. IV
Ceovfipoc, Av. f. di [amvodrtic
Crpatiiyloc, ®L. 24,3
Com[ p.diAldopoc 15,1

26, 8

22,1, 16

9,19

Topdcho f. di “Hpov, n. di [potac
Todprc 22,3

Tepopcdc p. di Kpovimv, no. di “Hpov
TApne,  vd. Ind. IV: THpovc kth
Twoxkpdne 11, 8-9 (?)

Tpoxdvdac, L. vd. Ind. Ib

20,6

20,5

daviac f. di Ayabivoc, fi. di Atovicioc e Ayabivoc
1o

OO 11, 1,v. 1;12, 1,0 1

DddEevoc 18,1

dhwv  vd. Ind. IV

®dAdovioc  vd. Ctpatiytoc e anche Ind. I.b
P[....Jovi (dat.) 18, v.

Xopipov p. di Nucioc 16, 11 8
Qpryévne, Ad. 13,6

JaxAetdne 17 w,12

Jpcivoue (gen.?) 16,111

IV. NOMI GEOGRAFICI E TOPOGRAFICI

Avtimdzpov  vd. Aapfiov tod A.
dvo  vd. d. Kvvorohritne; [atpn d.

Avo KvvoroAitne vopoc 9,2
Apcwén, k[oun 14,1
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16,
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Aptépovoc  vd. Thpovc kai Cato kol A.
Aopriov tod Avtitdtpov, kleros 16, 11 11-12
‘EBpvléruioc  vd. ®god6tov 100 ‘E.

®co0ddtov T0d ‘ERpuléduoc, kleros 16,1111
Ocwdociovmorc  vd. Néo ©.
®éwvoc, kleros 16,11 12

Kepximvoc, kleros ? 16,114
KMipoc 16,118
KvvomoMtne  vd. dve K.

Aapmpoc 24, 4 (M. kol Aapmpdratoc)
Aapmpotatoc 24, 4 (Aopmpoc kai A.)

Néa Oswdociodmomc 25, 2,3
Nicot(?) 9,2
voudc  vd. Ave Kvvomoritne v.; O&vpuyyitne v.
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"O&vpuyyitne vopde 23, 2;26,9
"O&vpuyydv mdhic 9, 11; 24, 4; 26, [11-12]

Iavevel 26,9

Mocke 16,119

IMotpn dve 16,117
Ileevva, 16,117

[o.9ol, kleros ? 16,113
mohc  vd. O&vpuyyrtdv .

*Cota (gen.)  vd. Tpovc kai C. kol Aptépmvoc
Cevéxa, usia 16, 11 9 marg.
Cwképo 16,11 12a

Teptovic 20,6

Thpovc kol Cato kol Aptéumvoc, kleros 16,11 14
dikovoc, Kifipoc 16,118

Xdcie, kdun 16,1110, 13

Ipcivovc (gen.), kleros 7 16,111

V. RELIGIONE

0edc 26, [27]

Bpopa 22, 11

VI. CARICHE CIVILI E MILITARI

kdctpov  vd. mpoamdeitoc .
poyapoedpoc 11,3
vouopyia 20,7
nolMtevdpevoc 24, [3]

npoardciroc kdctpov 23, 1
npdxktop 11,5

ctpotivtne 14,2

onoteion  vd. Ind. Lb

VII. PESI, MISURE E MONETE

dpovpa 16, 1(11), (12), 1L (8), (12) ter, (14); 25, 8
dnvapov 9,4, 15

Sdpayury 11, 5, 7; 13, 4; 15, (4) bis, (5); 17 v, 1 (2),

(3), (5), (6); 20, (7), (8); 21, (3), (5), (6), (7), [8]
Coyde (Idwwtikde) 26, 14,18
kepdpov 171,114
poptic 9,4, 16 (dnvapiov p.)

voucpa 9, 4 (Cefactdv v.); 26, 13, (18)
vopcpdtiov 9,13, (14); 25, 13

OBorde 11, [8]

nevtagectialoc 26, 16

poporov 17 v, 1(6)

eéc 10y, 1[2],21; 7 1[1], 16; 11 [11]

VIII. TASSE, GRAVAMLI, ECC.

Boravelov 21,6

givoc 21,3
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Ovlo 21,6
vaopov 15,2
nepictepedv 21, 8

wéhoc  20,5;21,6

181

tpitoc

(tpitn) Bar(aveiov)
(tpitn) mepict(epedvmv)

21, (6)
21, (8)

IX. INDICE GENERALE DEI VOCABOLI

o vd. ipdtepov

dyopdlw 20,6

ayp[.].Mmov 25,4

adehpdc 18, 2;22,2

dddmtwtoc 26,21

aidéciuoc 24,3

apéo 9,7, 16

aidovioc  vd. Ind. Lb

drxoho0mc 25,6

daoc 11, 10; 15, 5; 25,9

aupde 22,3

avdlopo 26,17

avagopa 11, [7]

avit 9,5

avomepBétoc 9,7, 16; 26, [28?]

Gveo  vd. Ind. IV

aloo 23,4

amhodc 9,9, 13,18

and  9,2,3, 11, 12, 15; 23, 5; 25, 2, 15; 26, 6, 8, 11,
20 bis

amodidmut

amorapfdve

AmocTéAAm

andraktoc

apybprov

apdude

dpovpa

9,7,16; 13, 4; 22, [16]; 23, 11; 26, 22
23,3
14,2
9,15
9,4,15;11,5; 15,5
9,13
vd. Ind. VII
apyi  vd. Ind. Lc
avhy 20,6
avtokpdtop  vd. Ind. L.a: Marco Aurelio € Lucio Vero
avtéc  9,3,12;13,5,8;14,2;16,1113;19,8;22, 8,
9,10, 12; 23, 8; 25, 7; 26, 2
dypt 26,20

21 6 ¢ vd. Ind. VIII
18,7

PBaravetov
BovAncic

yeouyEm

Yeopyém

i 23,9

ylyvopar 9,8, (14), 17; 15, (4); 16, 11 (12); 19, 1; 20,
(8); 26, 17

yyvoeko 22,3

yphupo 11, 3;13,5,9

ypaupdtiov 9,9

ypdoo  9,9,18,19;13,4,8

24, [4]
16,118

8 16,17,117;18,3;19,5;23, 11
detva 13, <4>

decméme  vd. Ind. Lb

decotucde 9, 13

dnvapiov

did

SoBePardopon
Soméunm
Swoctol
Supépw
dikaov
dodroc

dpaypn

Sdvapon
duvatdc

%o

dddeko

57
eav

£BSounrovta
gyypdpopon

£y

vd. Ind. VII
+gen. 9, 13; 11, 2; 20, 4
25, [5]
18,4
21,1
18,6
25,9
9,5
vd. Ind. VII
17v,113,5
12,2;22,9
22, [71-8 (7))
9,4;26, 14
9,14

dpémavov

12,2
11, 7; 20, 7
25,5, 14

guod 9,8

pov  23,7,9

por 9,8, 18; 18, 6; 26, 15
ue 9.5, 6 (kdué), 14; 18,3

NUOV
nuiv

9,1,10; 14, 2
19,9

g 19,2:;22,8

€180¢C
ikoct
eiud
£ic
€ic

&K

gkoctoc
Ekppdlo
£Ketvoc
£xkandéraroc
gkyocic

Ehodo
gudc

gumotém

5
&v

#votoc

< oy
EVOEKNTOC
gvdofoc
gvtod0o
gvted0ev

&

EnoyyéAw
gmavayknc
EMEPOTA®

o0t
£

vd. Ind. VIII
25, [13]
19,4:22, 4
9,4, 14; 20, 7; 22, 4; 26, 14, 18
25, 13
9,8, 13,17; 14, 1; 16,113, 7, 11, 12, 14; 25, [10]
9,14
22, 11
23,6
25, 8
25, [9]
177,114
23,5
25,17
9,5,13; 16,117, 9; 20, 6; 22, 4
15,2 (2)
15,2 (?)
26, 10
24,4
26, 13
20, 8
23,8(?)
9,7,16
9,9,18
+dat. 9,5, 14
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gmdido 13,3

gmcepdio 9,5, 15

gmvépncic 26, [28]

émtideloc 26, 19

¢moikiov 26, 6

émtaxdciot 26, 16

gpéo 17r,1122

gpedéorov 171,112 (?)

gpeodc 177,112 (?)

gwov 177,113

Epyopan 12,4522, 12

gcyatoc 22,4

frepoc 16,1113;17 1,112

Foc 9,15 11, (11); 12, (7); 14, (3); 20, 1
gbdpectoc 26, 19

gopnciroylo. 9, 7-8,17
ectabpoc 9, 13;25,13

ehyopon 19, 10; 22, 15

Ho 9,3,5,6,12;22,10;26, [12]
foc 12,4

Coyéc 23, 7; vd. Ind. VII

126,22
won 26,13
Aucve 9, 6 bis; 25, 8

0e6c  vd.Ind. V
Ovio.  vd. Ind. VIII
0ockn 171,115

Boc 25,5

Swtikéc 26, 14, 18 (vd. Luyde)
iépopo  vd. Ind. V

ipdtiov 22, 14

ivdwtiov  vd. Ind. Lc

fcoc 23,8

kofopioc 22,13

kobapdc 25,15

Kawvdkovpov 26, 15, 18 bis

kowvée 19,3

koddc 9, 19 bis

kdctpov 23,1 e vd. Ind. VI

kotd  +acc. 9, 14;14,2;16,1113; 18, 7; 23,6
Kkotdyvopr 23,6

KkoatodopBdve 22,9

kotoyoptlo 13, 6-7

Kdto 26,22

kepduov  vd. Ind. VII

Kepdiaov  9,5,7, 14

KAfqpoc 16,118

kthcic 25,11

Koploc 9, 8-9,18;22,2

Koo 25,16

koun 9,2, 3;14,[1]; 16,11 10; 20, 6
ropfdive 12,5

hapmpde 9, 11; vd. Ind. TV
hapmpdtotoc 9, 11524, 3; vd. Ind. ILb e Ind. TV
rovOdveo 18,3

Aeppo 177,113

Mupa 9,6

Indici

Mvov 177,111 (?)
Avode 177,111 (?)

My 25,11

Moyoc  9,4,5,14;20,7
howmdc  9,6;11,6;12,5
poyic 17,116

povOdve 9,19
poxarpo@dpoc  vd. Ind. VI
udv 22,13 (2)

uépoc 9,6 bis; 20,5

petd  +gen. 26, 17; +acc. 9, 10; 24, [1]

petodidout 19, 5-6
petépyopar 23,10
petémpoc 22,10

mo 11,
undeic
unv (sost
piTp
pnyavi
uicbmcic
potpa
poptdc

vavpiov

10;13,5,9;19, 1
25,16
) 9,14,15
26,5, 8

23,7

16,11 13

25, 14

vd. Ind. VII

vd. Ind. VIII

véoc  vd. Ind. IV
veotepikdc 171,116 (?)
vewtepoc 177,116 (?)
vopopyio  vd. Ind. VI

vouwcpo  vd. Ind. VII
vopcpdtiov  vd. Ind. VII
vourrevopor 26, 14
voudc  vd. Ind. IV

vétoc 25,10

OBorde  vd. Ind. VII
dydonkovto. 11, 6 (?)
dydooc 25, 8; 26,25
owa  13,5,9

oikia 20,5

oikoc 9, 13;26, 10
ofopor 19, 1-2

ou[ 18,6

opolmc 21, (5)
ouoroyém  9,3,9,12,18;26, 12
omdtav 9,7, 16

Smoc  14,2;22,9
opudopar 26, 8

8¢ 16,118,9;20,6

8coc 12,2

Scmep 9, 16; 26, 18
octpdkwvoc 177,115
Ste 12,4

S 22,3

ov 22,10

ook 18,3

ovcuodée 16,117

ovtoc  9,5,15;19,5;22, 11;26, 17

dpe

molc 1
TOVTO10C

25,15

Tv,16
9,6;25,15(?)



Indici

mapd  +gen.9,3,8,13,17; 18, 1; 20, 6; 22, 16; 26, 13; ce
oudv 9,17
coppovén 25,12
cOppwvoc 25, [10]
cov  16,118;26,27

+acc. 11,9
nopafdiio 22,8
napokoréo 22, [6]-7 (?)
ndpey 26, [25]
nopéxo 9, 14
nopomAMln 12,3
moc  9,8,16,18;11,9;25,15(?)
néuntoc 20, (5)
méuno  11,2;12,6
neviaéectiaioc  vd. Ind. VII
neviekadékatoc 26, [27-28]
mept  +acc. 16,110,117, 10, 12a, 13
neptylyvopor 9,6
nepictepeddv 21, 8 e vd. Ind. VIII
mmpdcko 25,3
ninto 20, 4
mccokomém 26, 19
mhdcic 26, 21
mpnc 26, 15
mhotov 12,3
nmodc 9, 15 bis
néhc 9,11, 12; 25, 7; vd. anche Ind. IV
noltedo  vd. Ind. VI: modrevdpevoc
noadc 23,7 (2)
noppupodc 22,14
nocéc 9,15, 16
mov 19,2;22,8
npoypoteion 9,4
npaypotedopar 9,5
npoamdcrtoc  vd. Ind. VI
npdxtop  vd. Ind. VI
apa&ic 9,8, 17
nplapor 25,4
npoaipecic 18,2
npoyswpyéo 16,119
npdc  +acc. 18,4;22, 10
npdcey 25, [6]
npbtepov 16, 11 (9) marg., (13)
npotpénw 19, 6-7
npdtoc 20, 1;23,12
mobuiv 26, 20

pdkoc 177,118
povvor 14, 3;19,9; 22, 15

ckdpdov 17 v, 119
céc 18,7
ctduvoc 17 v, 1110
ctpotidtne  vd. Ind. VI
cd

cod

9, 3, 13 bis; 26, 13
cot 9,

3,1
7,8,14,16,17; 11, 3; 26, 22

Axius 27,1

covaipm

9,6;19,10; 22, 15

19,8

covapécko 26, 15
couptdiov 17,1112

topokde 23,9
e 9,8,17;26,21

téhoc

vd. Ind. VIII

téccopec 15,4
teccopeckondékatoc 26, [25-26]

téoc

12,6

wh 11,8(2); 26, 15

e 9,
Tpelc
TpiToc

Vopevpo

7,17;22,10
11,7 (?); 16,1110
vd. Ind. VIII

23,5

vrayopevw 25, 10

Vdpyo
oroteio
onép

<

omd 1

9,8,17-18

vd. Ind. ILbe VI
13,5, 8
4,2

onoypdoo 14, 1

Pépw

11,2;22, 12

oomovéew 9, 19

@OAMMIC

xoipw
XETAOC

vd. Ind. VII

9,3,12; 14, 1;22,2; 26, 12
26, 20

xewepwoc 26, 20
xelp 9,13
xewpdypagov 9,18

xAveloc
iAot
XTdV
yeulel
xpficic
xpLCOHC

170,117
26, 16
177,111
11, 10
9,13;25,9
9,13, 14;26, 13, 17

xpoudtvoc 177,118

ywpic

9,7,17

oc  18,3;23,11

obnac
shapév

25,11
ov 23,8
25,4

vov 25,17

otepoc|

VOCABOLI LATINI

Felix

18,8

27,2
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